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Využití poznatků a informací získaných ze studia 
a z praxe:

Studenta jsem vedl od března 2018, kdy došlo ke změně vedoucího práce. Student měl v březnu 2018 již prvních 15 str. (teoretických) 

napsaných, takže na základě mého doporučení, tak aby práce byla přiměřeně dlouhá, se student v analýze zaměřil již na 2 konkrétní 

přechody, které mu byly doporučeny na konzultaci s PČR. Oceňuji, že student při návrzích postupoval v souladu s platnými ČSN, TP, 

návrhy odpovídají rozsahu BP a jsou vhodně doplněny grafickými ilustracemi.  Též oceňuji, že student v průběhu řešení práce přicházel s 

vlastními nápady. Práce jako celek obsahuje drobné chyby způsobené pravděpodobně špatnými časovým rozvržením tvorby práce, které 

mírně snižují kvalitu výsledné práce.

1. Na základě čeho jste zvolil právě město Chrudim? 

2. Na str. 46 píšete, že přechod v ulici Topolská je umístěn na velmi nepřehledném místě, neuvažoval jste, že byste přechod pro chodce v tomto místě 

zrušil či ho přesunul na jíné místo?


