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ANOTACE

Tématem diplomové prace je identifikace specifik ve vychoveé déti ve veku 2 let a péci o né
v jeslich a matetskych skolach v Ceské republice. Prace je teoreticko-prakticka. Teoreticka Gast
prace je kompilaci dané problematiky ze soucasnych literdrnich pramenti a komparaci
odlisnych pfistupii ve vychovné praci a péci, odlisného vzdélani pracovnikd v jeslich
a matefskych Skoléach, dale odliSnosti ve zptisobu a metodach péce a vychovy o déti ve véku 2
let matefskych Skolach a jeslich. Prakticka ¢ast je zpracovana metodologicky triangulaci.
V kvalitativni praktické studii jsou zjistény a popsany vyhody a nevyhody obou typt zafizeni
pro déti ve véku 2-3 let, a to pomoci analyzy dokumentti, metodik, vzdélavani pracovniki. Dale

jsou uvedeny provedené rozhovory na toto téma S pracovniky v jeslich a matefskych skolach.

KLICOVA SLOVA

Jesle, matefska Skola, rana vychova, déti

TITLE
The specifics of educational work and care of two-years old children in nurseries and

kindergardens in the Czech Republic

ANNOTATION

The topic of this master thesis is identification of specific needs in education and care of
children of age 2 in nurseries and kindergartens. This work is theoretical as well as practical.
Theoretical part is compilation of set problems from current literary sources and comparison
different approaches to the education and care of children, different education of teachers in
nurseries and kindergartens. This also includes different means of care and education of 2-year
old childen in nurseries and kindergartens. Practical part is done by method of triangulation. In
qualitative part there will be pros and cons of both types of institutions for 2-3 year old children
using analysis of documents, methodology and education of teachers. Furthermore interviews

with teachers.

KEYWORDS
Daily nursery, kindergarten, early education, children
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UvVoD

Diplomova prace se zabyva specifiky vychovné prace a péce o dvouleté déti v jeslich
a mateiskych $kolach v Ceské republice a jejim cilem je popsat tuto problematiku. Déti v takto
utlém veéku jsou velice citlivé na to, co se kolem nich déje, a i kdyz se negativni vlivy, které na
n¢ v tomto obdobi plisobi, vétSinou neprojevuji hned, déti si je nesou v sob¢ cely zivot. Kvalitni
a spravna péce, vychova a vzdélavani jiz v raném véku mohou slouzit jako prevence. Jiz zde se
utvari, osobnost ditéte, jeho socidlni dovednosti, vztahy a viibec vSechno to, z ¢eho bude dité
cely zivot Cerpat a dle ¢eho se bude chovat a jednat.

Prace je logicky ¢lenéna do kapitol a popisuje tuto problematiku z riznych whla
pohledu. Graficka struktura celé diplomové prace je piiloZena jako Ptiloha 1. Diplomova prace
je teoreticko-prakticka. Teoreticka ¢ast prace je kompilaci dané problematiky ze soucasnych
prament a komparaci odlisnych ptistupti ve vychovné praci a péci.

Prvni kapitola se vénuje vymezeni pojmd, které s touto problematikou souvisi a které se
Vv celé praci nejCastéji opakuyji.

Druhé z kapitol se vénuje pravni upravé, ktera se tyka jesli a matetrskych Skol. Struéné
se veénuje historii téchto zafizeni a tomu, jak se jednotlivé zdkony meénily. V pifehlednych
tabulkach je pak ukazan historicky vyvoj poCtu zafizeni a déti v nich. Jsou zde popsané
zpusoby, jakymi lze zfizovat jesle, protoze jiz od roku 2013 nespadaji pod ministerstvo
zdravotnictvi. Déle jsou Vv této kapitole popsana opatieni, ktera by mély matetské Skoly ucinit
Vv souvislosti pfijimanim dvouletych déti. Na zavér této kapitoly je zminén 1 dalsi zplisob péce
0 dvouleté déti, a to konkrétn€ o déti se specifickymi vzdeélavacimi potiebami.

Ve tieti z kapitol jsou popsané potieby a dovednosti dvouletych déti v kontextu jejich

vvvvvv

Jo 4

V tomto obdobi se utvafi jeho osobnost, u¢i se nejzdkladnéj§i Cinnosti bézného zivota,
zdokonaluje se hruba a jemna motorika, seznamuje se se svym blizkym i $ir§im okolim, svou
rodinou a vrstevniky, formuje si socialni dovednosti. Specifické potieby déti a dovednosti, které
ma dité ziskat, musi pecujici osoba dobie znat a zafidit podle toho sviij pfistup k nim, ale také
denni rezim a program.

Stézejnim Clankem v péci o dvouleté déti, jejich vychove a vzdélavani je pak personal
zatizeni a vSechny pecujici osoby. Zaméstnanci jsou S détmi v kazdodennim kontaktu a je
velice dilezité, jak jsou k této praci kvalifikovani a pfipraveni. Prav€ o persondlu jesli

a matetskych Skol pojednéava tato kapitola. Uvadi, jaké vzdélani ¢i jakou kvalifikaci musi mit
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ze zakona osoba, ktera chce o déti peovat v jeslich, a jaké v matefské skole. Je ziejmé, Ze jsou
zde odliSnosti, které pak mohou hrat zésadni roli. Déti to pak mtize ovlivnit na cely Zivot.

Podstatné v institucionalni péci jsou i metody prace s détmi a konkrétni napln vychovy
a vzdélavani. Zatimco matetské Skoly maji ramcovym vzdéldvacim pldnem ze zdkona dano, co
maji détem predavat a na zakladé toho si tvofi Skolni vzdélavaci plan, jesle zadnou takovou
povinnost nemaji, mohou se vSak od matetskych skol inspirovat.

V praci jsou dale shrnuta pozitiva a negativa institucionalni péce z riznych whla
pohledu, tak jak na n¢ nahlizi odbornici, pedagogové 1 vetejnost. Kazda z téchto skupin ma
svoje odpurce i podporovatele, kazda z téchto skupin ma svoje divody, pro¢ podporuje ¢i
nepodporuje to, aby dvouleté déti navstévovaly mateiské Skoly nebo denni kolektivni zatizeni
jako takové.

Prakticka ¢ast je pak ptedevsim o studiu této problematiky v praxi. Je uréena k doplnéni
a prohloubeni ¢asti teoretické. Jde zejména o to zjistit, jaka je situace v konkrétnich zatizenich,
jak se k problematice stavi jednotliva zafizeni, respektive vedeni, jaka opatfeni v této
souvislosti museli feditelé ucinit a jak konkrétné se stimto faktem vypotfadavaji. Cilem
praktické ¢asti bylo zjistit, zda je pro dvouleté déti vhodng&jsi navstévovat jesle/détskou skupinu
nebo mateiské Skoly.

V praktické Casti je popsan soucasny stav dané problematiky a diivody, pro¢ byl zvolen
prave tento vyzkum. Dale je popsdna metodologie vyzkumu, charakterizovan vyzkumny soubor
a popsdna mista vyzkumu. Pro diplomovou praci byl zvolen kvalitativni vyzkum
S polostrukturovanymi rozhovory. Na pifedem pfipravené otazky odpovidaly fteditelky
vybranych zatizeni na Gzemi Kralovehradeckého a Pardubického kraje. Po sbéru informaci
a popsani realizace vyzkumu nésleduje samotna interpretace dat a vyhodnoceni vysledkd.
Graficka struktura vyzkumné ¢asti se nachazi v Ptiloze 2.

Na zavér této prace je zafazena diskuze k dané problematice, ktera spojuje teoretickou
¢ast s casti praktickou a snazi se nabidnout dalSi podméty a otazky, které se nabizeji jako

vhodné k debaté, k zamysleni, ¢i vyfeSeni.
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TEORETICKA CAST

1 VYMEZENI POIMU

1.1 Jesle

Jesle jsou denni kolektivni zatizeni, ziizované pro déti od 6 mésicta do 3 let. | kdyz
muzeme najit zafizeni, ktera maji ve svém oficidlnim nazvu slovo ,,jesle®, zdkon pracuje
S pojmem ,Zatizeni poskytujici péci o dit€¢ do 3 let véku v dennim rezimu®. VSechny
pracovniky v jeslich déti oslovuji jako ,,tety nebo ,,strejdy*, a to bez ohledu na jejich vzdélani,

postaveni ¢i pracovni pozici.
1.2 Materska Skola

Matetska Skola je rovnéZ dennim kolektivnim zafizenim pro déti. Sté€Zejnim zakonem
Vv této oblasti je zakon ¢. 561/2004 Sh. o ptedskolnim, zakladnim, stfednim, vy$$im odborném
a jiném vzdélavani v platném znéni, znamy jako Skolsky zakon, ktery v § 34 stanovuje, ze
" Predskolni vzdelavani se organizuje pro deti ve véku zpravidla od 3 do 6 let, nejdrive vsak pro
deéti od 2 let.” (zakon ¢.561/2004 Sb.) V matetské Skole oslovuji déti pracovnice ,,pani

ucitelko®.
1.3 Dité

Podle Umluvy o pravech ditdte se pod pojmem dité rozumi osoba mladsi 18 let, pokud
podle pravniho fadu, jenz se na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno diive. Ugelem této
diplomové prace vsak neni zabyvat se détmi a mladezi aZ do v€ku do 18 let, a proto se pojmem

dité rozumi osoba ve véku 2 (az 3) let, neni-li uvedeno jinak.
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2 PRAVNI UPRAVA

2.1 Jesle

Jesle jsou denni kolektivni zafizeni ziizované pro déti zpravidla od 6 mésict do 3 let.
V historii jesle zaznamenaly nejvétsi rozkveét v roce 1985, kdy dosahly viibec nejvyssiho poctu
zafizeni - 1 433 s 60 625 misty pro déti. I prestoze byly jesle velmi rozsifené a byl o né€ velky

zajem, po roce 1989 zacal jejich pocet prudce klesat. Coz dokazuje i nasledujici tabulka.

Tabulka 1 Pocet jesli a umisténych déti

Rok Pocet jesli Pocet déti v jeslich
1980 1398 59 888
1990 1043 39 829
2000 65 1750
2005 56 1579
2010 46 1452
2012 44 1401

(Zdroj: Prucha a kol., 2016)

Jesle byly pod gesci ministerstva zdravotnictvi a byly definovany jako zvlastni détska
zdravotnickd zafizeni. 1. 4. 2012 nabyl Gi¢innosti zékon ¢. 372/2011 Sb., 0 zdravotnich sluzbach
a podminkéch jejich poskytovani, ktery v §124 odst. 1 uvadi, Ze ,,Provozovani jesli jako
zdravotnickych zarizeni podle dosavadnich pravnich predpisii se ukonci nejpozdéji
do 12 meésicii ode dne nabyti ucinnosti tohoto zdakona; do té doby neni dotéeno pravo
provozovat tato zdravotnicka zarizeni ve stejném rozsahu, v jakém byla provozovana ke dni
nabyti ucinnosti tohoto zdkona. (Zakon ¢. 372/2011 Sb.) K tomuto kroku doslo piedev§im
proto, ze vSestranny vyvoj a rozvoj déti mladsich tii let neni nutné provadét ve zdravotnickém
zafizeni, protoze nejsou nijak nemocné. (Sajdlova, 2013)

Dnes nejsou V legislativé ukotveny a nenajdeme zadny zakon, ktery by je konkrétné
zaStitoval. Zakon dokonce i1 nahrazuje nazev zatizeni. V zakoné €. 375/2011 Sb., kterym se
méni nekteré zakony v souvislosti s pfijetim zakona o zdravotnich sluzbach, zékona
0 specifickych zdravotnich sluzbach a zakona o zdravotnické zachranné sluzbé ,, ' §50 se slovo
Jesle nahrazuje slovy ,, Zarizeni poskytujici péci o dite do 3 let véku V dennim rezimu.

(Zakon €. 375/2011 Sb.) Slovo ,,jesle* ale z nazvu zatizeni nezmizelo, fada zafizeni po celé
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Ceské republice dile ve svém nazvu toto slovo uziva napf. Jesle Orlicka (Hradec Kralové),

Meéstské jesle Trutnov a dalsi.

Neni to v8ak tak, Ze by se jesle na zaklad¢ vyse uvedenych fakti zcela zrusily. Sluzbu lze
poskytovat i nadale, a to nékterym z nasledujicich tfech zpusobt:

1) Prvni moznosti je zfizovat soukromé zafizeni a fidit se tak zakonem ¢&. 455/1991 Sb.,
0 zivnostenském podnikéni ve znéni pozdéjSich predpist a nafizenim vlady ¢. 278/2008
Sb., o obsahovych naplnich jednotlivych Zivnosti. V tomto piipad¢ se jednd o Zivnost ,,PéCe
o dit¢ do 3 let véku v dennim rezimu®, kde je vymezena kvalita této péce a spada
do kompetenci Ministerstva pramyslu a obchodu. Dale 1ze dle tohoto zdkona provozovat
péci o déti do tii let typu ,,baby-sitting™, a to v ramci volné Zivnosti v oboru ¢innosti ¢. 79
»Poskytovani sluzeb pro rodinu a domécnost®. V tomto ptipad¢ je zcela na zfizovateli, jak
vysoké finanéni piispévky bude od rodi¢t déti pozadovat. (Vlada Ceské republiky, 2011 in
Duchackova, 2016)

2) Druhou moznosti je, aby zafizeni denni péce o déti to tii let véku zfizovaly obce. V tomto
ptipadé se tidi § 2, odst. 2, § 35 odst. 2 a § 35a zdkona 128/2000 Sb., o obcich (obecni
zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpist, pravo zfizovat zafizeni denni péce o déti do tii let.
Problémem v tomto piipadé ovSem je, Ze veskeré financovani takovychto zatizeni je zcela
na obcich (zfizovatelich) a na rodi¢ich a pro ob¢ tyto zicastnéné strany je to velice finan¢né
naro¢né. Neexistuje zddny zékon, vyhlaska ¢i jiné nafizeni, které by zfizovani téchto
zaizeni obcim piikazovaly, napiiklad pro jejich rozsiteni apod. (Vlada Ceské republiky,
2011 in Duchackova 2016)

3) Treti moznosti je zfizovat zafizeni pro denni péci o déti mladsi tii let pfi matefskych
Skolach. ,, Tato zarizeni jsou ve zrizovaci listiné pravnické osoby vykondvajici cinnost
materské Skoly uvadena jako dalsi hlavni cinnost (napr. individualni péce o deti mladsi tri
let, poskytovani péce a pomoci rodinam s détmi od 1 do 3 let véku). Reditelka materské
Skoly je zaroven reditelkou tohoto zarizeni, ale mzdy pracovnic hradi ziizovatel. * (Vlada
Ceské republiky, 2011, s.2 in Duchackova, 2016)

Velmi diilezitym zdkonem je tedy zékon €. 247/2014 Sb., o poskytovani sluzby péce o dité

v détské skuping, ktery urcuje povinnosti poskytovatele této sluzby, upravuje pocty deti

na jednu pecujici osobu, fikd, ze v jedné détské skupiné muize byt nanejvyse 24 déti nejméne se

dvéma pecujicimi osobami, kdy jedna pecujici osoba mlize samostatn¢ peCovat maximaln¢ o 6

déti soucasné. Nafizuje dodrzovat hygienické pozadavky, prostorové podminky, celkovy

provoz, stravovani a pé¢i o zdravi déti. Presnéji jsou pak tyto pozadavky zachyceny

V jednotlivych vyhlaskach napf. vyhlaska ¢. 410/2005 Sb., o hygienickych pozadavcich
14



na prostory a provoz zafizeni a provozoven pro vychovu a vzdélavani déti a mladistvych, vyhlaSkou
¢. 107/2005 Sh., o $kolnim stravovani. Témito vyhlaskami se Fidi i matetské Skoly a jsou vice
popsany V kapitole 2.2.

Od té doby, co jesle nespadaji pod zdravotnicka zatizeni, se prestal monitorovat jejich pocet
i kvalita. Dokonce i Vyzkumny tustav prace a socialnich véci uvadi, Ze neexistuje zadna
databaze ani povinna evidence, a tudiZ ani nejde pfesny pocet zjistit. To navic komplikuje fakt,
ze zatizeni pouzivaji odlisné nadzvy pro svou ¢innost (détské centrum, mikrojesle, hlidaci centra,
détské skupiny apod.), proto je obtizné viibec zatizeni vyhledat. Co se tyce jiz zminéné kvality,
nedochazi k systematické kontrole téchto zafizeni, a tak kvalita neni znama. (Pricha a kol.,
2016)

Dnes oproti minulosti jesle v péc¢i o dité znacné pokroCily. Obecné lze fici, Ze jsou
vstiicnéjsi, pristupnéjsi a otevienéjsi nez diive. Velka vyhoda jesli je naptiklad v Casové
flexibilité. Rodice si mohou urcit, kdy budou déti jesle navstévovat. Napt. pouze nékteré dny
Vv tydnu nebo jen na ¢ast dne apod. Dalsi vyhodou jsou jisté nové, hezké, upravené a pro déti
ptivétivé prostory, velka vybavenost a rozmanitost vybaveni, bohuzel takto idealni podminky
nemaji ve vSech jeslich. Velkou nevyhodou je finanéni naro¢nost jesli, kdy rodi¢e musi platit
velké tzv. ,jeslovné“ (poplatek za jesle a stravu). Také zpiisob vychovy se Vv nékterych
zatizenich od doby pted revoluci piili§ nezménil. (Pricha a kol., 2016)

V soucasné dob¢ se hovoii o tom, Ze rusit masove jesle byla chyba, protoze obnovit je bude
velice nakladné. Od hlubokého poklesu poctu zafizeni se v souCasnosti dostavame opét
Kk nardstu a velkému zajmu o jesle, a to zejména z dtivodu pracovni vytiZzenosti obou rodici
a nutnosti vydélavat penize. Proto by méla zcela jist¢ vzniknout n€jaka ucelena evidence téchto
zafizeni, kterd by zajiStovala urcity standart a pravidla pro takova zafizeni, shromazd’ovala
informace o poctu déti, velikosti a kapacité zatizeni a také kontrolovala jejich kvalitu jak
materidlni, tak ptredev§im kvalitu péce, vychovy a vzdélavani a v neposledni fad¢ 1 kvalitu

personalu, ktery o déti pecuje.
2.2 Materska Skola

Mateiska Skola je dennim kolektivnim zafizenim zabyvajicim se piedSkolnim
vzdélavanim deti. Ziizovatelem matetské Skoly miize byt ministerstvo, kraj, obec, fyzicka nebo
pravnicka osoba, cirkev, pficemz nejcastéji je to obec.

Co se tyCe legislativy, vzdélavanim déti v mateiskych Skolach a v§im, co je s tim

spojeno, se zabyva nejeden zakon. Stézejnim zakonem v této oblasti je zakon ¢. 561/2004 Sb.
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0 ptedskolnim, zékladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani v platném znéni,
znamy jako Skolsky zakon, kde najdeme dilezité vymezeni, €innost, zfizovatele, cilovou
skupinu, cile, organizaci a dal$i. Dal$im zakonem, ktery je pro mateiské Skoly dulezity, je zakon
¢. 563/2004 Sb. o pedagogickych pracovnicich, kde je pifesné definovano, kdo mtize vykonavat
profesi predskolniho pedagoga. Vice informaci o persondlu matetské Skoly se nachazi
v kapitole 4.2. Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy také 1. zati 2016 vydalo dokument:
»Informace k predSkolnimu vzdélavani déti ve véku od 2 do 3 let v matetské skole®, ktery
upfesiiuje a vysvétluje nekteré stézejni informace ke vzdélavani praveé 2 - 3letych déti.
A nésledné 16. ledna 2017 byl vydan dokument: ,,Informa¢ni material ke vzdélavani déti od 2
do 3 let v matetské Skole®, kde jsou jednotlivé oblasti pfedskolniho vzdélavani popsany jesté
mnohem podrobnéji.

Pfijimani dvouletych déti ptineslo do pfedskolniho vzdélavani urcité zmény. Nekteré
zalezitosti zistavaji neménné, néco se naopak musi takto malym détem ptizpasobit. Hlavni cil
predskolniho vzdélavani se neméni. Dle § 33 Skolského zdkona ,, Predskolni vzdélavani
podporuje rozvoj osobnosti ditéte predskolniho veku, podili se na jeho zdravém citovem,
rozumovém a télesném rozvoji a na osvojeni zdakladnich pravidel chovani, zdkladnich Zivotnich
hodnot a mezilidskych vztahii. PredSkolni vzdélavani vytvari zakladni predpoklady pro pokracovani
ve vzdeélavani. Predskolni vzdélavani napomaha vyrovndvat nerovnomérnosti vyvoje deti pred
vstupem do zakladniho vzdélavani a poskytuje specialné pedagogickou péci detem se specialnimi
vzdélavacimi potiebami. * (Zakon €. 561/2004 Sb., § 33)

Fakt, ze mohou byt do matefské Skoly piijimany déti jiz od 2 let véku, zdkon
nevylucoval jiz od roku 2005. Protoze byl nizsi pocet starsich déti hlasicich se k ptfedskolnimu
vzdélavani, zacaly matefské Skoly nabirat ve vétSim poctu 1 déti mladsi, praveé 2 — 3leté.
Zékonem ¢. 178/2016 Sb., ze dne 20. 4. 2016, kterym se méni Skolsky zakon, se s u€innosti
od 1. 9. 2016 stanovilo, ze " Predskolni vzdélavani se organizuje pro déti ve véku zpravidla od
3 do 6 let, nejdrive vsak pro deti od 2 let.” (zakon ¢. 178/2016 Sb., § 34) Soucasné ministerstvo
Skolstvi také vydalo v bieznu 2017 dokument ,,Informace o povinném piedskolnim vzdélavani
pro zfizovatele®, kde jasn¢ uvadi, Ze ptfednostné¢ budou pfijimany déti k povinnému
predskolnimu vzd&lavani, tj. povinny rok vzdélavani v MS pied nastupem na zékladni §kolu.
Z toho tedy vyplyva, ze feditelé matefskych Skol maji povinnosti piijmout déti od 2 let. Budou-
li se vSak o zapsani do matefské Skoly hlasit na stejny Skolni rok i déti predskolni, budou
pfednostné piijimany ony.

Nasledujici tabulka 2 ukazuje vyvoj celkového poctu déti a pocet déti mladsich 2 let,
2letych, mladSich 3 let a 3letych v matetskych Skolach od Skolniho roku 1960/61. Zamérné jsou
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uvedeny takto staré udaje, aby mohlo dojit i k porovnani z historického hlediska. Je patrné, ze
pocty déti mladsich 3 let stale nartstaji, a je proto nezbytné nutné pfipravit podminky pro
vychovu a vzdélavani i téchto déti. Na druhou stranu je z tabulky 2 zcela jasné, ze déti mladsi
by zacaly navstévovat matetské skoly ze dne na den. Dle Liedermanové z Magistratu mésta
Pardubic, odboru Skolstvi, kultury a sportu, rodi¢e piihlasuji do matetské Skoly své dité jiz
ve dvou letech, fakticky vsak dité nastoupi az pozdéji. D€laji to proto, aby méli jistotu mista,
to znamend, Ze dit¢ bude moci nastoupit az to budou potiebovat. Zaroven ale dodava, ze
takovéto jednani rodicli neni pravidlem, nicméné stdva se to. VSe zdlezi na tom, jak se

individudln¢é dohodnou s vedenim matefské skoly.

Tabulka 2 Vyvoj po¢tu déti v materskych $kolach

Skolni rok celkem déti mladsi 2 let 2leté mladsi 3 let 3leté
1960/61 201 988 485 -
1970/71 258 567 3682 -
1980/81 483 565 6671 -
2006/07 285 419 22 475 72 108
2013/14 363 568 33141 92 365
2014/15 367 603 737 13 962 23199 92 120
2015/16 367 361 932 16 113 25276 90 640
2016/17 362 653 950 18 510 25 269 91 390

(Zdroj: Statisticka rocenka Ceské republiky)

Pfijimani dvouletych déti s sebou vsak nese riizna opatieni, ktera je tteba ucinit, aby
I ttmto détem mohla byt poskytnuta ta nejlepsi péce. Za zajisténi téchto podminek je plné
zodpoveédny feditel matefské $koly a stézejni body téchto opatieni aplikuje i do $kolniho
vzdélavaciho programu a Skolniho fddu. Mnohem dileZitéjsi jsou ale konkrétni praktické
nalezitosti, které¢ se musi pro dvouleté déti upravit. Co se ty¢e materialniho zabezpeceni je
nezbytné nutné zvazit vhodnost hracek, které jsou v dané tfidé détem k dispozici, protoze fada
z nich miize byt pro déti do 3 let zcela nevhodnych. To se tyka i vybaveni v okoli matetské
Skoly, na zahrad¢ apod. Dvouleté déti jsou mensi, proto je tfeba jim vySku zafizeni upravit.
Dilezité je proto dbat na adekvatni a spravné ergonomicky tvarovany nabytek, to znamena
naptiklad vhodnou vysku zidli¢ek a stolecka, tuto problematiku upravuje vyhlaska ¢. 410/2005
Sb., o hygienickych pozadavcich na prostory a provoz zafizeni a provozoven pro vychovu

a vzdélavani déti a mladistvych, ve znéni pozdéjsich predpisi. Dulezita je i vyska umyvadel, toalet
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apod. V pripadé¢ toalet je mozné pouzivat pro dvouleté déti i no¢niky, které se v§ak musi peclivé
umyvat a dezinfikovat. Koupelna musi byt také vybavena piebalovacim pultem, protoze n¢které
déti nosi pleny, a také vhodnym naslapnym odpadkovym kosem pro vyhazovani pouzitych
plen. Tyto a veskeré jiné hygienické ptfedpisy jsou podchyceny ve vyhlasce ¢islo 410/2005 Sh.,
0 hygienickych pozadavcich na prostory a provoz zatizeni a provozoven pro vychovu a vzdélavani
déti a mladistvych, ve znéni pozdéjsich predpist. Nezbytna je i uprava denniho rezimu, zabezpeceni
dostate¢ného odpocinku, ale také dostatek aktivit adekvatnich k véku déti. Je nutné myslet na to, ze
¢im mladsi dité€ je, tim déle mu jednotlivé Cinnosti trvaji, proto je dulezité vytycit si na jednotlivé
aktivity dostatek ¢asu i s ohledem na to, ze v mnohych piipadech bude tfeba détem pomoci. Co se
tyCe stravovani, fidi se vyzivovymi normami a rozpétim finan¢nich limiti na ndkup potravin dle
vyhlasky ¢. 107/2005 Sb., o skolnim stravovani. Déti mladsi tii let pak spadaji do kategorie déti
od 3 do 6 let a dale se zohlednuje jejich individualni potieba na druhy pokrmu i jeho mnozstvi.
Je naptiklad potfeba détem jidlo predkrajet, pomoci s vySkrabovanim talifti apod. V neposledni
fadé se zohlednuji také dalsi oblasti, jako je naptiklad bezpecnost. Zde je dulezité to, ze déti mladsi
tfi let jsou skupinou osob se zvySenym pozarnim rizikem, proto se v budoveé musi pohybovat pouze

do druhého nadzemniho podlazi. (MSMT, 2016; MSMT, 2017)
2.3 Zarizeni pro déti se specifickymi potifebami

V Ceské republice se dvouletymi détmi se specifickymi potfebami zabyvaji specialni
matefské Skoly nebo rand péce. Nekteré déti se specifickymi vzdélavacimi pottebami mohou
byt zaClenény do bézné mateiské Skoly dle vyhlaSky 27/2016 Sb. vzdélavani zaka se
specialnimi vzdéldvacimi potfebami a Zaklt nadanych. Tyto déti maji ze zdkona narok na
podplirna opatieni (organizacni, vzdélavaci, personalni). Ve tfidé o n¢ pak pecuje piedSkolni
pedagog, popiipadé je tzv. k ruce asistent pedagoga. Nékteré déti pak mohou navstévovat prave
specialni matefskou Skolu, kterd je vétSinou zameétfena na urcity typ postiZzeni. V téchto
specialnich matefskych Skolach pak muze byt specialni pedagog, asistent pedagoga pro déti se
zdravotnim postizenim, predskolni pedagog. Casto ale mateiska $kola poskytuje i péci
zdravotnickou, socialni, psychologickou, poradenskou. (Pricha a kol., 2016)

Ve specidlnich matefskych $koldch nalezneme specidlni vzdélavaci program prave pro
déti se specifickymi vzd€lavacimi potiebami. Mezi tyto déti nejcastéji patii déti s télesnym,
zrakovym, sluchovym ¢i mentalnim postizenim, autismem, vadami fec¢i, soub€znym postizenim
vice vadami, vyvojovymi poruchami uceni nebo chovani apod. Tyto matetské Skoly jsou
zpravidla pro déti od 3 do 6-7 let, nejdfive vSak od 2 let. Tfidy ve specidlnich matefskych

Skolach jsou upraveny piimo potifebam téch déti, jez ji navstévuji. Najdeme zde krome béznych

18



hracek i rizné pomicky, zatizeni pro rehabilitaci nebo riizné typy 1écby napt. vodolécbu ¢i
magneto-terapeutickou lécbu apod. Déti v téchto tiidach je méng, aby jim mohl byt zajistén
individualni piistup. Ve $kolnim roce 2016/2017 navitévovalo v Ceské republice specialni tfidy
7513 déti. Specialni mateiské Skoly dbaji na prohlubovani vztahii a spolupraci s rodinnymi
ptislusniky tak, aby vsSe probihalo v nejlep$im zajmu ditéte. Rodice mohou déti v matetské
Skole navs$tévovat a Ucastnit se ruznych aktivit a her. Pfesna pravidla pro tcast rodici
a komunikaci ma pak kazda matetska skola nastavena jinak.

Vedle specialnich matetskych $kol existuje jesté sluzba rané péce. Rand péce spada
v Ceské republice pod socidlni sluZby, jez definuje zakon 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach
v platném znéni, ktery socialni sluzby definuje jako Cinnosti zajistujici pomoc a podporu
osobam za ucelem socidlniho zaclenéni nebo prevence socialniho vylou€eni. Sluzby pro déti
od 0-7 let jsou pak povazovany za jedny z nejdulezitéjSich a mély by byt k dispozici hned po
zjisténi postizeni u ditéte. Jedna se o poradenstvi, osobni asistenci, odlehcovaci sluzby, socidlné
aktivizaCni sluzby, specialné¢ pedagogicka centra a pedagogicko-psychologické poradny,
matefskd a rodi€ovskd centra, neformalni rodi€ovské skupiny, dale pak o specidlni systém
vzdélavani. (Narodni centrum podpory transformace socidlnich sluzeb, 2013 in Duchackova,

2016)

2.4 Shrnuti

Lze fici, Ze péce o dvouleté déti a jejich a vychova v matefskych Skolach je vlastné
aplikace jesli do matefské Skoly. Jako kdyby se ¢ast toho, co se praktikuje v jeslich, pfeneslo
do bézné mateiské Skoly, a ta vlastné jen rozSifuje svoji ,,klientelu®. Pokud déti nastupovaly
do matetské Skoly, byly zde jisté podminky, které musely spliiovat. Mezi takové podminky
patfilo naptiklad to, Ze dité: musi umét samo jist 1zici, muselo si umét fici o WC a mit
vyméSovani pod kontrolou, to znamenalo, Ze nesmélo nosit pleny, muselo si umét samo
obléknout ptipravené obleceni apod. | jesle se snazily vést déti k samostatnosti a pfipravovat
déti praveé na odchod do matetské skoly, snazily se tedy o to, aby tfileté déti, které jesle opousti,
umély vSechny zminéné €innosti a zvladaly sebeobsluhu. Je ale zcela samoziejmé, ze dvouleté
dit¢ nemuze tyto pozadavky splnit, proto mateiské Skoly alespont u dvouletych déti musi z

pozadavkd slevit a celkové prizpusobit prostiedi tak, aby vyhovovalo potfebam déti.
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3 DOVEDNOSTI A POTREBY DETI

3.1 Rozvoj dovednosti déti

Déti jsou stézejnim objektem této prace. Diilezité je si uvédomit, jaké maji dvouleté déti
potteby, co umi, co dokazi, co je pro n¢ zasadni a dulezité, co je nutné v tomto veku rozvijet
ana co se urité nesmi zapomenout. Pravé s ohledem na bio-psycho-socialni vyvoj ditéte se
pak musi volit vhodné aktivity, hry apod.

Nejprve je nutné vymezit, do jakého vyvojového obdobi se dvouleté déti fadi. Odbornici
na vyvojovou psychologii napt. Kejcitova, Vagnerova, Thorova, Matéjcek, Langmeier a dalsi,
se shoduji, ze dvouleté déti se fadi do obdobi batolat. Batoleci vék pak vymezuji od 1 roku
do dne 3. narozenin. Thorova (2015) oznacuje toto obdobi za velice bouftlivé. ,, Behem dvou let
se z miminka zcela zavislého na péci rodicu stava samostatné se pohybujici dité schopné recové
komunikace a zakladni sebeobsluhy. “ (Thorova, 2015, s. 367) Dvouleté dit€ vyroste primérné
0 7,6 cm az 12,7 cm za rok. Jeho primérna vyska se pohybuje od 86,5 do 96,5 cm. Vaha
dvouletého ditéte se pohybuje od 11,8 do 14,5 kg, coz je az Ctyinasobek jeho porodni vahy.
Udaje 0 hmotnosti a vysce lze nalézt i v tzv. vyvojovych tabulkach nebo riistovych grafech, kde
jsou uvedeny pramérné hodnoty, kterych by dit¢ v daném véku mélo dosahovat. Je to vSak
velice individualni a tyto idaje jsou jen orienta¢ni. Dité se jiz drzi docela zptima, ale biicho méa
stale vystouplé, jelikoZ jeho biisni svaly nejsou stale plné vyvinuty. (Allen, Marotz, 2005;
Lazzari, 2013)

Vyznamnym momentem tohoto obdobi je dle Vagnerové volni ovliviiovani kosternich
svali a predevsim svéraci. Dité se v batolecim véku pln€ nauci ovladat vymeéSovani, a to
retenci (udrzeni) a eliminaci (pusténi). Kolem 18 mésicti az 2 let se dité uci chodit na no¢nik
a postupné prechdzi na toaletu. To je pro dité i jeho okoli dulezitym meznikem v jeho vyvoji.
(Vagnerova 2005) Zaroven je dulezité zminit, ze ovladani svérach je u kazdého individudlni,
proto nekteré déti nosi pleny déle nez jiné.

Co se tyce hrubé motoriky, tak dit¢ ve véku dvou let jiz umi samo chodit i do schodu,
béhat, skakat, jezdit na tiikolce ¢i odstrkovadle, tento rozvoj samostatné lokomoce umoziuje
ditéti mnohem vétsi rozvoj. Zde zavisi predevSim na tom, jak podnétné je prostiedi kolem
ditéte. Cim méné podnétll prostiedi nabizi, tim mensi je pohyb ditéte. V tomto obdobi neni
dalezité ditéti podnéty n€jak vyznamné podsouvat, pouze nechat k dispozici. Dité si pak samo

urci, jaké podnéty jsou pro néj zajimavé i v jaké mife, kvalité a Case. Pohled dospélého ¢loveka
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je v tomto piipadé jiny a nemusi se shodovat s pohledem ditéte, napf. pro dité jsou atraktivni
jiné hracky nez ty, které by pro dité vybral dospé€ly. (Thorovéa, 2015; Vagnerova, 2005)

Jemna motorika také zaznamenava znaény rozvoj. Uchop ditéte je ,,pinzetovy. Ditd
dokaze manipulovat s drobnymi predméty. Zde dochazi i ke znacnym rizikim, protoze dité tyto
malé pfedméty umist'uje do malych otvori, které najde, poklada je na sebe nebo dokonce vklada
do tst, nosu, usi apod., zkratka zkousi a objevuje nové véci. Ruce jiz 1épe spolupracuji,
predavaji si pfedméty a tyto pohyby zacinaji byt smysluplné a cilené. S jemnou motorikou
i souvisi hry dvouletych déti. Typické stavéni ,.kominti“ z kostek. Dvouleté dité¢ dokaze postavit
na sebe cca 6 kostek, aniz by mu spadly. TaktéZz dokaze vhazovat predméty i do zkych otvord,
jako je hrdlo ldhve a s blizicim se tfetim rokem umi i navlékat kordlky (s vétsi dirkou)
na provazek. Dal§im dulezitym aspektem jsou je i kresba déti. Pravé mezi 2. a 3. rokem se
kresba za¢ina vyvijet. Od tzv. experimentalniho ¢arani, kdy dit€ nevénuje pfili§ pozornost tomu,
co na papir vytvaii, prechdzi k asociativnimu ¢arani, kde batole jiz vénuje pozornost tvaru
kresby a po domalovani ji ptisoudi symbolicky vyznam. Dale nastava faze kontrolované¢ho
zamérného ¢arani, ve 2 letech je schopno fadit ¢ary vertikalné vedle sebe, ve 2,5 letech pak
I horizontaln¢, chape smér a polohu a vznikaji prvni slunicka, Zebiiky apod. Do tii let dité kresli
dalsi obrazky, které se mohou zacit postupné¢ obménovat, dité se dostava do ideografického
stadia. V tomto obdobi ma dité rovnéz sklony k tomu hazet s vécmi nebo do nich bouchat,
nejedna se vsak o to, ze by zamérné zlobilo nebo né&jak jinak skodilo, jedna se pouze o to, ze
zkousi dané ptedméty, jejich vlastnosti a moznosti svych pohybt a koordinace. (Lazzari, 2013,
Thorovéa, 2015; Vagnerova, 2005)

S jemnou motorikou v neposledni fadé souvisi i stravovani a zakladni sebeobsluha. Dité
se V batolecim obdobi u¢i samo jist, pit. Zhruba od 18 mé&sicli zvladne jist 1Zici od 2 let pak
vidli¢kou. Co se tyka ostatni sebeobsluhy, dité je také schopno dodrzovat zdkladni hygienické
navyky véetné vyméSovani viz vyse. Kolem druhého a téetiho roku si batole zvladne obléknout
pfedem pfipravené obleceni. Dulezité je i zminit, co déti v tomto veéku jeste nezvladnou, protoze
vSe, co nezvladnou, vyzaduje pomoc dospélého, vtomto piipade tet a ucitelek. Dité si
nezvladne zapnout knofliky, zip, zavazat tkani¢ky, zpocatku ani obout tésné boty, otocit
obleceni do spravného sméru, oblékat se bezpecné. Vsechny tyto dovednosti dité ziskava az po
tfetim roce zivota a jejich naplnéni byva velice individudlni. (Thorova, 2015; Vagnerova, 2005)

U batolat dochéazi k podstatnym zméndm 1 v oblasti psychického vyvoje. Obdobi mezi
druhym a tfetim rokem mnoho autori nazyva jako ,,obdobi vzdoru®. Obdobi vzdoru je zcela
béZnym obdobim v Zivoté kazdého ditéte. Dité si tak tzv. testuje reakce okoli a zkousi, co si

muze dovolit, co (ne)smi. Dité vlastné ¢eka na to, jak na tuto situaci bude reagovat rodi¢. Tim
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vS§im se dité¢ vymezuje vici okoli, sebepoznava se, tvoii svou osobnost, coz je zasadnim
momentem z hlediska psychického vyvoje. Dité si musi uvédomit vlastni osobu, vlastni ,,ja*.
Dit¢ o sobé za¢ina mluvit v prvni osob¢ (ja, moje) a za¢ina se poznavat v zrcadle zhruba mezi
18 a 24 mésicem. Dit¢ se vtomto obdobi chova egocentricky. S pfibyvajicim vékem
a pohyblivosti se dité¢ osamostatituje a Castéji se vytraci z dohledu rodi¢i. To napoméha vétsi
bezpeci a jistoty, ze maji rodice (nebo jinou osobu), ke kterym se mohou vratit. Diilezité je, ze
déti do cca 2 let véku jsou znacné citlivé na zmény a separaci od rodicl, a to predevSim
na zacatku batoleciho obdobi. Mezi druhym a tfetim rokem tato citlivost jiz neni tak vysoka,
déti jsou vice odolné, a pokud neni separace pfili§ dlouhd, dokazi ji akceptovat. Cilem
batoleciho veéku je dosazeni duvéry v sebe sama. Také vile neni piili$ silna. Dité€ rychle sttida
¢innosti a hry, kterym se vénuje, a neni jeSté na takovém vyvojovém stupni, aby u néceho
setrvalo delsi Casovy usek. Jiz pfed druhym rokem zivota se zacind u ditéte rozvijet tzv.
symbolické uvazovani. Batole chéape, Ze obrazek mize zastupovat né¢jakou konkrétni véc, napf.
Ze auto na obrazku je i auto ve skutecnosti. Dité€ také uz neni pouhym pozorovatelem a jen tim,
kdo vnima, nyni uz dokaze hledat jina feseni jednoduchého problému (napt. u hracek). V praxi
to vlastné funguje tak, ze si feseni nejprve predstavi v mysli a az zkousenim zjisti, jestli je feSeni
spravné a jestli se mu dané véc povede. (Thorova, 2015; Vagnerova 2005)

a vrstevniky kolem sebe a s ur¢itym odstupem se je snazi napodobovat. Z pocatku neni
napodoba dokonala, ale postupné se zlepSuje. Lze pozorovat tzv. symbolickou a imita¢ni hru,
kdy dité napodobuje to, co vidi u dosp€lych a s hrackami si hraje, jako by se jednalo o skutecné
pfedméty (pecuji o panenky, jak to vidi u matky, vydavaji zvuky za auta, vlaky apod.). Déti
kolem dvou let si hraji paralelné tzv. vedle sebe a az kolem ttetiho roku si hraji spolu, naptiklad
s jednou stavebnici apod., ale nejsou jesté schopni zdmérné spolupracovat. Cilena spoluprace
piichazi az po ¢tvrtém roce. (Lazzari, 2013; Thorova, 2015) Pokud jsou v jedné skupiné (napft.
tfidé v MS) vékové smisené déti, mohou vznikat problémy mezi détmi pravé v oblasti her, kdy
mladsi déti bouraji postavené stavebnice détem starSim pravé z toho divodu, Ze mladsi déti
nejsou jesté schopny chéapat spolupraci.

Diilezitou slozkou je 1 fec, ktera se velmi rychle rozviji praveé v tomto obdobi. Zpocatku
dité uziva jen jednotliva slova a je schopno se naucit 1-2 slova denné. Pozdéji slova spojuje
do kratkych vét. Nejéastdji dité sdéluje své potieby nebo (ne)souhlas. Casto dochazi i k tomu,
ze si dité pojmenovava véci vlastnimi, vymyslenymi slovy tzv. idiomorfy, kterym rozumi pouze

dit¢ a matka (nebo osoba, ktera se o dité stard a je s nim nejcastéji). S pribyvajicim vékem ditéte
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se zpfesiiuji nazvy pro jednotlivé predméty a situace. Dité pojmenovava véci kolem sebe.
Slovni zésoba se den ode dne rozsifuje a je zavisld na rozmanitosti prostfedi a podmétech
od lidi, ktefi se kolem ditéte pohybuji. Dité se uc¢i skladat delsi véty. V batolecim obdobi se
rovnéz lepsi schopnost ditéte vnimat a pfijimat pokyny od ostatnich, 1épe chape mluvenou fec
a je schopno odpovidat na jednoduché otazky. Okolo dvou let dit¢ vénuje pozornost
obrazkovym knihdm-leporeltim, prohliZi si je a klade otazky. Kolem tfetiho roku zivota jiz dité
bézn¢ pouziva jednoduché véty se zakladnimi gramatickymi pravidly. (Thorova, 2015)

S rozvojem lokomoce, dalSich motorickych funkci a psychické slozky véetné feci se
ptirozeng rozviji i socialni oblast. Tim, Ze je dité schopno samo se pfemist'ovat, je také schopno
do jisté miry ovliviiovat délku a intenzitu styku s ostatnimi lidmi, zde hraje tlohu i kvalita feci.
U ditéte probiha primarni socializace, kdy stézejni skupinou je rodina. Pravé v rodiné dité
ziskava pocit lasky, bezpeci, navazuje své prvni vztahy a ziskava tak zakladni podklad pro
navazovani dalSich vztaht v budoucnu. Nejvétsi vliv na dité maji zcela jisté rodic¢e. Pravé oni
jsou s ditétem v kazdodennim kontaktu, kladou na n¢j pozadavky, hraji si s nim a dovoluji ditéti
sledovat, jak se oni sami vypofadéavaji s riiznymi Zivotnimi situacemi. Nejsou to ale jen rodice,
Vv této fazi vyvoje se rozvijeji i vztahy s dal$imi lidmi. Jedna se ptedevsim o $ir$i rodinu nebo
znamé, se kterymi je dité v Casté interakci a vici kterym se vymezuje. Pravé v tomto obdobi
dité ziskava tzv. rodinnou identitu, tedy ptislusnost k rodin¢. Dochazi i k vyvoji individualniho
sebepojeti, kdy dité jiz jasné vnima sviij majetek, (tj. postel, hrnecek, hracky, obleceni, ...) mezi
druhym a tfetim rokem se dité jiz bezpecné pohybuje i venku (zahrada, détské hiiste, byt
babicky, ulice, kde Zije, ...). Dité také jiz zcela bezpeéné rozliSuje, koho zna a kdo je pro néj
cizi, umi rozeznat dosp€lého od ditéte, muze a zenu. ,, Déti diferencuji i dalsi specifické znaky
roli dospélych, napr. profesi: , teta, co proddava bonbony*, viastnictvi: , teta, co ma psa‘
apod. “ (Vagnerova, 2005, s. 146) Pokud se dité v rodiné citi bezpecné a vi, ze zde ma pevné
zazemi, roz§ifuje po tietim roce Zivota své socidlni teritorium. (Vagnerova 2005)

Pti propojeni vSech popsanych slozek je ziejmé, Ze v batolecim obdobi dochazi k radé
dilezitych zmén. Obdobi neni lehké pro dité, ale ani pro rodice (jinou pecujici osobu). Praveé
v tomto obdobi je nutné nastavit ditéti jasna, a hlavné srozumitelna pravidla a hranice. Rodic si
zcela jist€ musi ujasnit zpisob, jak bude uplatiovat, vyzadovat a kontrolovat své vychovné

metody a pozadavky na dité. (Lazzari, 2013; Thorova, 2015)
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3.2 Potieby déti

Pokud ma byt dit¢ vychovavano arozvijeno, je tiecba znat vedle jeho vyvojovych
dispozic 1 jeho potfeby a postupné je uspokojovat. Neberou se zde v potaz pouze potieby
biologické, musime také zohlednit potfeby souvisejici s psychickou a socidlni oblasti. Je vSak
nutné dodrzovat posloupnost, kdy prvné jsou uspokojeny potieby biologické a az posléze
potieby dalsi a dalsi, tak jak uvadi Maslow ve své pyramid¢ potieb. Pokud potifeby nejsou
spravné nebo v dostatené mife uspokojeny, nastavaji u ditéte problémy a komplikace
v té&lesném &i psychickém vyvoji. (Lazzari, 2013; Opravilova, 2016; Sandorova, 2015)

Psychologové Z. Matéjcek a J. Langmeier vytvotili model péti zakladnich potieb déti,
kde zdiraziuji predevsim potiebu uréitétho mnozstvi, kvality a proménlivosti podnétli, potiebu
urcité stdlosti, fd4du a smyslu v podnétech, potiebu prvnich citovych a socidlnich vztahd,
potfebu identity, spole¢enského uplatnéni a spolecenské hodnoty a potiebu oteviené
budoucnosti neboli zivotni perspektivy. Matéjéek a Langmeier nebyli ale jedinymi, kdo se
potiebami déti zabyval. Hlavn& v souvislosti se vznikem Umluvy o pravech ditéte v roce 1989
se 0 této problematice hodné diskutovalo. V roce 2001 se konala konference v Zenevé, kde
vyslo najevo, Ze je tieba jeste vice pracovat na pravech ditéte, a proto byl vyhlasen program
»Budujeme Evropu pro déti — realizujeme prava ditéte pii jejim rozsifovani“. Na zakladé toho
byl vypracovan Katalog sedmi zakladnich potfeb. Vé&dci, ktefi se podileli na jeho zpracovani,
zde zduraziiuji predev§im potiebu stalych laskavych vztahl, potifebu télesného bezpedi,
celistvosti, nedotknutelnosti a neporusenosti, potiebu respektu k individualnim zvlastnostem
a zpusobu ziskavani zkuSenosti, potiebu ziskavat veéku priméfené zkusSenosti, potiebu
stanovenych hranic a fadu, potiebu stalého a podporujiciho okoli a potiebu jisté budoucnosti
vzhledem K sobg, ale i k $irS§imu okoli. (Opravilova, 2016)

Zminéné potieby naplituje na pocatku zivota ditéte rodina. Rodina je primarni skupinou,
kde jsou uspokojovany prevazné zékladni potieby ditéte v€etné potieby lasky, jistoty a bezpeci.
Napliiovani téchto potieb je ze strany rodiny spi§ intuitivni, pfedev$im ale muze byt zcela
individualni, protoze rodina je s ditétem v témef nepretrzitém kontaktu. Pokud je v roding vse
v poradku a dité ma uspokojené potieby z rodiny, je pro n¢j mnohem jednodussi se od rodiny
odpoutat a poznavat dalsi socialni skupiny. Védci, kteti se podileli na tvorb¢ katalogu sedmi
zakladnich potieb, pfipoustéji, Ze tyto zdkladni potfeby je mozné u ditéte napliovat
ve spolupraci rodiny a instituce uz od jesli. Kdyz dit¢ za¢ne navstévovat jesle ¢i matetskou
Skolu, prebira jistou ¢ast zodpoveédnosti za uspokojovani jeho potieb praveé instituce-ucitelka.

1 kdyz je na tento ukol profesiondlné pripravena, neni pro ni snadné naplnit ocekavani celé
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skupiny déti. Jejich potieby jsou sice v zasadeé stejné nebo velmi podobné, ale zpiisob uspokojeni
se V obsahu, kvalite, rozsahu a zpusobu prozivani u jednotlivych deti lisi. “ (Opravilova, 2016,
5.65) Piesto by mély osoby, které o déti pecuji, dikladné déti znat a na zakladé toho peclivé
a citlivé zvolit dil&i cile vychovy u kazdého ditéte, a hlavné tyto cile napliiovat. (Sandorova
2015, Opravilova, 2016)

Pokud je viak dité umisténo do jesli &i MS diive, nez dojde k navazani pevnych vazeb
a uspokojeni zakladnich potteb doma, citi se mimo domov ohrozené¢, piichazi nebezpeci. Dité
si tézko zvyka na nové prostiedi a vazby s rodinnym prostiedim mohou byt jiz nendvratné
zptetrhany. Ddle se miize objevovat uzkost, dit¢ se do matetské Skoly netési, je zvySené
agresivni, trpi vegetativnimi poruchami, kdy si stézuje na bolest bfiska, nechce snidat apod.
Tyto problémy s objevuji pfedevsim pii adaptaci na vstup do MS. (Lazzari, 2013; Opravilova,
2016)
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4 PERSONAL

Stézejni tlohu ma pochopitelné v obou zatizenich personal. Tato kapitola se vénuje
tomu, jaké jsou pozadavky na vzdélani a kvalifikaci zaméstnancu jesli a matetské Skoly, jaké
jsou na né kladené pozadavky, zda maji povinny dalsi profesni rozvoj, jaké maji povinnosti
apod. Personal a pfedev§im osoby, které piimo o déti pecuji kazdy den, velice silné ovliviiuji
déti nekdy i na cely zivot, proto je dulezité, aby jejich prace byla odvadéna dobie, kvalitné,
a hlavné s laskou k nagim nejmensim. Ze vzdélani pracovniki ma na déti velky vliv, zjistila
i dlouhodoba studie, ktera probihala pod vedenim Jaye Belskyho. Vyzkumny tym vychazel
z informaci Narodniho institutu zdravi déti (National Institute of Child Health) a Studie
lidského rozvoje rané péce o dité a vyvoje mladistvych (Human Development Study of Early
Child Care and Youth Development). Tento vyzkum se zabyval riznymi aspekty a okolnostmi
tykajicimi se pravé vlivu instituce na dité v raném véku. Mimo jiné studie prokazala, ze déti,
které mély v raném véku vyssi kvalitu péce, disponovaly v 5. tfid€ s kvalitnéjsi slovni zdsobou
nez déti, kterym se dostala hor§i (méné kvalitni) péce. (Belsky et al., 2007) Jina studie
provedena ve Velké Britanii provadéla podobny vyzkum, ale zamétila se pouze na obdobi 4 let.
Tato studie dospéla k vysledkim, ze déti, které se dostaly do kontaktu s pracovniky ¢i
pecovatelkami s vy$$i trovni vzdélani v oblasti raného détstvi, mély 0 4 roky pozdéji méné
problémi S chovanim nez déti, kterym se dostala péfe od pecovatelek s nizsi vzdélanim.

(Deater-Deckard, Pinkerton, Scarr, 1996)
4.1 Personal v jeslich

Kazda instituce provozujici tuto sluzbu ma zpravidla 2-4 oddéleni, zavisi na velikosti jesli.
Tato oddéleni pak mohou byt bud’ vékove heterogenni nebo homogenni, zde zélezi na poctu
déti, vékovém slozeni vSech déti, které jsou do jesli piihlaseny, a ptedev§im na strategii, jaka
je Vvjeslich uplatiiovana. V Cele jesli stoji feditelka (vétSinou zena), ktera velmi Casto
spolupracuje s hospodatkou ¢i sekretatkou. V kazdém odd¢leni jsou pak nejméné 2 pecujici
osoby. Mimo téchto zaméstnanct se pochopitelné v zafizeni vyskytuji provozni pracovnici.
Vsechny pracovniky v jeslich déti oslovuji jako ,,tety* nebo ,,strejdy*, a to bez ohledu na jejich
postaveni nebo naplii prace, oslovuji tak i rizné navstévy, praktikanty apod. (Duchackova,
2016) Jak uz bylo vySe zminéno, V jedné détské skupiné muze byt nanejvyse 24 déti a jedna
pecujici osoba miize samostatné pecovat maximalné o 6 déti soucasné. (Zakon ¢. 247/2014 Sb)

Odbornost a kvalifikaci pro praci v jeslich stanovuje zdkon ¢&. 247/2014 Sb.,

0 poskytovani sluzby péce o dit¢ v détské skupiné. Péc¢i, vychovu a vzdelavani smi zajistovat
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osoby, které jsou starsi 18 let, trestn¢ bezithonné, plné zplisobilé k pravnim ttkoniim a zdravotné
zpusobilé k vykonu prace péce o dite.

Osoba, kterad chce peCovat o déti v dennich kolektivnich zatizenich pro ranou vychovu,
musi mit nékterou z dale uvedenych odbornych zpusobilosti.

a) vzdélani vSeobecné sestry, zdravotnického asistenta, osetfovatele, porodni asistentky,
zdravotné-socidlniho pracovnika nebo zdravotnického zachranate podle zvlastniho pravniho
predpisu

b) vzdé€lani socidlniho pracovnika nebo pracovnika v socialnich sluzbach podle
zvlastniho pravniho predpisu

c¢) vzdélani ucitele matefské Skoly nebo ucitele prvniho stupné zakladni Skoly podle
zvlastniho pravniho predpisu

d) profesni kvalifikaci chiivy pro déti do zahdjeni povinné Skolni dochazky podle
zvlastniho pravniho ptedpisu

e) odbornou kvalifikaci podle zvlastniho pravniho predpisu

(Odbor rodinné politiky a politiky starnuti, 2013 in Duchackova, 2016)
4.2 Personal v materskych Skolach

V matetskych Skolach déti jiz pracovnice neoslovuji ,,teto”. B&zn¢ se pouziva termin
»pani ucitelko*. Vzdélani a profesni pozadavky na zaméstnance v mateifskych $kolach jsou
dany zakonem ¢. 563/2004 Sh. o pedagogickych pracovnicich. Ve vyhlasce 280/2016 Sb.
0 predskolnim vzdélavani slova ,,pedagogicky pracovnik® nahrazuji slovy ,,ucitel matefské
Skoly*, oba terminy se v praxi bézné pouzivaji. Lze vlastné fici, ze termin pedagogicky
pracovnik je terminem nadfazenym k terminu ucitel matetské skoly.

Nyni ale ke klasifikaci ucitelt matetské Skoly. Zakon 563/2004 Sb. uvadi, ze: ,, Ucitel
materské Skoly ziskava odbornou kvalifikaci
a) vysokoskolskym vzdelanim ziskanym studiem v akreditovaném studijnim programu v oblasti
pedagogickych ved zameérené na pripravu ucitelu materskeé skoly,
b) vysokoskolskym vzdelanim ziskanym studiem v akreditovaném studijnim programu
studijniho oboru pedagogika, pripadné v akreditovaném studijnim programu v oblasti
pedagogickych véd zamérené na pripravu ucitelit prvniho stupné zakladni skoly, vychovatelstvi
nebo pedagogiku volného Ccasu, a vzdeélanim v programu celoZivotniho vzdeélavani

uskutecnovaném vysokou Skolou a zamereném na pripravu ucitelii materské skoly,
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c) wssim odbornym vzdeélanim ziskanym ukoncenim akreditovaného vzdélavaciho programu
vys$si odborné skoly v oboru vzdélani zaméreném na pripravu ucitelii materské skoly,

d) vyssim odbornym vzdeélanim ziskanym ukoncenim akreditovaného vzdélavaciho programu
vwSSi odborné Skoly v oboru vzdélani zaméreném na pripravu vychovatelii a vzdeélanim
V programu celozivotniho vzdeélavani uskutecnovaném vysokou Skolou a zaméreném
na pripravu ucitelit materské skoly,

e) strednim vzdelanim s maturitni zkouskou ziskanym ukoncenim vzdélavaciho programu
stredniho vzdélavani v oboru vzdeélani zamerenem na pripravu ucitelit materské Skoly,

f) strednim vzdeélanim s maturitni zkouskou ziskanym ukoncenim vzdélavaciho programu
stredniho vzdelavani v oboru vzdeélani zaméreném na pripravu vychovatelii a vykondnim
Jjednotlivé zkousky, ktera svym obsahem a formou odpovida zkousce profilové casti maturitni
zkousky z predmeétu zaméreného na pedagogiku predskolniho veku... * (zakon ¢. 563/2004 Sb.,
§6)

Ptedskolni pedagogové se béhem svého studia kromé pedagogiky postupné seznamuji
i s pfedméty, jako je vyvojova psychologie, psychologie osobnosti, psychiatrie, pediatrie,
specialni pedagogika, problematika $kolni zralosti, didaktika, hudebni a vytvarna vychova
a Vv neposledni tad¢ absolvuji odborné¢ praxe pfimo v matefskych Skolach. Diky témto
predmétim znaji jednotliva vyvojova stadia déti a jsou pfipraveni na individualni ptistup ke
kazdému ditéti do 6 let jeho véku.

Skolsky zakon upravuje také povinnosti pedagogickych pracovnikil, tedy i uéiteli
matefské Skoly. Mezi takové povinnosti patii naptiklad dodrzovat zasady a cile vzdélavani,
chranit a respektovat prava ditéte jakozto chranit jeho bezpeci a zdravi, vytvaret pozitivni
a bezpecné klima v prostiedi, zachovat ml€enlivost, poskytovat informace jak ditéti, tak i jeho
zakonnym zastupciim a dalsi. (Zakon ¢. 563/2004 Sb.)

Aby si pedagogiCti pracovnici udrzeli, obnovili, doplnili ¢i rozsitili svoji kvalifikaci,
jsou povinni dle zakona o pedagogickych pracovnicich se dale vzdelavat, a to po dobu celé své
pedagogicke Cinnosti. Vzdélavat se pak mohou v rtiznych typech vzdélavacich instituci (vysoké
Skoly, vzdélavaci zafizeni apod.), dale pak samostudiem nebo dal§imi jinymi odbornymi
vzdélavacimi kurzy, které souviseji s vékovou kategorii jejich svéfencti, odbornosti apod.
Pedagogicti pracovnici pak maji ze zdkona narok na ,,studijni* volno po dobu 12 pracovnich
dnti ve Skolnim roce, kdy se mohou vzdélavat, navstivit kurz, seminaf apod., po dobu ¢erpani
tohoto volna dostavaji ndhradu platu, ktera se rovna vysi uslého platu. (zdkon ¢. 562/2004)

Zakonem jsou dany i pocty déti v jednotlivych tfidach, matefskych Skolach i pocty

na jednu pecujici osobu. V bézné tfidé matetské Skoly miize byt maximalné 24 déti. Pokud vSak
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je tato tfida tvotfena pouze détmi od 2 do 3 let, tfida musi mit nejméné 12 a maximalné 16 déti.
Reditel matefské $koly je povinen zajistit takovy pocet pracovnikil, aby na jednoho ugitele
matefské Skoly ptipadlo nejvyse 20 (+8) déti z bézné tiidy nebo 12 (+11) déti ve tfide, kde jsou
zafazeny déti s pfiznanymi podptirnymi opatienimi druhého az patého stupné nebo déti mladsi
3 let. V zavorkach jsou uvedeny pocty, o kolik I1ze ve vyjime¢nych, krajnich ptipadech navysit
pocty déti. V piipad€ navysSeni poct déti nebo pii vyjimecnych ¢innostech (sportovni, vyletni
akce) musi vSak feditel zajistit pfitomnost dalsi osoby, a to dalSiho pedagogického pracovnika
nebo jinou osobu, kterd je zletila, zptsobila k pravnim tkontm a ktera je v pracovnépravnim
vztahu k pravnické osobé, ktera vykonava ¢innost matetské skoly. (Vyhlaska 14/2005 Sb.)
Zmény piinese nova vyhlaska o predskolnim vzdélavani, ktera nabyde ucinnosti v roce
2020. § 5 této vyhlasky stanovi, Ze ve tfid¢, kde jsou pouze déti mladsi 3 let, nebo kde jsou
4 a vice téchto déti, musi soubézné s ucitelem matetské Skoly (pedagogickym pracovnikem)
vykonavat pracovni ¢innost i nepedagogicky pracovnik s odbornou zpusobilosti k vykonu
povolani vSeobecné sestry, détské sestry, zdravotnického asistenta, porodni asistentky,
zdravotnického zachranate, vychovatele, nebo chivy pro déti do zahajeni povinné Skolni

dochazky. (MSMT, 2017)
4.3 Shrnuti

Pokud dojde ke komparaci zakonu tykajiciho se zaméstnancii matefskych Skol se
zakonem tykajiciho se problematiky pracovniki jesli a podobnych zatizeni, jsou jiz na prvni
pohled zietelné odlisnosti. Velice dulezité je, Ze v mateiské Skole pani ucitelky absolvovaly
mimo jiné predmét pedagogika, ze kterého maji slozenou maturitni, praktickou nebo statni
zavérecnou zkouSku, aabsolvovaly dalSi odborné ptredméty tykajici se predSkolniho
vzdélavani. Nic takové v piipadé tet v jeslich povinnosti neni. Na zakladé¢ tohoto 1ze fici, Ze
zatimco napln matefské Skoly je spiSe o vychové a vzd€lavani, napln jesli spiSe o péci
a vychové, a to je podstatny rozdil. Je nutné vSak fici, Ze kvalita odvadéné prace jednotlivych
pracovnik je velice individualni a nezavisi na tom, v jakém zafizeni pecujici osoba pusobi ¢i

na jejim vzdélani.
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5 NAPLN A METODY VYCHOVY A VZDELAVANI

Co si vlastné potiebuje osvojovat dit¢ od 2 let véku? Jak se ma rozvijet? Jaké znalosti
a dovednosti se ma v tomto v€ku naucit? Paleta toho, co vSechno by si dité v piedskolnim
obdobi mélo osvojit, je velice Siroka a pestra. Nejedna se jen 0 velké mnozstvi informaci, ale
i jejich ruznorodost a kvalitu. Dokud je dit¢ v roding, rodi¢e a pozdéji i nejblizsi ptibuzni mu
ptedavaji informace, védomosti, znalosti, zvyky, tradice, modely chovani apod. samovoln¢ dle
svého nejlepsiho védomi a svédomi, aniz by nad tim néjak premysleli. Dité se velice rychle uci
napodobovanim, je tak velice dulezité, co rodic¢e délaji, nikoliv, co fikaji.

Zasadni pravidlo pro vychovu a vzdélavani déti od 2 let véku je komplexnost. Dilezité
je, aby se déti rozvijely pfiméiené k véku ve vSech oblastech lidského Zivota, a to pifedevsim
vzhledem ke svym potfebam a doposud ziskanym dovednostem a zkuSenostem. Zaroven je ale

nutné myslet na to, aby déti nebyly vSemi t€émito informacemi piehlcovany.
5.1 Metody vychovy a vzdélavani v materské Skole

V minulosti byly riizné trendy v tom, jaké informace détem predévat a jakym zptisobem.
Jeden z takovych trendl byla napiiklad teorie zakladniho uéiva. Tato teorie kladla diraz na
védeckou spravnost poznatki a uciva, propojeni teorie a praxe a pozadovala individudlni
ptistup dle véku ditéte. Jedna z dalSich teorii tzv. teorie struktur upfednostiovala, aby dité
prednostné znalo spiSe principy, vztahy a souvislosti nez konkrétni poznatky. Tyto teorie vSak
hovotily spiSe jen o obsahu. Od 70. let 20. stoleti se ve svété prostiednictvim kurikula jiz
nehovofii pouze o obsahu, ale také o metodach, organizaci, podminkach vzdélavani, zptisobu
hodnoceni aj. U nas se s kurikulem zac¢ind pracovat o néco pozd¢ji, n€kdy na sklonku 20. stoleti.
Kurikulum je dlouhodoby ptehledny soupis v§eho, co ma byt ditéti predano a s ¢im by se mélo
seznamit, vV¢etné metod a zpiisobll, jakymi to ma byt vykonano, tak aby to bylo pro déti co
nejlepsi a nejefektivnéj$i. Jsou v ném zaznamendny vSechny vybrané, zdmérné planované
poznatky a zkuSenosti, které maji byt ditéti postupné piedstaveny a piedany. Kurikulum je
zpravidla planované na pfesné¢ vymezenou ¢i ohrani¢enou dobu a je nutné v ném postupovat
systematicky a zohlediovat nejen vék déti, ale také doposud ziskané védomosti a predchozi
zkuSenosti, aby bylo jasné, na co navazat. VétSinou vSak pedagoglim neni znamo, S jakymi
zivotnimi zkuSenostmi dité ptichézi, proto je to spise predpoklad. Obecné Ize fici, ze kurikulum
je soubor odpovédi na otdzky proc, koho, co, jak, za jakych podminek a s jakym ocekavanim
ucit, tedy ze obsahuje cile, prostfedky zamérného, planovaného a organizovaného uceni

a vyucovani. (Kropackova, Splavcova, 2017; Opravilova, 2016)
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Opravilova uvadi, ze pfi tvorb¢ kurikula pro matetské Skoly se pfihlizi k riznym
oblastem, mezi které patii: a) zadkladni rozvojové potfeby a kulturni hodnoty, b) socialni
a kulturné historické podminky, ¢) vazby na dals$i vychovné instituce, prfedevSim rodinu
a 1. stupen zakladni Skoly, d) situace ditéte vzhledem k vékovym zvlaStnostem a specifickym
potiebam. (Prucha, Kotatkova, 2013; Opravilova, 2016)

Ministerstvo Skolstvi mladeze a t€lovychovy vytvofilo v souladu se skolskym zakonem
a Narodnim programem rozvoje vzdélavani v Ceské republice tzv. obsahové dokumenty pro
vSechny Skoly, a to vCetné Skoly matetské. Tyto obsahové dokumenty jsou pak znamé jako
vzdélavaci plany a maji dvé urovné: statni a Skolskou. Na trovni statni se tento dokument
nazyva ramcovy vzdelavaci plan, dale jen RVP, na trovni skolské je to pak skolni vzdélavaci
plan, dale jen SVP. Oba tyto dokumenty musi byt vefejné dostupné. (Kropackova, Splavcova,
2017; Opravilova, 2016)

RVP je nastaven statem pro kazdou etapu vzdélavani. Existuje tak napiiklad RVP pro
zakladni vzdélani, RVP pro stfedni odborné vzdélani atd. a samoziejmé i RVP pro predskolni
vzdélani. Ramcovy vzdélavaci program pro piedskolni vzdélani se od ostatnich RVP 1isi. Snazi
se co nejvice respektovat individuality a potieby piedSkolnich déti, které jsou pro tento vék
specifické. Na rozdil tfeba od RVP pro zakladni skoly nestanovuje zadné konkrétni predméty,
ani jednotlivé slozky vychovy jako napt. rozumovou, té€lesnou, hudebni, vytvarnou apod. RVP
pro predskolni vzdélavani ma byt komplexni a plsobit na vice slozek, které se prolinaji
a spojuji. Orientuje se hlavné na osvojovani zakladt kliCovych kompetenci a tim dité ziskava
zéklady, na kterych bude dal stavét v pribéhu dalsiho vzdélavani, kterym bude postupné
prochézet v pribéhu svého Zivota. Klicové kompetence jsou ,,...soubory predpokladanych
vedomosti, dovednosti, schopnosti, postojii a hodnot diilezitych pro osobni rozvoj a uplatnéni
kazdého jedince.” (Smolikova a kol., 2016, s.10) Radi se mezi né: kompetence K uceni,
kompetence k feseni problémi, kompetence komunikativni, kompetence socialni a personalni,
kompetence obcCanské a ¢innostni. Tyto kompetence jsou pak rozvijeny pomoci vzdélavaciho
obsahu, ktery tvofi pét vzdélavacich oblasti a kopiruji tak klicové kompetence. Jsou to oblasti:
Biologicka (Dité a jeho telo) - dité pracuje rukama ¢i télem, néco tvoii, Psychologickd (Dité
a jeho psychika) - kdy dit¢ ma za ukol vyfesit n&jaky problém ¢i situaci, Interpersonalni
(Dité€ a ten druhy) — vZdy kdyz dité spolupracuje s ostatnimi ve skupiné€, Socialné kulturni (Dité
a spolecnost) — dité se seznamuje napt. s tradicemi své spolecnosti a fesi problémy ,,ze zivota“,
a Enviromentalni (Dité a svét) — dit€ pouziva ptirodni materialy. Tyto oblasti by se mély stale

prolinat, spolupracovat a neustale na sebe navazovat, jako je naznaceno v obrazku 1. Pokud se
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cile jednotlivych témat navzdjem prolinaji, ovliviiuji a podminuji, hovofime o tzv.

integrovaném vzd¢lavani. (Prucha a kol., 2016; Smolikova a kol., 2016)

Obrazek 1 Propojeni vzdélavacich oblasti v jedné ¢innosti

Dité a jeho télo

Dité€ a svét Dité a psychika

Dit¢ a spolecnost Dit¢ a ten druhy

(Zdroj: Syslova 2014 in Prucha a kol., 2016)

SVP si vytvaii kazda $kola, a to pouze pro sebe a své zaky. Tento plan musi vychazet
z RVP a respektovat ho, ale dale uz zalezi jen na $kole, co do n&j zahrne. Zohlediiuje v ném
spoustu oblasti, jako naptiklad kapacitu Skoly, vybaveni, persondlni zaji§téni, umisténi Skoly,
typ a vék 74k a jiné specifické podminky $koly. V SVP mohou byt integrované bloky
rozpracovany dvéma zptlisoby, a to linearné nebo flexibilng. V pfevazné vetsiné mateiskych
Skol se bloky fadi linearné. Linedrni fazeni lze vylozit jako fazeni dle kalendainiho roku, a to
od zafi do Cervna. Bloky tedy fadi tak, aby kopirovaly udalosti, které se v pribéhu tohoto
obdobi stereotypné a pravidelné kazdy rok opakuji. Toto fazeni je velmi pfirozené, protoze déti
se u¢i o tom, co je zrovna aktualni a mohou si to tak propojit s realnymi ¢innostmi a udalostmi,
které naptiklad délaji v rodin€. Mezi takovéto udalosti patii napiiklad vnimani ¢tyf rocnich
obdobi a promény ptirody, vnimani a oslava tradi¢nich svatkii (Vanoce, Velikonoce, Den matek
apod.). Pro linearni fazeni je typické, ze klade duraz nikoliv na interakce se sebou samym
a s ostatnimi détmi, ale spiSe se zabyva interakcemi vnéjSimi, a to jak s pfirodou, ale také
s $irS§im okolnim svétem. Druhy zptisob je jiZ zminény flexibilni. Flexibilni fazeni stavi témata
tzv. vedle sebe. V praxi to znamena, Ze je ucitel s détmi neprochazi postupné za sebou, jak

plyne cas, ale Cerpaji z jednotlivych okruht, kdyz zrovna potiebuji a naskytne se proto situace.
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Tato témata nejsou tak konkrétni jako u planovani linedrniho, dokonce mohou byt v nékterych
ptipadech pfili§ obecna. Takovymi typickymi tématy jsou zdravi, rodina, pfiroda, pocasi,
kultura. Toto fazeni umoznuje vétsi flexibilitu, uceni se ted’, tady a toho, co zrovna piinasi dana
situace nebo dovoluje reagovat na podnéty déti. (Opravilova, 2016; Pricha a kol., 2016,
Smolikova a kol., 2016)

Dale existuje jesté tfidni vzdélavaci plan, ktery si tvoii sdm ucitel pro svoji konkrétni
tfidu, kdy zna specifika dan¢ tfidy, vi, co déti dovedou, co umi, na co staci a na co uz ne. Tento
plan pak byva tvofen na kratké ¢asové useky, zpravidla na jeden tyden a zachycuje konkrétni
obsah témat, cile a metody, se kterymi se bude v pribéhu tydenniho planu pracovat. (Priicha
a kol., 2016)

5.2 Metody vychovy a vzdélavani v jeslich

ProtoZe jesle nepatii mezi $kolska zatizeni a nespadaji pod kompetence Ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy, nevztahuje se na né povinnost postupovat dle ramcového
vzdélavaciho planu ani tvofit Skolni vzdé€lavaci plan. Vlastné neexistuje zaddny zavazny
vzdélavaci nebo jakykoli jiny plan, dle kterého by mély postupovat nebo se jim fidit. Nicméné
i déti v jeslich potiebuji n&jaky program a plan toho, jak a k ¢emu budou vychovavany
a vzdélavany. Personal jesli se zcela jist¢ mlze vzdélavacimi plany pro predskolni vzdélavani
inspirovat pfi tvorbé svého programu pro déti, které jesle navstévuji. Je vSak nutné zohlednit
niz8§i vek déti a jejich moznosti. Pro vhodny a vSestranny vyvoj déti, jejich vzdélavani
a vychovu v jeslich existuji rizné star§i 1 moderni metody. Rysova (2015) ve své publikaci
uvadi Ctyii stéZejni metody prace s détmi, které patii k t€ém nejvhodnéjSim a nejpfirozenéSim.
(Rysova, 2015)

Prvni ztéchto metod je tzv. Prozitkové uceni. Prozitkové uceni je jedna
z nejvhodnéjsich metod, a to praveé kvili své pfirozenosti, nendsilnosti a funkénosti. Spociva
pravé v prozitcich, emocich, citovém proZzivani. Stavi na osobnich zkuSenostech a na tom, zZe je
pro déti vhodnéjsi, kdyZ danou situaci a jeji okolnosti proZziji samy a pfirozen¢ fesi problémy,
tak jak ptichazeji. Lépe tak dokazi pochopit okolni svét, zakonitosti a souvislosti. Nejde tak jen
o pouhd slova, vysvétlovani, piedstavovani si ¢i ukazovani na obrazku, jedna se o praktické
vyzkou$eni realnych, aktudlnich a nezprostfedkovanych situaci. Pro lepsi ptedstavu, co je
prozitkové vyucovani, Ize uvést jednoduchy piiklad. Zatimco pfi bézném vyucovani by se déeti
seznamovaly s rostlinami, stromy, zivo€ichy na obréazcich, pfi prozitkovém vyucovani jsou déti

pifimo v pfirod€é a poznavaji vSe Zivé tak, jak to skute¢né vypada, zdroven mohou vnimat
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I jinymi smysly (¢ichem, hmatem nékdy i chuti). Pro déti je tento zplsob zabavnéjsi, a to
napomaha k tomu, aby si véci rychleji, Iépe, a predevsim trvaleji uchovaly. Praktické ukazky
a ptfimé prozitky rozvijeji také détskou zvidavost, vlastni iniciativu a potfebu déti objevovat
a porozumét okolnimu svétu. Samy a zcela pfirozené se tak doptavaji, vyzvidaji a poznavaji.
(Rysova, 2015) Dle M. Havlinové nese prozitkové uceni nékolik zakladnich charakteristickych
znakd. Radi mezi né: spontaneitu (vlastni puzeni k ¢innosti), objevnost (pronikani do reality,
radost z poznavani), komunikativnost (verbalni i neverbalni slozka), prostor pro aktivitu
a tvotivost, konkrétni Cinnosti: manipulace, experimentovani a hra, celostnost (i¢ast vSech
smyslt a obou mozkovych hemisfér). (Kropackova, Splavcova, 2017; Havlinova a kol., 2008)

Druha je metoda kooperativniho u¢eni neboli metoda spoluprace. I kdyz se to na prvni
pohled mlze zdat jako slozity kol pro takto malé déti, je 1 tato metoda velice Gspésna. Se
spolupraci se déti setkavaji jiz ve své roding, kdy komunikuji s rodi¢i, prarodi¢i, sourozenci
apod. Tento kontakt je pro n¢ tak pfirozeny, ze si ho ani neuvédomuji. Stejné ptirozeny je i pro
rodice déti, kteti prostfednictvim komunikace a spoluprace vlastné své déti uci a rozvijeji je.
Je tak velice pfirozené rozvijet spoluprdci i mimo rodinu. Dé&ti mohou rizné ukoly plnit
ve dvojicich ¢i malych skupinkach. Neni dulezité, jaky ukol plni, primérni je to, jak u toho
s kamaradem spolupracuji a komunikuji, a jestli maji spole¢né piedstavy o cili jejich prace.
Kooperativni uéeni vSak neslouzi jen pro rozvoj spoluprace a komunikace s druhymi lidmi,
dilezité je zde i1vymezeni sama sebe. Dit¢ zde rozviji své socidlni citéni, sebepojeti,
sebevédomi, uci se zvladat problémové Ci zatézové situace a konflikty. (Rysova, 2015)
Kooperativni uceni si nese jednotlivé prvky, které jsou pro néj typické a osoba, ktera déti vede,
by je méla sledovat a podporovat. Jsou to tyto prvky: pozitivni vzajemna zavislost (jednotlivec
nemize uspét, pokud neuspéje skupina jako celek), interakce tvaii v tvai (okamzita reakce
jednotlivet navzdjem v malych skupinach), osobni odpovédnost (vykon jednotlivee ma vliv
na celou skupinu), interpersonalni a skupinové dovednosti (akceptace a podpora ¢lent
skupiny), reflexe skupinové ¢innosti (shrnuti a hodnoceni odvedené prace). (Kasikova, 2011 in
Rysova, 2015)

Tteti je uceni situacni. Situacni ueni, jak uz nazev napovida, vyplyva z proziti urcité
realné situace a s ni spojenymi zazitky ¢i problémy. Situace miiZze byt bud’ zcela redlnd, nebo
néjakym zplisobem uméle navozend. Déti si tak ,,na vlastni kiizi* vyzkousi feseni realné situace.
Pokud si dité prozije rtizné situace, ziska tim nové zazitky, osvojuje si nové vzorce a zpusoby
chovani, tyto prozitky si pak ulozi a pamatuje. Pokud pak nastane dalsi stejna nebo podobna
situace, dit€ uz je na ni pfipraveno a prist€ uz vi, jak se zachovat, jak postupovat. Postupem

Casu si pak feSeni jednotlivych situaci zafixuje a opakuje je, coz mu usnadnuje dalsi zivot. Nez
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si ale dit¢ vhodné vzorce chovani osvoji, je nutné mu je ukazovat a pfedkladat, aby mélo n&jaky
vzor. Pokud se dité nauci, jak mlze ¢i nemlze v urcitych situacich reagovat, ziskava pocit
socialni jistoty a davéru v sebe samo. V praxi se se situaénim uéenim pracuje tak, ze dité
zastupuje napiiklad néjakou profesi ¢i pohadkovou postavu a chova se tak, jak by se chovala
dana postava, naptiklad formou divadla. Je ale nutné, vybirat postavy citlivé vzhledem k povaze
a veku déti. (Rysova, 2015)

Ctvrtou metodou je metoda socialniho u¢eni. Socialni uéeni ma riizné podoby, patii sem
naptiklad napodobovani, piimé posilovani zaddouciho chovani pomoci odmén a tresti,
identifikace s n&jakou osobou a dalsi. U této metody je velice dilezité, aby osoba, ktera je
autoritou pro déti nebo jinou sté¢zejni osobou, méla pod kontrolou svoje chovani a jednani
a davala tak détem dobry ptiklad. Je totiz nutné brat v potaz to, ze déti tuto osobu budou
napodobovat. Pokud ma byt uplatnéna metoda ,,odmény a trestu, pak musi byt jednozna¢né
stanoveno, jaké chovani a jednani je zadouci ¢i naopak nezadouci. Déti zvlaste v takto malém
veéku musi mit nastaveny mantinely, aby védély, co si mohou Vv jakych situacich dovolit a jak
se chovat. Veskeré odmény a tresty pak musi byt nejen ptiméfené mife provinéni véku déti, ale

také pro déti srozumitelné a okamzité. (Rysova, 2015)
5.3 Shrnuti

Z ptedchozich kapitol je tedy ziejmé, ze zatimco matetské Skoly maji zdkonem dany
ramcovy vzdélavaci plan, na zéklad¢ kterého si tvoii Skolni vzdélavaci plan. Jesle, protoZe
nespadaji pod Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, zadny takovy zakon, ktery by jim
predepisoval urcity plan ¢i program, nemaji. Mohou se pouze ramcovym vzdélavacim planem
od matefskych $kol inspirovat, zalezi vSak pfedevSim na vedeni jesli a konkrétnich pecujicich
osobach, jakymi metodami a jakym smérem déti povedou. Dale pak mohou vyuZzivat

jednotlivych metod uceni, které jsou zminény v kapitole 5.2.
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6 POZITIVA A NEGATIVA INSTITUCIONALNI PECE

Ve svété jsou ruzné trendy ve vychové nejmensich déti, vzdy se odvijeji od kultury
a od zvyklosti dané zemé. Velmi zalezi na tom, jak ma dany stat nastavenou rodinnou a socialni
politiku. Zavisi naptiklad na vy$i matetského a rodicovského ptispévku, dostupnosti jednotlivych
zafizeni, postaveni zeny ve spole¢nosti a na mnohych dalsich faktorech. Obecné lze fici, zZe na péci
a vychovu o déti vraném véku neexistuje jednotny nazor. Odbornici stale diskutuji nad
nejriznéjSimi aspekty rané péce a nahlizi na ni z riznych pohledi. Diskutuje se nad otdzkou, zda
2leté déti patii do matefskych Skol nebo by mély spiSe navstévovat jesle, ale také nad tim, zda je
pro takto malé déti institucionalni vychova vibec vhodna. Tyto otdzky nenechavaji chladnymi
odborniky, ale ani pedagogy a feditele matefskych $kol, kterych se to bezprostiedné tyka, a dokonce

ani neodbornou Sirokou vetejnost, zejména rodice déti.
6.1 Z pohledu odbornikii

Mezi odborniky neexistuje jednoznac¢na odpovéd’ na otazku, zda je pro déti lepsi, aby
byly do 3 let véku v jeslich a matefskych Skolach ¢i doma s rodici. Obecné panuje mytus, Ze
vSechna denni kolektivni zafizeni pro déti do 3 let jsou Skodliva. Dnes ale existuje fada
vyzkumi tykajicich se této problematiky, pfedev§im ze zahrani¢i, a vysledky nejsou
jednoznacéné. Védci, pediatii, pedagogové, psychologové a jini zasvéceni odbornici se déli na dva
pomyslné tabory, jedni tvrdi, ze brzka separace od matky ohrozuje psychiku ditéte a jeho dalsi
vyvoj, také ze déti navstévujici tato zafizeni jsou Casto nemocné, travi tam piili§ mnoho Casu
vzhledem ke svému nizkému véku, malé dit¢ ma byt predevsim v péc¢i rodict a blizké rodiny apod.
Druhy tabor pak zastava nazor, ze zatizeni pro déti do 3 let nemaji na déti zaddné negativni vlivy
naopak jsou tyto déti tzv. otrkané;jsi, vice spolecenské, v pozdéjsich stupnich vzdélavani nejsou tak
plactivé a 1épe zvladaji spolupracovat a piijimat ukoly. (Haskova, 2012; VUPSV, 2014)

Naptiklad Bengt-Erik Andersson provadél vyzkum ve Svédsku, kde studoval déti od pal
roku do doby, nez dosahly svych 25 let. Z jeho vyzkumu je patrné, ze déti, které chodily v raném
véku do nékterého ze zafizeni, maji ve vysSim véku mnohem siln€jsi socialni citéni. Toto socidlni
citéni se vSak projevilo az kolem 13. roku v€ku. Andrsson v této souvislosti hovoii o tzv. ,,spac¢ském
efektu®, kdy vliv instituce v jedinci diiméa a miZe se projevit azZ za nékolik let. To potvrzuji 1 dalsi
studie, které naptiklad zkoumaly vliv instituce v raném véku na pozd&jsim chovani déti. Jako
nejvhodnéjsi moznost se pak jevi kombinace rodinné a nerodinné péce a vychovy ve spravném
poméru. (Andersson, 2005)

V Ceské republice se k této problematice pomérné hlasité vyjadfil ¢esky pedagog Herman,

ktery puisobi na Palackého univerzité v Olomouci a dlouhodobé se zabyva vychovou malych déti.
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V jednom ze svych rozhovort na toto téma fekl: ,, Dvouleté déti do skolky nepatri. Potiebuji néznou
milujici mamu, dotyky, viini a pevného tdtu, ktery dava limity, rad.* Zaroven varuje, ze: ,,Pokud
daji rodice dité do Skolky driv, hrozi, Zze bude mit celozZivotni nasledky. . Upozornuje také na
to, ze mnozi rodiCe si viibec neuvédomuji, jak jsou prvni tfi roky zivota ditéte velmi dilezité
pro cely jeho nasledujici Zivot. Pravé v tomto obdobi se dle Hermana z 90 % rozhoduje o tom,
jaké dit€ bude, jak se bude chovat, utvari se jeho osobnost. Na svém nazoru, ze 2leté déti do
matefskych skol nepatii, trva dokonce i tak, ze spole¢né se svym kolegou z Palackého univerzity,
specialnim pedagogem Haldou sepsali petici a otevieny dopis tehdejsi ministryni Skolstvi mladeze
a télovychovy Valachové, ve kterém nejen ze vyjadiuji svlij nesouhlas, ale dokonce ostie kritizuji
zakon, ktery piijimani dvouletych déti umoznuje. Schvaleni a prosazeni tohoto zakona oznacili jako
obrovskou chybu a nezodpovédné rozhodnuti a nabadaji ministryni, aby se stala iniciatorkou zmény
tohoto zdkona. Zaroven v dopise uvadeji, ze o negativnich vlivech instituce na dvouleté déti budou
informovat i starosty mést a obci a osoby odpovédné za Skolstvi V jednotlivych méstech. Dale
I nabadat ucitele a feditele, aby do matetskych Skol 2leté déti viibec nepiijimali a v neposledni fadé
i rodie, Ze rodiCovstvi je zodpovédnost a aby své malé déti neodkladali do matetskych $kol, ale
vénovali jim svoji lasku a Cas, protoze to je to, co déti nejvice potiebuji. Petice byla na internetu

zvefejnéna 29. kvétna 2017 a od t€ doby ji podepsalo vice nez 14 tisic lidi.
6.2 Z pohledu rodici a verejnosti

Ani mezi vefejnosti a rodi¢i déti nepanuje jednozna¢ny nazor. Nékteti se kloni k jednomu
zZ tabort odbornikd, jini si pozitiva a negativa odiivodnuji svymi tezemi. Pozitivné hodnoti rodice
predevsim fakt, Ze diky zafizenim pro déti od dvou let se mohou dfive vratit zpét do zamé&stnani.
Vitaji také to, ze déti jsou v kolektivu vrstevniki, ziskavaji socidlni dovednosti, nové kamarady
a jsou pripraveny na dalsi vzdélavani. Mezi negativné hodnocené fakty ze strany rodict patii
predevs§im vysoka nemocnost déti, velké mnozstvi déti na jednu pecujici osobu a s tim spojend malo
individudlni prace s jednotlivymi détmi, absence fyzického kontaktu a matetské lasky. V ptipadé
jesli pak kritizuji hlavné malou dostupnost téchto zafizeni a celkové nedostatecnou kapacitu.
(Duchéckova, 2016)

Nekteii rodice vyjadiili svilj ndzor napiiklad prostfednictvim vySe zminéné petice. Je ale
nutno fict, Ze o umisténi déti do jesli nebo mateiské skoly, rozhoduji pfedevsim rodice, a je to jejich
svobodna volba. Nikdo a nic je k takovému kroku nemuiZze donutit. Mnozi se ohrazuji tim, Ze je nuti
finan¢ni situace rodiny ¢i kariérni postup apod. Tito rodi¢e by si ale mé¢li uvédomit, ze pokud se

vvvvvv

V Zivoté, az za tim jsou penize, kariéra, ... (Hronova, 2017)
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6.3 Z pohledu pracovnikii

Stézejni slovo maji samoziejme i osoby, které se v téchto zafizenich o déti bezprostiedné
staraji, pe¢uji, vychovavaji a vzdélavaji. Jako v piipadé odborniki a rodi¢t panuji odlisné nazory
i vV jednotlivych institucich, dokonce i u jednotlivych pracovniku, a to jak na umistovani dvouletych
déti do matefskych skol, tak i na to, zda viibec takto malé déti maji byt kazdodenné oddélovany
od rodict. I ptestoZe s piijetim dvouletych déti nema vétsina mateiskych skol ani jesli potize a bez
problému je dokazi zaclenit mezi ostatni déti, ndzor na toto zacleniovani mohou mit odlisny.
Napiiklad feditelka z Matetské $koly Ctyilistek v Zamberku pani Be. Iva Prazakova uvadi: ,, Nase
ucitelky se shoduji na tom, Ze 2leté dité patii k mamé a Zadné, sebelepsi zarizeni, ji nenahradi. Je
naucily vnimat sebe jako jedince, ktery tu neni sam, ale musi se sam o sebe umét postarat. To ho
V kolektivu, mnohdy 28¢lenném, naucit nemuzeme. “ Déle také uvadi, ze pedagogicti pracovnici maji
poslani vzdélavat, nikoliv pecovat a v ptripad¢ dvouletych déti se jedna piedevSim o péci
(ptebalovani, nacvik sebeobsluhy apod.) Jind zatizeni takovyto nazor sdilet nemusi, a naopak
podporuji ndzor, ze dvouleté déti do zafizeni patii, aby co nejdiive zapocalo jejich vzdélavani,
postupné se seznamovaly s chodem zafizeni, adaptovaly se na n¢&j, zvykly si na autoritou pedagoga
I na ostatni déti. Obecné vsak vSichni pfiznavaji, ze jistou zatéz to do chodu zafizeni pfinasi, ale

zvladnout tuto zatéz zatim dovedou.
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PRAKTICKA CAST

7 VYZKUM

7.1 Uvodni informace

V praktické ¢asti je shrnut vyzkum a jeho pribéh, jsou zde popsany zasadni nalezitosti,
jako je charakteristika vyzkumného souboru, charakteristika vyzkumnych mist, cile vyzkumu,
jeho prubéh, interpretace a vyhodnoceni dat a dalsi. Tato Cast je sepsana tak, aby ptehledné
popsala celou podstatu vyzkumu i jeho jednotlivych ¢asti. Graficka struktura vyzkumné ¢asti je
ptiloZzena jako Pfiloha 2.

Praktickd c¢éast je orientovdna kvalitativné. Jednim z hlavnich ryst kvalitativniho
vyzkumu je intenzivnost a hloubka. Pozorovatel mize zaznamenavat vypovedi pisemné ¢i
audiovizualné. ,, Pritom se snazi vysvetlovat jevy ocima zkoumanych osob, a ne na zaklade
svych vlastnich nazori, ocekavani, tradic apod. Vsima si rozdilu mezi zkoumanymi osobami
a zjistuje, zda existuji rozdily v tom, jak se ony divaji na danou véc. “ (Gavora, 2000, s.142)

Z kvalitativné¢  orientovanych metod byly pro uclely této prace zvoleny
polostrukturované rozhovory. Zatimco strukturované rozhovory by byly pro tuto praci ptilis
omezujici a rozhovory nestrukturované by pfinesly i pro vyzkum nedilezité¢ vypovédi,
polostrukturované rozhovory slucuji vyhody obou a plné odpovidaji pozadavkiim této prace,
protoze ,, ...se vyznacuje definovanym ucelem, urcitou osnovou a velkou pruznosti celého procesu
ziskavani informaci. *“ (Hendl, 2005, s. 164)

Pro vyzkum byly vybrany rGzné typy dennich kolektivnich zafizeni, které piijimaji
dvouleté déti z Pardubického a Kralovéhradeckého kraje. Celkem se jednalo o Sest zafizeni, kde
byly provedeny rozhovory s feditelkami. Konkrétni informace o provedeném vyzkumu jsou

uvedeny v nasledujicich kapitolach.
7.2 Soucasny stav

O sou¢asném stavu vypovidd jiz Gast teoreticka. Legislativa v Ceské republice
umoziuje umistovat dvouleté déti do matefskych kol a dalSich dennich kolektivnich zafizeni.
Jsou to ale pravé matefské Skoly, které diive dvouleté déti nepfijimaly a jejich vedouci
pracovnici tak museli ucinit fadu opatieni, které by tuto situaci vytesily.

Matetské Skoly timto ale byly vystaveny nelehké situaci. Maji plné kapacity

a prednostné musi piijimat déti predskolni, které maji posledni rok matetské Skoly povinny.
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Zaroven je problémem rtiznorodé vékové slozeni déti od 2 do 6 (7) let, coz je spojeno s otdzkou,
zda tvorit tfidy heterogenni nebo homogenni. Otazek ale vyvstavd vic, jsou ptedskolni
pedagogové pripraveni a vzdélani k tomu, aby pecovali 0 dvouleté déti? Je na to v matefskych
Skolach prostor a dostatecnd materidlni vybavenost? Jsou finance na to zaplatit dalsi
zaméstnance, kteti by S péci o dvouleté déti pomohli? A mnohé dalsi.

Vedle matetskych skol se zde nabizi je$t€ moznost umistit dit¢ do jesli ¢i détské skupiny.
Zde je opét kapacitni problém. Jesli je na tizemi Ceské republiky malo napt. ,,...na tizemi
Kralovehradeckého kraje troje jesle zrizované méstem. Jedna se o Jesle Orlicka v Hradci Kralove,
Mestskeé jesle v Trutnové a Méstske jesle ve Vrchlabi. V kraji Pardubickém byly do nedavna jesle
zFizované méstem pouze jedny, a to Ratolest, Détskd péce a lécebna rehabilitace v Pardubicich,
které jsou nyni détskou skupinou. “ (Duchackova, 2016, s. 42) Tyto jesle ale nestaci, jsou preplnéné,
pro mnohé Spatné dostupné a finanéné narocné. Je ale nutné fici, Ze prave tato zafizeni jsou na
pfijimani dvouletych déti pfipravena. Je zde vSe pro uspokojeni potieb dvouletého ditéte a jeho
zajmu. V téchto zafizenich je i personal, ktery z podstaty svého vzdélani umi pracovat s détmi takto
nizkého vé&ku. Jesle jsou vétSinou ziizovany obci ¢i méstem a jsou pod jejich kontrolou. Pokud je

piili§ moznosti, jak jej kontrolovat.
7.3 Stanoveni vyzkumného problému

Vyzkumna ¢ast navazuje na kapitoly z teoretické ¢asti. Pti stanoveni vyzkumného problému
bylo cilem prostiednictvim polostrukturovanych rozhovoria ziskat co nejvice informaci o situaci
v mateiskych Skolach a jeslich, tento stav zmapovat a pospat. Vyzkum ma upozornit na aktualni
situaci ve vybranych zafizenich, zmapovat, zda je 0 moznost umist'ovat dvouleté déti do instituci
zajem, zda rodiCe vyuzivaji i matef'ské skoly, zda jsou na to matetské Skoly dostatecné materialné
| personalné pfipraveny, a zda je z pohledu vedoucich pracovniki matetska $kola pro dvouleté
vibec vhodna ¢i zda by dvouleté déti dle jejich nazoru pattily do jesli.

Rodi¢e mohou podat informace jak o détech, tak o personélu a kvalité zatizeni. Zaroven tak

Ize zjistit, z jaké rodiny dit€ ptichazi, kolik mé sourozencti, zda dobte zvlada adaptaci apod.
7.4 Cile vyzkumu

StéZejnim cilem vyzkumu bylo na zakladé rozhovora s pracovniky zatizeni a seznameni
se s danymi zafizenimi (jesle + matetské skoly) zjistit, zda je pro dvouleté déti vhodné&;jsi

navstévovat jesle/détskou skupinu nebo matetské Skoly. Zamérem vyzkumu rovnéz bylo pfinést

40



doplnujici informace o této problematice z obou typu zafizeni, kterych se tato problematika
tyka.

Vysledky jsou uvedeny v této diplomové praci a rovnéz jsou k dispozici zatizenim, které
se na vyzkumu podilely a projevily o vysledky vyzkumu zajem. Vysledky vyzkumu pak mohou

inspirovat ostatni zafizeni v jejich praci a piistupu k détem.
7.5 Charakteristika mist vyzkumu

Na izemi téchto dvou krajii icelé Ceské republiky se nachazi velké mnoZstvi
matetskych skol a jinych dennich kolektivnich zafizeni, kam mohou rodice své dvouleté déti
umistit. Pro tento vyzkum vSak byly zvoleny jako reprezentativni vzorek Ctyfi mateiské skoly,
prave z Pardubického a Kralovéhradeckého kraje. Dale k nim byly ze stejnych krajl piipojeny
jesté jedny jesle a jedny jesle byvalé, které jsou nyni détskou skupinou Zde jsou uvedeny

jednotliva zatizeni a jejich stru¢ny popis.

7.5.1 Pardubicky kraj

Materska Skola Brozikova

Tato matetskd Skola se nachazi na Gzemi Pardubic. Matetskd Skola je situovana
v sidliStni zastavbé a v jejim blizkém okoli se nachdzeji 1 dal§i matetské skoly. V matetské
Skole je sedm t¥id, Sest tfid je homogennich a jedna heterogenni (tato tiida je waldorfska).
Dvouleté déti tak zde maji svoji tfidu. | pfestoZe je matetfska Skola v centru mésta, ma velkou

dobfte vybavenou zahradu s mnoha moznostmi vyuziti.

Matei'ska §kola Cty¥listek

Mateiska $kola Ctyflistek se nachazi ve mésté Zamberk. Jeji poloha je mimo hlavni
centrum mésta, nachazi se spiSe na okraji. Diky tomu je obklopena vysokymi stromy
a disponuje velkou zahradou s velkou nabidkou aktivit pro déti. Jsou zde ¢étyfi heterogenni

ttidy. Dvouleté déti tak zde nemaji samostatnou tfidu, ale jsou rozmistény mezi ostatni déti.
RATOLEST, Détska péce a 1é¢ebna rehabilitace

Toto zatfizeni se nachéazi v centru Pardubic. Jedna se 0 byvalé jesle s dlouhou tradici.

Nyni jsou to dvé heterogenni détské skupiny pro déti zpravidla od 1 roku do 4 let, ale piijimaji
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1 déti mladsi. Budova je situovana v méstské zastavbé, i1 pfesto ma ale dostate¢né velkou

zahradu pro ob¢ skupiny.

7.5.2 Kralovéhradecky kraj

Materska Skola Vékose

Se nachazi na okraji mésta Hradce Kralové. Kolem matetské Skoly jsou rodinné i mensi
panelové domy. Jedna se o velkou matefskou Skolu s vice budovami. Je zde Sest tiid, které jsou
heterogenni, pouze predskolni déti maji tfidu zvlast. Dvouleté déti jsou tak rozmistény
Vv jednotlivych tfidach. Heterogennost tfid je ze strany pani feditelky siln¢ podporovana. Na
zahradé ma kazda tiida vlastni ,,koutek® tak, aby mé&ly vSechny déti dostatek prostoru pro hru a

kreativitu.

Materska §kola Nachod Plhov

Se nachazi nedaleko zakladni Skoly na okraji sidliStni zéstavby v Nachod¢. Matetska
Skola ma pét tiid. Tfidy jsou heterogenni a dvouleté¢ déti jsou v nich rozdéleny, pouze
predskolaci maji svoji specifickou tfidu. V matefské Skole se nachdzi i jedna logopedicka tfida,
kde je mén¢ déti, a tak individualni pfistup. Matetska Skola disponuje zahradou s rozmanitym

vybavenim a V jeji blizkosti je Cisty les a louky pattici k ndchodskému zdmku.

Jesle Orlicka

Jediné jesle na tizemi Hradce Kralové se nachézeji v centru tohoto mésta. Jedna se
0 jesle s dlouhou tradici umisténé v budové postavené piimo pro tento Gcel. V jeslich jsou 3
tiidy rozdélené dle veéku. V jeslich jsou déti od 6 mésicti do 3 let. Nachazeji se v méstském

parku se stromy, maji 1 vlastni velkou oplocenou zahradu a mnoho moznosti na vychéazky.
7.6 Charakteristika vyzkumného souboru

., U kvalitativniho vyzkumu jde o vybér zameérny. Nikdy se tu nepouziva nahodny vyber,
ktery je typicky pro kvantitativni vyzkum. (Gavora, 2000, s. 144) Vyzkumny soubor tvofi
vedouci pracovnici zatizeni, ve viech piipadech se jedna o Zeny. Reditelky zafizeni se staraji
o0 celkovy chod tak, aby vse fungovalo. Jsou nadfizenymi pro veskery personal zatizeni.

Zvolit feditelky zatizeni pro vyzkumny soubor se jevilo jako nejvhodnéjsi, protoze maji

piehled o celkovém chodu zafizeni, o mySlence a cilech zafizeni, stykaji se s rodi¢i, détmi
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I personalem, jasn¢ védi, jaka opatieni musely ucinit, a zda zaclenovani dvouletych déti pfinasi
néjaké problémy, zaroven maji piehled o soucasné legislativé a o tvorb¢ internich pravidel
aplanu. V interpretaci a vyhodnoceni vysledku jsou kvili dodrzeni anonymity Feditelky
uvadény pod ¢isly. Srodi¢i déti po uvazeni rozhovory nebyly provedeny, protoze veskeré

potiebné informace k provedeni vyzkumu k diplomové praci sdélily feditelky zatfizeni.
7.7 Stanoveni vyzkumnych otazek

Pfed samotnou realizaci vyzkumu a provedeni rozhovort bylo nutné stanovit vyzkumné
otazky, ze kterych pak byly vytvofeny konkrétni otazky pro polostrukturovany rozhovor.
Vyzkumné otazky byly stanoveny na zéklad¢ teoretické ¢asti a zejména na zéklad¢ hlavniho

i dil¢ich cild vyzkumu i cili celé prace. Stanoveny byly nasledujici vyzkumné otazky:

VOL1: Je dle nazoru reditelek zafizeni pro dvouleté déti vhodnéjsi, aby navstévovaly jesle
nebo materskou Skolu?

Tato vyzkumna otdzka hledd odpovédi na otdzku, zda je pro déti vhodngjsi, aby
navstévovaly jesle ¢i matetskou $kolu. Jaké z uvedenych zafizeni mize 1épe uspokojit jejich
potieby a zajmy. Kde je pro tyto déti prostor. Dil¢imi otazkami této VO jsou napiiklad: Jak se
stavite k tomu, ze dvouleté déti chodi do matefské Skoly? Myslite si, Ze jsou pro 2leté déti lepsi
jesle/détské skupiny nebo matefské Skoly? Dokéaze vaSe zafizeni nabidnout vSe, co tyto déti

potiebuji? A dalsi.

VO2: Jak k moznostem umist’ovani dvouletych déti do zafizeni pristupuji rodice?
Vyzkumna otdzka vénujici se rodi¢im a jejich pohledu na moZznosti umistovani
dvouletych déti do zatizeni. Zde je stéZejni, jestli rodice o takovéto sluzby maji z4jem, jestli je
velky previs poptavky nad nabidkou, s ¢imZ souvisi kapacita zatizeni, dale také to, zda rodice
ptihlasuji své déti dlouho doptedu nebo to, zda umist'uji dit¢ do zafizeni 1 presto, Ze jsou

nezaméstnani nebo jsou na rodicovské dovolené s druhym ditétem.

VO3: Jak jsou tiidy usporadany z hlediska véku déti a jejich poctu?
Tato vyzkumna otazka se zabyva vnitini strukturou jednotlivych tfid. Zde je dilezité,
zda teditelky zafizeni uptednostiuji heterogenni nebo homogenni slozeni tfid, jak jsou v téchto

ttidach rozmistény dvouleté déti a v neposledni fade kolik dvouletych déti se v zafizeni nachazi.
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VO4: Jak se k této problematice stavi personal zarizeni?

Velmi dtlezitou soucasti je i persondal zafizeni, ktery je s détmi v kazdodennim
kontaktu. Tato vyzkumna otazka se zabyva nejen kvalifikaci personalu jesli a matefskych skol,
ale také tim, zda jsou predSkolni pedagogové pfipravovani k tomu pecovat o dvouleté déti a zda
tuto ¢innost v praxi zvladaji. Dulezité je i zohlednit, zda je dostatek personalu a zda na tuto péci

ma adekvatni podminky.

VO5: Jaka opatieni bylo potieba ucinit, aby dvouleté déti mohly byt prijimany?

Pokud se v zafizeni nachazeji dvouleté déti, musi dojit k ur¢ité Gpravé exteriéru,
interiéru i konkrétniho vybaveni jednotlivych tfid, a to zejména socialniho zatizeni, veskerého
nabytku, hracek, rezimu dne a dal§iho. Tato otdzka tedy hled4 odpovéd na to, co konkrétné

v danych zafizenich musely feditelky dokoupit, popfipadé upravit.

VOG6: Jaké problémy prinasi prijimani dvouletych déti do materskych $kol?

Pfijimani dvouletych déti do zafizeni zejména matetskych Skol s sebou nese i urcité
problémy nebo tzv. mezery. Tato vyzkumna otdzka tak ma za ukol odhalit, jaké problémy
vnimaji feditelky zafizeni, a co by bylo potieba zlepsit do budoucna, pokud by méla byt
moznost pfijimat dvouleté déti zachovana ¢i jesté vice podporovana.

Konkrétni otazky pokladané pii rozhovoru jsou uvedeny v nasledujici kapitole Sbér

informaci.
7.8 Sbér informaci

Z divodu potieby kvalitativné orientovaného vyzkumu, ktery byl pro toto téma urcen
jako vhodnéjsi, byly jako vyzkumna metoda zvoleny polostrukturované rozhovory. Otazky
do rozhovoru vychazely z vyzkumnych otazek a byly pfedem pfipravené, byla zde vSak
I ponechana moznost pro rozsifeni a doplnéni jednotlivych odpovédi, popiipadé i moznost
pohovofit o jiné oblasti. VSechny otazky smétovaly k problematice ptijimani dvouletych déti
do matefskych skol a jesli, jejich pobytu v nich, dale k celkové situaci a jeji organizaci. Otazky
nebyly nijak narocné a byly formulovany tak, aby na né feditelky zafizeni dokazaly odpovédét
ze zkuSenosti a své praxe.

Mezi stézejni otazky patfily ty nasledujici: Kolik 2letych déti navstévuje vase zatizeni?
Mate heterogenni nebo homogenni sloZeni tfid? Je ze strany rodict velky zdjem o umistovani

dvouletych déti? Pokud se rodice rozhodnou pftihlésit dit€¢ do vaSeho zatizeni, ptihlasuji jej
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dlouho doptedu, aby méli zarucené misto? Jak probiha ptihlasovani? Mate vyrazné vyssi
poptavku po umisténi déti, nez je vaSe kapacita? Museli jste ucinit néjaka opatfeni nebo zmény
vzhledem Kk pfijimani dvouletych déti? A jaké: Hracky, nabytek, vybaveni? Jak pfijimani
dvouletych déti ovlivnilo chod zatizeni a zptsobilo to néjaké problémy? Jak se stavite k tomu,
ze dvouleté déti chodi do matetské Skoly? Jak se k tomu stavi vase ucitelky a personal, zvladaji
tuto ¢innost? Myslite si, ze jsou pro 2leté déti lepsi jesle/détské skupiny nebo matetské Skoly?
Jak se dvouleté déti adaptuji, zvykaji si rychle? Jak dlouhou dobu travi v matetské skole denné?
Myslite si, ze je pro déti lepsi, kdyz jsou ve skupin€ déti (rozvijeji se rychleji) nebo myslite, ze
je lepsi, kdyz jsou tyto déti doma s rodici? Mate zkuSenost s tim, ze sem rodice davaji dité,
I kdyz jsou doma a nechodi do zaméstnani? U vas jeslich se o déti staraji zdravotni sestry
a chiivy. Myslite si, Ze je to pro 2leté déti vhodng&jsi nez pedagogové v MS? Rozhovory trvaly
Vv priméru cca 1 hodinu a veskeré informace byly zaznamenany tak, aby nésledn¢ mohly byt

interpretovany. Vice o realizaci vyzkumu se nachazi v nasledujici kapitole.
7.9 Realizace vyzkumu

Po stanoveni vyzkumnych otdzek a ptipravé polostrukturovaného rozhovoru
a jednotlivych otazek mohlo dojit k vyzkumu samotnému.

Vsechny feditelky byly pfedem kontaktovany pomoci elektronické posty a informovany
o zdmérech vyzkumu. Po souhlasu probéhla s kazdou z feditelek individualni domluva na
konkrétnim Case a misté, kde rozhovor probéhne. Rozhovory probihaly v zafizenich, nejcastéji
v kancelafi feditelky, nasledovala i1 ukdzka ostatnich prostor témét celého zafizeni. Nékteré
prostory mi byly znamé z piedchozich odbornych praxi. Rozhovory byly polostrukturované
arealizované pro feditelky v pfirozeném prostiedi. Pani fteditelky byly velice vstiicné
a oteviené, bylo vidét, ze toho maji hodné ,,na srdci®. Ochotné odpovidaly na moje piedem
pfipravené otazky i na otazky dopliujici. Casto i samy dopliiovaly riizné informace navic
a uvadély meé hloubégji do problematiky.

Rozhovorti probéhlo celkem Sest. Vsechny rozhovory jsem zaznamenavala pisemné
anasledn¢ piepsala do elektronické podoby. Dale jsem si urcila jednotlivé kategorie
arozhovory koédovala. Po kodovani rozhovora jiz nasledovala vyhodnoceni a interpretace

informaci a zavért, které vyzkum ptinesl.
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7.10 Vyhodnoceni a interpretace dat

., Pri kvalitativni analyze a interpretaci jde o systematickeé nenumerické organizovani
dat s cilem odhalit témata, pravidelnosti, datové konfigurace, formy, kvality a vztahy. (Hendl,
2005, s. 223)

Vyhodnoceni a interpretace dat vychdzi z vyzkumnych otazek, které¢ byly na pocatku
vyzkumu stanoveny. Samotnému vyhodnoceni pfedchazelo kodovani rozhovorti a nésledné
tfidéni koda do kategorii tak, aby samotna interpretace byla srozumitelna. Nasleduji jednotlivé
vyzkumné otazky s pridélenymi kategoriemi a jimi podiizenymi kody.

Pfi interpretaci dat byla zachovana plnd anonymita. Vedouci pracovnice, se kterymi
byly rozhovory provadény, jsou oznadeny jako Reditelka (1,2,3,4,5,6). Pro spravné a uplné
vyhodnoceni dat je dilleZité zdiraznit, ze Reditelky (1,4,5 a 6), jsou feditelky matefskych kol
a Reditelky (2 a 3) jsou feditelky jinych zafizeni tzn. jesli nebo détské skupiny (byvalych jesli).
Na nékteré otazky Reditelky (2 a 3) neodpovidaly, protoZe jsou uréeny pouze pro feditelky

matetskych skol, tudiz jsou jejich odpovédi vynechény.

VO1: Je dle nazoru reditelek zafizeni pro dvouleté déti vhodnéjsi, aby navstévovaly jesle
nebo materskou Skolu?

Kategorie: Vhodnost zafizeni

Kody: vyhoda MS, nevyhoda MS, vyhoda jesli, nevyhoda jesli, rodina,

K otazce vhodnosti instituciondlni péce o dvouleté déti a jejich vychovy se vyjadiovaly
feditelky predev§Sim na zakladé svych zkuSenosti, své kvalifikace a dlouholeté¢ praxe.
Vyjadfovaly se nejen k vhodnosti umist'ovani do matetskych Skol, ale zmifiovaly i vyhody jesli
a jinych podobnych zatizeni. VSechny feditelky se ale nezavisle na sobé shodly na tom, Ze pro
dité€ do tfi let je nejvhodnéjsi rodinna péce, tedy ptitomnost matky a otce. Uvédomuyi si, Ze jesle
jsou pro dvouleté déti Iépe zatizené a 1épe pokryvaji potieby déti, které spocivaji spiSe v péci
nez ve vychoveé. Zminuji také kvalifikaci personalu a v neposledni fad€ nevhodnost vykonové
orientovaného prostiedi matetskych skol.

Reditelkal: , Nejsem ani tvrdé proti ani tvrdé pro zarazovini dvouletych déti do
materskych skol. Myslim si ale, Ze dvouleté dité patii k mamince a potrebuje ji. My se o déti
postarame a delame to nejlépe, jak umime. Lze to pochopit, kdyz rodice potrebuji do prdce, ale
rodice, kteri nechodi do prace, by meli mit dite doma. Myslim, Ze by se pro tyto malé deti mely
spise obnovit jesle, nez je davat do materskych skol. Jesli je mdlo, tady vlastné nejsou zadné,

pouze ty soukromé nebo Ratolest, coz je ted détska skupina. Jesle jsou lépe vybavené pro tyto
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malé deti, ale predevsim persondal je pro tuto praci lépe kvalifikovany. Miij nazor je tedy takovy,
Ze uplne nejlépe patii dvouleté deti k mamince (rodicii), anebo tedy do jesli, prave kvuli
vhodnéjsi kvalifikaci personalu. Myslim, ze by se vsichni méli Fidit zdravym rozumem, Ze
i rodice by meli zvazit, jak vyspélé je jeho dité, zda to zvladne jak dité, tak i rodic, protoze
odlouceni je tezké i pro matky. Pokud se mdame i naddle starat o dvouleté déti, je potieba zajistit
i vhodné prostredi. *

Reditelka 2: ,, Podle mé prosté mateiské skoly pro 2leté déti nejsou. Lepsi jsou détské
skupiny, ale jen v pripade, Ze v détské skupiné jsou déti maximdalné do 4 let. Potom jsou urcité
detske skupiny lepsi. Ale vime, ze détské skupiny mohou byt az do 7 let véku ditéte, a to si uplné
neumim predstavit, jak se to realizuje, vzdyt 7leté dite ma uplné jiné potreby nez to dvoulete.
Myslim, Ze ale uplné nejlepsi je, kdyz je dité doma s matkou, pokud mu to néjak neskodi. Kdyz
musi dojit tedy k umisténi ditéte napriklad do detské skupiny, doporucovala bych, aby diteti
byly alespon ty 2 roky, pod 2 roky je skutecné prilis malé. Musim ale jednim dechem dodat, Ze
pro nékteré deti je tak mnohem lepsi, kdyz jsou tady u nas, protoze my se jim vénujeme,
rozvijime je a néco se ty déti tady nauci. Doma se jim ti rodice nevénuji a pak ty déti musi vse
dohdnét. V takovych pripadech si myslim, zZe je dobre, Ze ty déti jsou tady. Ale ne vsichni rodice
Jsou takovi, samozrrejmé. To poznate, kdyz se o ty deti ten rodic stard a vénuje mu pozornost.

Reditelka 3: ,, Jd osobné lituju ucitelky v matei'skych skolach. Z jedné strany se jim tam
hrnou tyhle dvouleté deti a z druhé strany inkluze a ony to musi vsechno zvidadnout. Myslim, Ze
deti musi nejprve dozrat na tu Skolku. Musi si teprve zvyknout na ten rad, reZim, autoritu, na tu
Skolku. Problém je napriklad i v tom, Ze ty déti nejprve nevydrzi dlouho na prochdzce. Nejsou
tak fyzicky zdatné. Na vse si musi teprve zvyknout. V dnesni dobé porad rodice deéti nékam vozi
nebo prendsi a deéti toho kolikrat moc nenachodi, tak to pak nemohou vydrzet ani na té
prochdzce. Kdyz je cas na to, aby se ty navyky deéti postupné naucily, jsou pak ve skolce
Stastnéjsi. Ve Skolce na to uceni navykii neni takovy prostor.

Reditelka 4: ,, Bylo by lepsi, kdyby byly jesle u materskych $kol jako jejich soucdst. Ono
by to slo, aby dvouleté déti byly zarazovany do materskych Skol, ale museli bychom na to mit
dostatek financi. My bychom je i radi prijimali, museli bychom mit dostatecne vhodné
a prizpiisobené prostredi a personal. Napriklad prijmout zdravotni sestru do materské Skoly
apod. V soucasném stavu a dnesnich podminkdch jsou pro dvouleté déti skutecné vhodnéjsi
Jjesle.

Reditelka 5: ,,Jd i nase ucitelky se shodujeme na tom, e 2leté dité patii k mdmé
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seznamuji s okolnim svétem a my potiebujeme, aby se naucily vnimat sebe jako jedince, ktery
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tu neni sam, ale musi se sam o sebe umét postarat. To ho v kolektivu, mnohdy 28¢leném, naucit
nemiizeme. Pamatuji si dobu, kdy nam s velkou slavou hlasali, Ze MS je prvni stupeit vzdélavaci
soustavy, ale tyro déti se jesté nevzdélavaji, pouze vychovaivaji.

Reditelka 6: ,, Miij ndzor je takovy, Ze by se verejnost méla informovat o tom, Ze pokud
rodice zvazuji tu moznost dat dité do skolky uz takhle brzo, aby ty maminky pomohly tem deétem
S tou zmenou velikou. Protoze ta Skola neni vSemocnd a tu mdmu prosté zZadna ucitelka
nenahradi. Ta citova vazba na rodice je v tomhle véku strasné citliva a myslim si, Ze pokud to
ty maminky sprdvné uchopi, tak to dité tady miize proZivat od zacdtku od dvou let krasny détstvi
ve Skolce anebo naopak bude tak citové stradat a probreci cely rok tak, Ze to bude uplne
k nicemu. Nekterym detem by jisté bylo lépe doma s rodici, ale pokud jde o dite, které je z néjaké
problémoveé rodiny, je urcité lepsi, kdyz dité dochdzi do Skolky a nauci se zde zdkladni navyky,
dostanou najist a je v kontaktu s jinymi détmi. Na druhou stranu si myslim, Ze pokud by se mélo
rodit malo deti a ty Skolky by byly poloprazdny, tak je urcité dobry, aby byly prijimani i tyhle
mladsi deti, ale samoziejmé s tim, Ze bude snizeny ten pocet v jedné tridé a bude u nich vic
osob. Nevidim v tom problém zridit v materské Skole jednu tridu pro dvouleté deti, ale za téch
podminek. Pro ty deti pred druhym rokem by urcité byly dobry jesle anebo takovy ty detsky
skupiny, ale v téch detskych skupindach bych méla trochu obavy, protoze ty lidi tam nemaji tu
kvalifikaci, ale to je na rodicich. Celkove si myslim, ze predskolni zarizeni jsou u nds na vysoké
urovni. Myslim taky, Ze prijimani dvouletdkii neni chybny krok, ale museji na to byt ty podminky

a nesméji psychicky stradat, jinak to opravdu nejde.

VO2: Jak k moznostem umist’ovani dvouletych déti do zafizeni pristupuji rodice?

Kategorie: Rodice

Kody: prihlasovani, zdjem, ptevis, adaptace, chovani

Vsechny feditelky potvrdily, ze o umistovani déti do jejich zatizeni, a to at’ uz se jedna
o kterykoli typ, je vysoky zajem. Ve vSech zatfizenich maji previs déti vSech v€kovych kategorii,
tedy 1 téch dvouletych. Rodi¢e velmi znacné jevi zajem 1 o umistovani déti dvouletych.
Reditelky se také shoduji na tom, Ze do zafizeni chodi i déti, jejichz rodi¢e jsou doma.

Reditelka 1: ,, Ano, ano. Zdjem je velky. Bohuzel musim Fici, Ze je o to velky zdjem i ze
strany rodicu, kteri jsou doma. Ja chdpu, Ze nékteri rodice musi vzhledem k okolnostem financni
stranky rodiny jit co nejdrive do zaméstndani, tak to my jim déti samozirejmé pohlidame a lze to
néjakym zpusobem pochopit. Ale myslim, Ze ti rodice, kteri jsou doma, by méli mit své deti

¢

u sebe.
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Reditelka 2: ,, Ano, mame. Zdjem je velky. My mdme celkem velkou vyhodu v tom, Ze
Jjsme jako byvalé jesle zastiteny méstem, a to miize vzbuzovat vétsi duveru. Do karet nam hraje
také dlouholeta historie zarizeni. V soucasné dobé mame kapacitu naplnénou, coz je i nase
povinnost, protoze jsme zapojeni do takovych projektii, které to vyzaduji. Potom je otdzkou,
jestli ten rodi¢ opravdu potrebuje do prdace nebo z jakého divodu dite do skupiny dava. Ja
vzdycky Fikam, Ze to nam neprislusi soudit, protoze ani ja ani ucitelky nemiizeme vedet, jaké
duvody K tomu rodice vedou. MiiZou si chtit jen odpocinout, ale miizou treba bojovat s néjakou
zdkernou nemoci, proto my nikoho neodsuzujeme. “

Reditelka 3: ,.Ano mame. Mdame na éekaci listiné 10 déti, které Cekaji az se uvolni misto.
dlouhou tradici a zFizuje nas magistrat, zarucujeme i jistou kvalitu. Mame zkuSenosti s tim, Ze
sem davaji rodice déti, i kdyz jsou doma. Celkem bézné se to déje. My je ale nijak neodsuzujeme,
neznevyhodnujeme nebo nediskriminuje. Je to jejich véc a jejich ditvod, proc dité do jesli daji.
Ja i chapu, Ze i ta mama si potiebuje odpocinout a potiebuje cas pro sebe. Zlepsi se tim jeji
psychika a pak je zase pripravena pro své dite.

Reditelka 4: ,, Ano, mdme previs. Je o to velky zdjem, také proto, Ze jsou jesle draZsi.

«

Mame zkusenost s tim, Ze prihlasuji deti i kdyz jsou doma. Takovych pripadii je spousta. *

Reditelka 5: ,,4no, je o umistovdni zajem. *

Reditelka 6: ., Zdjem o umistovani dvouletych deéti urcité je. Zatim to neni az tak vdizné,
ale pokud by byl zdjem veétsi, byla bych nucena udélat specialni homogenni tridu primo pro
tyhle dvouleté déti. Vime o tom, ze sem davaji déti i rodice, kteri jsou cely den doma, ale my je
za to neodsuzujeme, to neni nase starost. Taky bych apelovala na to, aby ty rodice zamysleli

¢

a zvazili, zda je jejich dité dostatecné zralé na to, zvladnout to.*

VO3: Jak jsou tfidy usporadany z hlediska véku déti a jejich poctu?

Kategorie: Usporadani

Kody: pocet, slozeni, vyvoj

Zde se vypovédi feditelek rozchazeji. Zatimco nékteré plné podporuji heterogenni tidy
a tikaji, Ze se tak déti od sebe uci navzajem, nekteré striktné dodrzuji homogenitu tfid, protoze
dvouleté déti potiebuji dozrat, aby mohly mezi déti star§i. Nékteré z feditelek vidi 1 problém
V heterogennich tfidach v tom, Ze se musi pro kazdou vékovou kategorii tvofit odli$ny program,
ty, co vSak heterogenni tfidy podporuji, fikaji, Ze 1 s tim umi pracovat, Ze to rozhodné¢ zasadni
prekazka neni. Pocet dvouletych déti v zafizenich je spiSe niZsi, protoze prednost dostavaji déti

pfedskolni, které maji posledni rok matetské Skoly povinny.
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Reditelka 1: ,, Dvouletych déti mdame 26. Celkem mdme 7 tiid. Z toho 6 tiid je
homogennich a 1 heterogenni. Pro déti ve véku od 2-3 let mame vyclenénu tridu Hvezdicka.
Ta je v samostatné budove v nasem aredlu. 2leté déti mame i v té heterogenni skupiné, kde jsou
riuzné stare deti. Je vhodnéjsi, kdyz je trida homogenni, protoze tyhle deti potiebuji zcela jiny
pristup nez deti starsi. Také ucitelky tvori jen jeden program dne a nemusi tvorit alternativy
pro starsi deti.

Reditelka 2: ,, V jedné détské skupiné miize byt maximdlné 12 déti. My mdme dvé détské
skupiny Zajicky a Berusky. V détské skupiné mohou byt deti od 1 roku a u nas mohou byt pouze
do 4 let, ctyri roky jsou ale opravdu maximum. Nejmladsi jsme tu méli jednorocni dité, ale neni
to prilis casté, spis jsou ty mezi tim 2-3 rokem. Tridy nemdame rozdélené podle veku. Jsou to
smisené skupiny.

Reditelka 3: , Mdme 3 tridy. Deéti mame rozdeéleny dle véku, protoze rocni déti potiebuji
Jiny rezim a jiné podnéty nez déti starsi. Proto drZime ty vékové hranice v jednotlivych tridach.

Reditelka 4: ,, Ano, mdame previs. Je o to velky zdjem, také proto, Ze jsou jesle drazsi.
Mame zkuSenost s tim, Ze prihlasuji déti i kdyz jsou doma. Takovych pripadii je spousta. V tuhle
chvili mame 16 dvouletych déti. Mdame 2 tridy homogenni a 4 tFidy heterogenni, kde jsou deti
od 2 do 5 let, predskolaky mezi né nedavame. Pokud ale bude pocet dvouletych déti stoupat,
myslim Ze ano, budu nucena otevrit tridu jen pro dvouleté deti. Kdyz bude trida jen pro dvoulety,
tak bude ta trida takova klidnéjsi, déti bude pouze 16 a nebudou v takovém mumraji. Déti se
ale nejvic uci od déti, nasavaji jak houba a pokud budou ve trideé jen dvouleté déti, nebude tam
tak rychly rozvoj a takovy pokrok, protoze se nebudou mit od koho ucit. Kdyby to Slo, tak tridu
pro dvouleté déti vitbec nezrizuji a nechala bych je zaclenéné mezi ostatnimi.

Reditelka 5: ,,Mdme 15 déti mladsich ti let, jsou rozdéleny po 2-5 do tiid. Mame
4 heterogenni tridy. Zatim neuvazujeme o tridé pouze 2letych déti, osvedcuje se nam jejich
zarazeni ke starsim, kteri pomohou, ale je pravdou, Ze na starsi deti neni tolik casu na
individudlni praci.

Reditelka 6: ,, V soucasné dobé mdame v celé materské skole 10 dvouletych déti, ale jsou
to vetsinou deti, kterym je uz 2,5 roku nebo brzy budou roky 3. Neni tomu tak, Ze by je sem
rodice davali hned, co oslavi druhé narozeniny. Tyhle deéti jsou rozmistény
ve dvou heterogennich tiidach po 5 détech. Neradime je do tridy predSkoldkii, protoze ti maji

.....

cenu, kde by z 28 deti bylo 20 dvouletych, to by se vazné nedalo zviddnout. Nekde se to tak

«“

stava, hlavné tam, kde nemaji tolik deti.
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VO4: Jak se k této problematice stavi personal zafizeni?

Kategorie: Personal

Kody: kvalifikace, moznosti, pocet

Co se tyCe personalu zatizeni, tak zde dochazi ke shodnému nazoru v tom, ze v piipadé
dvouletych déti se jedna spise o péci nez o vychovu a vzdélavani. K péci jsou pak spise
kvalifikovany zdravotni sestry, socialni pracovnici ¢i chivy. PredSkolni pedagogové jsou
pfipravovani pro vychovu a vzdélavani déti od tii let a nemaji kvalifikaci k tomu pecovat o déti
dvouleté. Nejsou na to na pedagogickych fakultach pfipravovani. Z fad personalu zaznivaji
I takové nazory, ze nestudovali vysokou $kolu, aby ptebalovali dvouleté déti, Ze se jim jedna
pravé o tu vychovu a vzdélavani déti, jsou tedy vice orientovany na vykon. U malych déti
ve véku od 2 do 6 let je znaény rozdil témét v kazdém pul roce jejich Zivota, a tak je péce o tyto
déti rozdilné a velmi slozita a pfedevsim individudlni. Tento fakt feditelky pfiznavaji, ze je to
velmi slozitd prace, ale ze to zvladaji, protoze ucitelky v matefskych Skolach musi zvladat
vSechno. V jeslich a détskych skupinach mohou pfijmout vSechny typy zminénych profesi,
proto si to feditelky nastavuji tak, jak uznévaji za vhodné, a to pfedevsim vzhledem k véku déti
a jejich potrebam. Jako idedlni se jevi kombinace vSech typt kvalifikace v jedné détskeé tride,
jsou zde tak zastoupeny vSechny slozky.

Reditelka 1: ,, Nase ucitelky to zviddaji, ale je to pro to, Ze ucitelky v materskych skoldch
museji zvladnout vSechno. Oni se velmi snazi odvadeét svoji prdci, co nejlépe. Samy si hledaji
informace a dal se rozvijeji. Zatim tuto situaci resime chiivami, které jsou ve tridé a pomdahaji.
Ve tride, kde jsou dvouleté deti, jsou dvé pedagogické pracovnice, jedna chiiva a jedna provozni
pracovnice. Ucitelky tvori program pro deéti tak, aby byl vhodny vzhledem k véku, psychickym
a fyzickym dispozicim deti. Cely chod té tridy upravuji tak, aby byl vhodny napriklad i rezim
dne. Déti v této tride jedi drive nez ostatni deti, déle spi po obéde, trvaji jim déle riizné aktivity,
nevydrzi mit pozornost na jednu vec prilis dlouho dobu, potiebuji vice individualni pozornosti
apod. Vyhodou je, Ze jsou ve tride vSechny déti priblizné stejné staré, protoze ucitelky tak maji
Jjednotnou pripravu. Narocnéjsi je to ve tridach heterogennich, kdy se musi chystat vice druhii
aktivit a cinnosti dle veku jednotlivych deti a odlisnou pripravu. Osobné si myslim, Ze o dvouleté
deti se maji starat zdravotni sestry, které jsou k tomu lépe kvalifikovany a vzdelavany. Maji
vyvojovou psychologii od 0 do 3 let, kdezto stredoskolsky nebo vysokoskolsky vzdélany
predskolni pedagog se zaméruje spis na vyvoj ditéte od 3 let. Nase ucitelky se samy snazi, samy
si hledaji literaturu, navstévuji riizné kurzy, vzdélavaci semindre a aktivity, protoZe chtéji svoji
praci vykonavat co nejlépe. Protoze ucitelky v materskych skolach prosté takové jsou, ze chtéji

I3

odvadet dobrou praci.
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Reditelka 2: ,, U nds jsou zdravotni sestry a chiwvy. Ja osobné bych sem pedagogického
pracovnika nechtéla. Zaprvé si myslim, ze pedagog pari do materské skoly a nema na tuto prdci
vzdeélani, ma jiné vzdeélani orientované spise na vykon a tato prdace vyzZaduje spise péci
aopatrovani. Za druhé, co jsem mohla pozorovat na nejruznéjsich Skolenich, jak se
pedagogové vyjadruji o 2letych détech, napriklad Ze to jsou jen ,, pokakany * a ,, pociirany ** deti
a ze s nimi stejné toho nejde moc delat. Takze ja bych ani pedagoga prijmout nechtéla. Myslim,
Ze tak, jak to mdme nastaveno, je V porddku a nas persondl odvadi praci opravdu dobre.

Reditelka 3: ,, No takhle, jelikoz nejsme ani détska skupina ani materska skola, tak
mame na vyber, kdo se u nas bude o deti starat. Miize to byt pedagog, socidlni pracovnik nebo
zdravotni pracovnik. My ted’ v kazdé tride mame zastoupeny vsechny tyto profese. Ja to takhle
preferuji a prijde mi to i tak vhodné. Prece jenom je videt odlisny pristup. Zdravotnické profese
Jjsou spisSe nastaveny tak, aby zajistily fyzické potieby ditéte, zajistuji déti i V pripadé nemoci
apod. Pedagogové jsou zase vice tviirci, maji napady na riizné aktivity. Odviji se to od jejich
vystudovaného oboru. Myslim, Ze takova kombinace je vhodnd, pomiize to pro lepsi rozvoj.
Jinak se ale persondl v cinnostech stridad, neni tomu tak, Ze by napriklad déti prebalovala stdle
jen zdravotni sestra, to urcite ne.

Reditelka 4: ,, Ucitelky nechtéji ve tiidé dvouleté déti. A budu mit problém s tim, Ze kdyz
udeélam tridu jen dvouletych déti, tak tam nikdo nebude chtit z ucitelek jit. Neni to vzdélavani,
je to péce a rozvoj socidlni stranky, a to ucitelky délat nechtéji. Neni to zkratka ta cinnost,
kterou by si vzhledem ke svému vzdélani predstavovaly. Takovouto praci maji zastdvat
sestricky.

Reditelka 5: ,, Ucitelky, které vzdélavaji déti raného véku, voli spravné metody a formy
prdce, prizpusobuji cinnosti a denni rezim potiebam déti. Neupinaji se na zvladnuti ¢innosti.
Nejdiilezitejsi je trpélivost, klid a pohoda ve tride. Nejvétsi prostor ma volna hra a pohybové
aktivity.

Reditelka 6: ,,Je to pro né velice ndrocné, protoze tyhle déti nejsou zvyklé na odlouceni
od matky. Coz vidim jako velky nedostatek. Pro ucitelku je prosté strasny, kdyz tady mdam dite,
ktery tady cely den breci a je nestastny, protoze je zvyklé jen na maminku a na tatku a tady to
pro néj to je tak stresova situace, Ze té ucitelce to vitbec neprida. Opravdu, kdyz cely den breci
a clovek uz nevi, jak by mu pomohl a navic, ta ucitelka tam ma dalsich 20 déti, o ktery se musi
starat. Tohle je strasné stresovy a zateézujici pro tu ucitelku. Pro ty ucitelky je to spise, Ze
vykonavaji sluzbu. Tam to vzdelavani samozrejmée probiha, ale neni to tak intenzivni jako u téch
vetsich deti. Pro ty dvoulety deti ucitelky tvori program uplné jednoduchy, kde jsou zakladni

navyky, rikadla, zakladni informace, chytani mici, rozvoj hrubé motoriky, odrazedla, sejit
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schody, behat, skakat apod. Ucitelky vychovy diferencuji a pro starsi maji jiny program nez pro

‘

ty malé deti, casto si je rozdeluji i napr. na vychazku. *
VOS5: Jaké problémy prinasi prijimani dvouletych déti do materskych Skol?

Kategorie: Problémy

Kédy: finance, personal, chtivy, informace

Ptijimani dvouletych déti sebou nese fadu problému, které je nutné operativné fesit.
Reditelky dennich kolektivnich zatizeni se snazi vyuZivat ve§kerou pomoc, ktera se jim nabizi.
Jako &asto uvadény problém jsou finance. Reditelky musely dokoupit fadu novych pomiicek,
her, hracek, nabytku, upravit prostory, socidlni zatizeni apod., coz se pochopiteln¢ promitlo
do jejich rozpoctu. Znaény problém je také v nedostatku personalu. Dvouleté déti vyzaduji vice
pozornosti, a tak dvé ucitelky nestaci. Je nutné pfijimat dalsi persondl, na ktery vSak finance
chybi. Nekteré feditelky tento problém fesi finanéni pomoci z tzv. Europenéz. Jedna se o formu
dotace, ktera nese nazev Sablony pro mateiské $koly. Reditelky pFiznavaji, Ze je to znadna
pomoc, protoze diky tomu mohou zaplatit dal$i osobu, nicméné tyto Sablony s sebou nesou
velké mnozstvi dokumentace a jsou nastaveny jen pro urcité obdobi a je tu obava o to, co bude,
az tyto Sablony vypr§i. Mezi dal§i problémy patii napiiklad i mald informovanost rodica
0 kladech a zaporech dennich kolektivnich zatizeni a dale o tom, jak pfipravit svoje dité
na dochézku do takového zatizeni.

Reditelka 1: ,, Problém neni v tom, Ze je mozné prijimat dvouleté deti, ale v tom, Ze
k tomu nejsou podminky. Z ministerstva prislo, ze mame prijimat dvouleté déti, Ze na to nase
kvalifikace staci. Ale neni tomu tak. Problém je i ve financovani. My jsme radi, Ze tady ty
dvouleté déti mame, protoze mame naplnénou kapacitu, a ted'je to financovani takové, Ze penize
se odvijeji od poctu deti. Problém je vsak v tom, Ze tyto déti potiebuji vice dospélych osob ve
tride. A tento persondl nam chybi. Proto je nase materska skola zapojena do projektu
Z Evropské unie, abychom méli penize prave na to, abychom mohli platit dalsi pracovnice, které
S dvouletymi détmi pomohou. To ale pro mé znamenda obrovské mnozstvi administrativy navic.
Kazdy mesic musim vypliovat spoustu papiri, které se odevzdavaji, abychom dokazovali, na co
penize vyuzivame apod., a tak si viastné ty penize ,,zaslouzime . Tohle je podle mé nastavené
Spatné. Ty deti potrebuji vice pozornosti, vice dospélych a my bychom to tak radi délali.
Kdybychom ty penize dostali normdlné, mohli bychom bez problému zaméstnat dalsi
pracovnici, napriklad chitvu. Nicméné snazime se to délat nejlépe, jak to jen lze, rizne

kombinovat apod.
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Reditelka 4: ,, Problém je urcité nedostatek persondlu. Musim Fict, Ze je zdjem o to délat
chitvu, a tak pomdahat v materské skole, uz je. Poradaji se ruzné kurzy pro kvalifikaci chitvy
a zdajem o to je. Problém je, Ze na to zaplatit tento personal v materskych skolach nejsou penize.
Chutva v té tride zajistuje jen pohromy a kdyz je cas, tak si s détmi hraje. Je to pak i tak, Ze na
Jjednu ucitelku pripada 27 deti.

Reditelka 5: ,, Déti mladsi t7i let potiebuji vyrazné vice spanku a odpocinku nez starsi
deti. Probléem tak miize byt v prizpusobovani reZimu dne. Prizpiisobujeme rezZim dne tak,
abychom co nejvice vyuzivali prekryvani pracovni doby ucitelek. Vime, ze se malé déti diive
unavi, nevydrzi u jedné cinnosti tak dlouho jako deti starsi, na kazdou cinnost potrebuji vice
casu a pomoci dospélého. Potirebuji vice casu na jidlo a dostatek casu na spanek po obéde. Pri
venkovnim pobytu je nutné soubézné piisobeni dvou pedagogu. Snazime se zajistit personal
k detem tak, aby to bylo v poradku.

Reditelka 6: ,, Vim o tom, Ze problém maji ty $kolky, které jsou napiiklad v budovdch
starych vil apod. Oni tyhle malicky déti neprijimaji, protoze na to nemaji podminky, maji tam
spoustu schodii, nemaji vybaveny sociadlky, nemaji zabradli apod. Musela by se hodné upravit
nebo prestavet celd ta budova a na to ty finance prosté nejsou. Jsou tu tedy Skolky, kde to je
naprosto vyhovujici, ale také ty, ve kterych to prosteé nejde. Problém s financemi pro persondal
nemdme, protoze cerpdme penize z Evropské unie ze Sablon pro MS, vV ramci kterych miizu
prijmout chitvu nebo Skolniho asistenta a zaplatit je z téchto evropskych penéz. Kdyby vsak bylo
deti vice, problém by to byl. Problém taky nastane, az tyto programy vyprsi, pak nevim, jak se

to bude resit.

VOG6: Jaka opatreni bylo potieba ucinit, aby dvouleté déti mohly byt prfijimany?

Kategorie: Opatfeni

Kody: nabytek, hracky, socialni zatizeni, koutky, reZim, vychazky

Upravy a opatfeni, které bylo nutné uéinit, jsou ve viech zafizenich témét stejné.
Vzhledem k v&ku a potifebam déti bylo nutné dokoupit hry a hracky, novy nabytek, snizit stoly,
zidle, socidlni zatizeni apod. NedoSlo vSak pouze k upravé interiéru a vybaveni zahrady, ale
také ke zméné rezimu dne a dal$ich aktivit. Také je nutnosti zajistit napiiklad odvoz plen a dalsi
technické véci, které nejsou na prvni pohled patrné, nicméné nezbytné.

Reditelka 1: ,, Pro dvouleté déti mdame specidlni tiidu. Ve vybavujeme postupné, nelze
to samoziejmé zmenit vSe hned najednou, aniz by to nenarusilo chod zarizeni. Nejprve jsme
samozrejmé museli zajistit vhodny ergo dynamicky nabytek. Co se jesté tyka tiidy, tak maji deti

velky prostor pro hru i prostor odpocinkovy (gauce a pohovky s polstari za lehkym prithlednym
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zaveésem), aby si mohly odpocinout, kdyz to potrebuji. Takto malé déti by méely mit k dispozici
zhruba 6 typit hracek nebo her. Ony si ale neumi samy vybrat z tolika podnétii, je to pro né
hodné. Proto to vétsinou probiha tak, zZe détem pani ucitelky pripravuji vzdy rano napriklad
Ctyri typy her a hracek a déti si pak vybiraji z téech pripravenych. Tyto hry se pak obménuji
kazdy den nebo podle oblibenosti. Zachody jsou nejnize, jak jen to slo, bohuzel uz nize dat nesly.
Vzdy tady ale deti maji néjakou asistenci, ktera jim pomiize. Nemame tu zatim nocniky, protoze
se snazime vSechny déti naucit chodit na WC. Mame zde i sprchu, pokud je potreba. Mame
i nainstalovany prebalovaci pult, ktery se ale zatim nijak nevyuziva, pouze pokud by doslo
k néjaké nehode. U nas zadné dité v tento moment nenosi pleny. Maji vice obleceni z domu,
kdyz dojde k néjaké nehodé, coz je u dvouletych déti normalni, ale pliny nenosi nikdo. Protoze
zatim je to tak, Ze ja jako reditelka si mohu urcit podminky, za jakych budu dvouleté déti
prijimat, to znamend, ze my zatim prijimame déti, které pleny nenosi. Od roku 2020 vsak jiz
takovéto podminky nebudeme moct davat a budeme muset prijimat vSechny déti, poté se budou
muset ucinit jisté dalSi opatreni, jako napriklad pevny prebalovaci pult, nadoby na pleny,
zvlastni odvoz plen apod. To se teprve ale vSechno bude resit. “

Reditelka 4: ,,Ano, jisté museli. Nakoupili jsme toho jiz spoustu, vSechno postupné
samoziejmé, najednou by to neslo. Byly to napriklad: hracky pro dvouleté déti, mensi nabytek,
snizili dosavadni nabytek, uzamkli nizké skrinky a vsechno, co by pro dvouleté déti mohlo byt
nebezpecné, také jsme pro deéti pripravili vice "valecich” mist, ruzné molitany, propadavajici
mice, platené stany, kulicky, prosté takové koutky. Ddle jsme nakoupili prebalovaci pulty
a nocniky, stupinky na zdchody, ale ani jedno nepotiebujeme. V koupelné jsme snizovali
zdchody a umyvadla, co to Slo. A samoziejmé jsme museli zajistit vSechno tak, aby nebylo riziko,
Ze si deti ublizi.

Reditelka 5: , Mladsi déti potiebuji vice volného prostoru, kde procvicuji zejména
hrubou motoriku, potrebuji mit prehledny prostor pro zvladnuti koordinace pohybu
a prostorovou orientaci. Tridy, které navstévuji dvouleté deti, postupné dovybavime
dostatecnym mnozZstvim détskych kocarku, vetsich aut, doplnime leporela do knihovnicek pro
dvouleté deti. Ve tridach mame hracky, se kterymi déti mohou manipulovat, rozkladat je,
skladat a vkladat. U deti tak dochdzi k prirozenému rozvoji manipulacnich schopnosti.
Vhodnym doplnénim jsou stavebnice z vétsich prvku, které lze stavet na sebe, deti se tak uci
rozliSovat méné a vice, polohu dole a nahore a uci se rozliSovat velikost. V heterogenni tride
hleddime takovy kompromis, aby prostiedi vyhovovalo vsem. Resime pristup k hrackdm

3

a pomiickam tak, aby nezadouct predmeéty byly mensim detem nedostupné.
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Reditelka 6: ,,Diilezitd jsou i takovd zddnlivé neviditelnd opatieni, jako je poZdrni
ochrana. Proto ja mam dvoulety déti jen v prizemi, aby v pripadé nutnosti mohly byt snadno
evakuovany. Jinak jsme pripraveni i na to, zZe nékteré déti potrebuji pleny, prebalovaci pulty
nemame, staci takova ta prebalovaci podlozka, ale mame na pleny specialni nadoby, chladnicku
i domluven odvoz, protoze se to musi kazdy den odvazet. V tuto chvili u nas zadné dité pleny
nenosi, proto je odvoz pozastaven. Nemame nocniky, ani bryndaky, ani ty pulty
a nepotrebujeme to, zvliadame to v poradku bez toho. Hracky kupujeme, opravdu hodné jsme se
zasobili temi hrackami pro dvouleté déti a ty drobné hry jako puzzle, mozaiky atd. jsme dali
pod zamek a vyndaji se jen tém starsim detem. Tady jsme opravdu nesetrili a nakoupili toho
opravdu hodné. Na zahradé je vétsina prolézacek az od tii let, ale pokud ucitelka zvazi, Ze to
dvouleté dite zvladne, miiZze ho na prolézacku vzit, ale jen v pripadé, ze u néj bude stale stat
a hlidat ho. Jinak u vétsiny véci to zkouSime, abychom i my vedéli, co ty déti zviadnou.

Napriklad v kiné jsme s nimi byli na pohdadkach, ale cesty autobusem urcité neplanujeme.
7.11 Zavér vyzkumu

Vyzkum analyzoval a popsal problematiku dvouletych déti v dennich kolektivnich
zatizenich. A zaméfil se na podnéty a nazory feditelek zafizeni. Celkem se jednalo o Sest
riznych pracovist na uzemi Pardubického a Kralovéhradeckého kraje. Pro vyzkum byly
zvoleny rizné typy zafizeni, aby mohlo dojit ke komparaci jednotlivych instituci. Vyzkum
probéhl dle harmonogramu bez zasadnich problémi. Veskeré podminky vyzkumu byly vhodné.

Pii formulaci otazek jsem vychazela z teoretické Casti a zaméfila se na zasadni
skutec¢nosti a problémy, které by z této problematiky mohly vzejit. Vyzkum se v§ak nezaméftil
jen na identifikaci problému, feditelkam byl dan prostor i na to, aby sd¢lily, jak by bylo mozné
udé€lat to 1épe nebo nabidnout rlizna feSeni, své nazory ¢i navrhy. Respondentky vnimaly
vyzkum jako potiebny a smysluplny a maji zdjem o vystupy a vysledky vyzkumu. Reditelky
pii rozhovoru sdélily vSechny potfebné informace, dokonce se i samy vice vyjadrily k dal$im
oblastem, které je tizi nebo naopak jsou dle jejich nazoru v poradku. Jsou to totiz prave ony,
které se kazdodenné mezi détmi a persondlem pohybuji, a tak by m¢ly mit zasadni slovo pfi
tvorbé takovych zmén nebo jakychkoli jinych, které se jich tykaji. PfedevSim v takto citlivé
oblasti jako je péce o dvouleté déti, jejich vychova a vzdélavani je velice dulezité, aby se
k problematice vyjadiovali lidé, ktefi se v této oblasti pohybuji a maji praktické dlouholeté

zkuSenosti, naopak neni vhodné tidit problematiku ,,od stolu®.
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Vysledky jisté nelze zobecnit na celou Ceskou republiku. Pro zobecnéni by bylo nutné
uskutecnit vyzkum ve vice zafizenich po celé republice. V pribéhu vyzkumu vSak byla
nalezena shoda na polozené otazky a mezi odpovéd’'mi nedoslo k zasadné odlisSnym nazortum.
Lze tedy predpokladat, ze s podobnymi situacemi ¢i problémy se setkdvaji i1 feditelky
v ostatnich mateiskych $kolach ve viech krajich Ceské republiky.

Cilem vyzkumné ¢asti bylo zjistit, zda je pro dvouleté déti vhodné&jsi navstévovat
matefskou Skolu nebo jesle/détskou skupinu. Z uvedenych informaci dotazovanych osob je
patrné, Ze vnimaji jako nejvhodné;si variantu to, aby malé dité do 3 let véku bylo doma s rodici
a nemuselo kazdodenné pobyvat v kolektivnim zafizeni. Pokud se jedna o volbu zafizeni, tak
feditelky zafizeni zcela jasné¢ uvadéji, ze vhodnéjsi pro dvouleté déti jsou jesle nebo détska
skupina (pokud je vSak kvalitni). Je to pfedevS§im z toho divodu, Ze matetské Skoly jsou
zakladni dovednosti, samoobsluhu apod. Dvouleté déti potiebuji pomalu dozrat a postupné se
naucit vSem témto dovednostem, a pravé zde se nabizeji jesle jako nejvhodnéjsi feSeni.
V matetskych Skolach to feditelky spole¢né s ucitelkami v rdmci moznosti (po fad¢ uprav
a opatfeni) zvladaji, nicméné feditelky zastavaji nazor, Ze i pfestoze tuto situaci lze zvladnout,
by bylo vhodngjsi, aby matetské Skoly byly pro déti od 3 let. Tuto vékovou hranici v§ak vnimaji
jako vhodnou i z hlediska kvalifikace ptredskolnich pedagogl. Dotazované feditelky také
ve svych vypovédich upozoriuji na fakt, Ze pokud by mély dostatek prostfedkll pro dvouleté
déti ptipravit vhodné prostiedi s dostatkem personalu, nevnimaly by piijimani dvouletych déti
jako problém. O nabidku je ze strany rodi¢t velky zajem, predev§im kvuli jejich brzkému
navratu do zaméstnani. Dle vypovédi feditelek jsou 1 taci, ktefi umisti své dité do zatizeni
i pfesto, Ze zadné zamé&stnani nemaji. Ukolem personalu vsak je postarat se o vSechny déti
stejn€ a toto nemohou brat v potaz. Personal zafizeni se snazi détem ulehcit nastup, proto
vétSina zafizeni uskutectiuje adaptacni dny, tydny, aby si déti postupné navykly na jiné
prostiedi. Néktera zafizeni umoznuji, ze prvni dny mize byt s ditétem ve tfide i rodic. Dité je
nejprve v zafizeni jen par hodin denné a tato doba se postupné prodluzuje. Dochazi tak
Kk postupnému navyku a pro dit€ to neni tak rychla zmeéna.

Dtlezitym faktem, ktery feditelky nezapomnély opomenout, je to, Ze pifedevsim zalezi
vSe na rodicich, ktefi jsou za své dit€¢ zodpovédni. Je to piedevSim rodi¢, ktery by mél
dostatec¢né¢ diikladné zvazit vSechny klady a zapory, a kriticky se zamyslet nad tim, zda je jeho
dit¢ dostate¢né¢ a po vSech strankach (bio-psycho-socialnich) pfipraveno na kazdodenni

dochézku do kolektivniho zafizeni a odlouceni od matky/otce.
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DISKUZE

V diskuzi dochazi k propojeni teoretické ¢asti s ¢asti praktickou a dochazi ke komparaci
vysledkt prace s nazory a vysledky jinych odbornikii na danou problematiku.

Problematika vyvolala fadu reakci na vSech turovnich. Do diskuze o vhodnosti
umistovani dvouletych déti do dennich kolektivnich zafizeni se zapojuji politici, 1¢ékafi,
psychologové, pedagogové a jini odbornici, feditelé zafizeni, rodice i Siroka vetejnost.

Jako reakce na zakon, ktery umistovani dvouletych déti umoziuje, i na zakon, ktery ma
piijit v platnost od roku 2020, ktery pfinasi povinnost piijimat dvouleté déti do matefskych skol,
vznikly dvé protichiidné petice. Obé tyto petice jsou vetfejné dostupné na e-petice.cz, kde je
muze kdokoli zobrazit a podepsat dle svého uvazeni. Jedna, jiz vySe zminéna petice, nese nazev
., Pani ministryné, dvouleté deti do skolky nepatri! “ Jejim autorem je Marek Herman a byla
vloZena 29. 5. 2017. V této petici se oteviené vyjadiuje k nevhodnosti umist'ovani dvouletych
déti do matetskych skol a uvadi fadu diivodu. Tato petice ziskala k 20. 3. 2018 vice nez 14 tisic
podpisti. Druha petice je z 22. 2. 2018, jeji autorkou je Katefina Copjakova a nese nazev ,, Pane
ministie, neberte rodicum, moznost volby: I dvouleté deti do Skolky patii.” Tuto petici
podepsalo k 20.3.2018 tém&i 400 osob. Nyni k obéma z nich. Copjakova (novinaika, matka) se
ve své petici zabyva predevs§im tim, ze vzdélané matky se chtéji vratit co nejdiive do zaméstnani
a byt na mateifské dovolena znamena zasadni vypadek pro ptijem zeny. Uvadi také, ,, ...kvalitni
péce jiné osoby, nez matky dvouletym détem neskodi. Naopak miize byt prinosem. “ (Copjakova,
2018). Z vyzkumu k diplomové praci vSak vyplyvaji jiné zavéry. Respondentky uvedly, ze dité
ma byt u matky nejlépe do tii let véku. N&které sice pfipoustéji, Ze nekterym détem, zv1aste tém
z nefunk¢nich nebo socialné slabych rodin, mize byt v matetfskych Skolach lépe, ale jiné
uvadgéji, ze dité€ potiebuje matefskou lasku i piesto, Ze matka nékdy ve vychoveé pochybi. Velmi
podobny nazor jako respondentky ma i Herman, ktery ve své petici uvadi: ,, Zddna ucitelka ¢i
chitva neni schopna v tomto sméru plnohodnotné nahradit mamu, malé dvoulete dité napriklad
vnima sebe a mamu jako ,,jednu bytost* a neumi se od mamy oddelit, k tomu dochdzi az kolem
veku ti let. ** (Herman, 2017).

Zvyse uvedeného je patrné, Ze je spole¢nost rozdélena do dvou tabord. Oba tabory maji
sva pozitiva i negativa. Dle mého nazoru je nejvhodnéjsi, aby dvouleté dité bylo doma s matkou
¢i otcem a do mateiské Skoly se dostalo nejdiive po tfetim roce Zivota. Pokud rodice ditéte
vyhodnoti svoji finan¢ni situaci natolik vaznou, Ze je zapotiebi, aby oba chodili do zamé&stnani,
jinak Ze by nemohli fadné plnit ekonomickou funkci rodiny, pak samoziejmé maji na takovéto

rozhodnuti plné pravo. V tom piipadé¢ se ale domnivam, Ze by méli dostatecné zvazit
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individualitu svého ditéte a volit spiSe zatizeni, které je pro péci o dvouleté déti skute¢né fadné
vybaveno a nastaveno, jako napf. jesle. V ptipadé dvouletych déti se skute¢né jedna predevsim
0 péc¢i nikoli o vychovu a vzdélavani. Myslim si, ze matefské Skoly by mély piijimat déti az od
3 let. Moznost piijimat déti dvouleté by méla byt ponechdna v kompetenci jesli. Tady bych
spiSe podporovala obnovu jesli, tak aby se matetské skoly mohly vénovat vice vzdélavani déti
ptedskolnich, které maji posledni rok povinny.

Diilezita je otazka, jak bude postupovat legislativa, zda vznikne néjaky novy néavrh
zékona, ktery by upravoval pfijimani dvouletych déti do mateifskych skol nebo zda od roku
2020 skute¢né bude povinnosti kazdé matetské Skoly tyto déti pfijimat. Zakon, ktery bude tuto
problematiku upravovat, by v§ak m¢l byt vytvoien po hloubkovém probadani a sestaven na
zaklad¢ potfeb a moznosti déti, ale také by mél byt uskutecnitelny pro mateiské Skoly, jejich
teditelky a persondl. Jako varianta se nabizi, nechat mozZnost individudlné¢ kazd¢ matetské skole
zvolit si, zda bude dvouleté déti pfijimat ¢i nikoliv, a to i vzhledem k jejich materialnim
moznostem. V soucasné dob¢é se mnoho mateiskych skol nachazi ve starych budovach, kde
upravit interiér a exteriér tak, aby byl vhodny pro déti od dvou let, bude stat velké mnozstvi
financi, které matefské Skoly nemaji.

Dalsi otazka sméfuje k budoucnosti téchto déti. Détsky psycholog PhDr. Vaclav Mertin
v diskuznim pofadu Mate slovo v Ceské televizi odvysilaného 22. 3. 2018 ptipomnél fakt, Ze
pokud tyto déti, které jako dvouleté navstévovaly matetskou $kolu, budou mit v obdobi puberty
nekteré¢ zavazné problémy s chovanim. Je mozZné, Ze tyto problémy maji zdklady prave
v kazdodennim odlouceni ditéte od matky v raném véku. Zaroven ale dodava, ze bohuzel zatim
neexistuji zaddné vyzkumy, které by toto dokladaly nebo na které by bylo mozné se odkazat.
(Mertin, 2018)

Myslim, ze se spolecnost pfi feseni této otdzky hodné€ orientuje na materidlni stranku
véci a na rodiCe déti, samotné déti a jejich potieby pak ustupuji do pozadi. At uz se situace
kolem matetskych Skol a ptijimani dvouletych déti bude vyvijet jakkoli, kone¢né slovo by méli
mit vzdy rodice, kteii jsou odpovédni za své dité. Oni by meli rozhodnout, co je pro jejich dité

nejlepsi a zda tak naro¢nou situaci zvladne.
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ZAVER

Diplomovéa prace se zaméfila na vysoce aktualni problematiku — zafizeni dvouletych
déti do predskolnich zatizeni (jesli, détskych skupin ¢i matefskych $kol) a analyzovala aktudlni
stav v Ceské republice v teoretické roviné a v roving praktické v zatizenich Kralovéhradeckého
a Pardubického kraje. Prace se tedy sklada ze dvou hlavnich Casti, ¢asti teoretické a Casti
praktické.

Teoreticka ¢ast prace popisuje problematiku dennich kolektivnich zafizeni v Ceské
republice, tedy jesli a matetskych $kol, a to z riznych aspektti. Mnoho aspektu ze strany jesli
uz bylo popsano v mé bakalarské praci snazvem Historie, soucasnost a vize dennich
kolektivnich zaiizeni v Ceské republice z roku 2016, ktera vznikla pod vedenim PaedDr.
Zdenky Sandorové. Tato prace se zabyvala predeviim problematikou jesli, jako nejvice
zastoupenych dennich kolektivnich zafizeni pro ranou vychovu. Tato prace se tak stala velmi
dalezitym podkladem pro praci diplomovou, kterd tak problematiku rozSifuje o moznost
umist'ovat dvouleté déti i do matetskych skol.

Diplomova prace se po vymezeni zakladnich pojml zabyva obéma typy zafizeni
a popisuje prislusnou legislativu, kterou jsou instituce povinné se fidit. Déle popisuje, jakou
kvalifikaci musi mit personal v jednotlivych typech zatfizeni. Jedna z kapitol se zaméfuje 1 na
napln a metody vychovy a vzdélavani v téchto typech zatizeni a sleduje, do jaké miry se tato
napln lisi. Teoreticka Cast se ale zabyva i potfebami a dovednostmi dvouletych déti, kterymi je
velice dilezité se pifi popisu této problematiky zabyvat. Na konci Casti teoretické byly
prezentovany vyhody a nevyhody obou typl zafizeni, a to z hlediska zainteresovanych stran:
rodich a vetejnosti, odbornikil a personalu zatizeni.

Prakticka ¢ast navazala na Cast teoretickou a zaroven ji doplnila o aktudlni poznatky,
piimé ndzory a vypovédi pifimo z vybranych zatizeni. Vyzkum byl postaven na ochoté feditelek
vybranych matefskych skol, jesli a détské skupiny se do néj zapojit, odpovédét na vSechny
poloZené otazky polostrukturovaného rozhovoru, sdélit 1 dal§i své nazory, nazory persondlu
a rodicu, se kterymi jsou v kazdodennim kontaktu a napomoci tak k vytvoteni diplomové prace.
Potencidlné svymi vypovédmi a ndzory mohou i podnitit zménu ¢i vylepSeni nedostatkli
institucionalni péce o dvouleté déti nebo pomoci €i poradit zafizenim ostatnim.

Cilem diplomové prace bylo popsat specifika vychovné prace a péce o dvouleté deti
v jeslich a matei'skych $kolach v Ceské republice a zjistit, jaky typ zatizeni je pro dvouleté déti
vhodnéjsi. Na zéklade diplomové prace je doporucena jako nejvhodné;si varianta ponechat dité

doma s rodici az do 3 let véku. V pfipad¢ nutnosti umistit do zafizeni dvouleté dité, by méli
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rodi¢e uptednostnit spis jesle ¢i détskou skupinu pred matetskou skolou. Jesle/détska skupina
je pro déti vhodnéjsi, protoze zde déti maji dostatecnou péci a ¢as na ,,dozrani. Mateiska skola
je vice orientovana na vychovu a vzdélavani a na toto vykonove orientované prostredi nejsou
dvouleté déti dostatecné zralé. Pfi ponechani moznosti zafazovat dvouleté déti do matefskych
Skol by muselo dojit k fad¢ opatfeni, a to zejména finan¢ni podpoie jednotlivych matefskych
Skol tak, aby mohly vytvofit prostfedi s dostatecné vhodnym materidlnim vybavenim
a dostatkem personalu. Ucitelky péci o dvouleté déti zvladaji, 1 piestoze jejich vzdélani tomu
neodpovida. Vétsina z nich navstivila néktery ze seminaid, Skoleni nebo jinych vzdélavacich
programi pro doplnéni kvalifikace k praci s dvouletymi détmi. K této praci vSak nijak
neinklinuji a chtély by se vénovat spise vychove a vzdélavani déti od 3 let. Divody rodicu jsou
zfejmé. Z mé bakalatské prace z roku 2016 vyplynulo, Ze 97 % rodicu ptihlasilo své dité do jesli
Z pracovnich divodi. Je vSak ziejmé, Ze rodi¢e umist'uji své déti do zafizeni i1 pfesto, Ze jsou
doma a zaméstnani nejsou. Pravé divody je vSak velmi t€zké odhalit.

Na zavér prace byla zatazena diskuze, ktera nabizi spojeni teoretické a praktické ¢asti
v celek, a predevsim komparaci vysledki s dal§imi poznatky odborné vefejnosti a vlastnim
pohledem autorky.

Piedevsim prakticka ¢ast diplomové prace je inspirativni pro samotné feditelKy zatizeni,
kdy napt. mohou vyuzit poznatkut feditelek z ostatnich zatizeni a vyuzit jich. V neposledni fadé
se prace miZe stat zajimavym materidlem pro Sirokou vefejnost, kterd by si chtéla rozsifit
znalosti v tomto oboru. Prace upozoriiuje na klady a zapory péce 0 dvouleté déti, jejich vychovu
a vzdélavani.

Téma diplomové prace bylo inspirujici a velmi pfinosné i1 pro mne. Po sepsani
bakalarské prace na velmi piibuzné téma, jsem se zabyvala touto problematikou dale a hloubéji.
Velice m¢ jako autorku tato problematika po prostudovani velké fady rGznych c¢lankd,
publikaci, materiali a zkuSenosti z prace bakalafské, zaujala. Problematika je velice aktualni
a v soucasné dob¢ neustale probirana ve vSech vrstvach spolecnosti. Stale je v diskuzi vhodnost

této sluzby na vSech urovnich a tato diskuze bude ptirozené pokracovat 1 nadéle.
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