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Stru¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavérené price:

Studentka Petra Stechnova si zvolila pro svoji DP velice zajimavé a predeviim aktualni téma.
Naristajici incidence nadorovych onemocnéni vede k potiebé objevovat nova Iégiva a s tim pak
sledovat jejich uginnost i komplikace. Uloha vieobecné setry v tomto procesu je nezastupitelna.

Teoreticka ¢4st pfedstavuje aktudlni teoreticka vychodiska nutnd pro pochopeni asti empiricke.
Studentka pracovala s aktudlni literaturou pfednich &eskych i zahrani¢nich odborniki v onkologii.
Slabinu této ¢asti vnimam v kapitole Odbornd refere zahraniénich klinjckych studii, kde zcela chybi
reSersni strategie.

Empiricka Cast je chybné oznacena jako praktickd. Priizkum je zameéfeny na sledovani vyskytu
Sirokého spektra toxicit u pacientll s kolorektalnim karcinomem po aplikaci vybranych
protinadorovych lé¢iv (cytostatika a biologickd 1é¢ba). Data studentka ziskala prostiednictvim
retrospektivni  studie z dokumentace pacientt vybranych dle prfedem stanovenych  kritérii.
Z metodologického hlediska bych pouze doporugila podrobnéjif popis vybéru respondentt a pribéhu
Setfeni. K analyze a prezentaci ziskanych dat nemam pfipominek.

Za velmi zdatilou povazuji diskuzi, kde autorka rekapituluje sva zjigténi a srovnava s vyzkumy
pfednich odbornikil i studentskymi pracemi.

Prace spliuje velkeré naleZitosti kladené na diplomovou praci vychdzsjici ze Smérnice FZS
¢.1172017. 'V préci se ojedingle vyskytuji stylistické a gramatické chyby.

Dopliiujici otdzky pro obhajobu zivéretné prace:

1. Popiste referSni strategii, kterou jste pouZila v kapitole Odborni referte zahraniénich
klinickych studii.

2. Jak naloZite s vysledky Vaseho vyzkumu?

3. Kde nebo v ¢em vniméte limity Vasi studie?

Vysledna Klasifikace® (A, B, C,D,E,F) -~ /o270
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