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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalarské prace:

Prace je ptfepracovanou verzi puvodni prace, ve které autorka reflektovala nékteré piipominky
z minulého posudku, ale nékteré ¢asti zmeénény nebyly (napf. vztah vyslovnosti a pragmatickych a
sociolingvistickych kompetenci — s. 14) a vtextu zustaly terminologické neptesnosti, napf.
elementary education misto basic education v nazvu kurikuldrniho dokumentu, communicative
competence (s. 12) misto communicative language competences (CEFR, 2001, p. 108).

Praktickou cast autorka ptepracovala zdafile, 1 kdyz néktera data zjisténd observacemi nebyla
prezentovéana a interpretovana (napf. mira vyuzivani AJ/CJ uéitelem). Do uréité miry se ji i podafilo
nachazet spole¢né a odliSné charakteristiky ve skupiné uciteld — v tomto ohledu autorcina zjisténi
nabizela mnohem vice.

Co se tyka formalni stranky prace, jsou i zde urcité nedostatky, zejména znacny nesoulad mezi
publikacemi uvedenymi v soupisu a publikacemi citovanymi v textu. Devét publikaci neni viibec
v textu citovano (napt. Celce-Murcia, 2010; Halliwell, 1992; Harmer, 2007; Moon, 2005; Philips,
1993).

Navrh otazek a podnéti pro diskusi pii obhajobé:

Ve své praci opakované argumentujete, Ze je nutné, aby chvala vzdy prevazovala nad korektivni
zpétnou vazbou. O jaka teoretickd vychodiska se opirdte? Vidite néjaké potencidlni nebezpeci
v disledné aplikaci tohoto pravidla?

Muze ucitel nebyt vyslovnostnim modelem?

Vysledna klasifikace*

(moznosti klasifikace - vyborng, velmi dobte, dobie, nevyhovél) Velmi dobre

Dne: 29. 1edna 2018 s
Podpis vedouciho prace

PaedDr. Monika Cerna, Ph.D.
Vedouci prace



