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Prace studenta v pribéhu feseni:

Student pracoval samostatné: Ano, piichazel i s vlastnimi naméty. hd
Student konzultoval praci s vedoucim préce: | Prilbézné po celou dobu feseni. v
Student zapracovaval pripominky vedouciho préace: Aktivné. v

Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Cil préce je stanoven v souladu s nazvem a zasadami Pro | Ano, student stanovil cil po konzultaci s vedoucim prace. v
zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: An

o

struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace nejsou zcela vyvazené. v

Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a | An
zpracovavanému tématu:

o

ale rozsah jednotlivych casti je nevyvazeny. hd

Prace se zdroji:

Student vyuzival dostatecné mnozstvi informacnich Ano, student aktivné zdroje vyhledaval. E
zdroju vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat's pouzitymi

. . . . . Ano, Udaje zcela spravné zobecnoval, analyzoval a citoval. v
informacnimi zdroji:

Vyuziti poznatkt a informaci ziskanych ze studia & z praxe:

Student VinI'Val znalosti ziskané béhem studia na DFJP: | Ano, samostatné se v problematice orientoval, zapracovaval i informace ziskané samostudiem. EI
Student v praci pouzival spravnou odbornou terminologii | Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminologii, které nesnizuji troven prace. hd
vychazejici z feSené oblasti:
Specifikace pro hodnoceni poiadavkﬂ z praxe: 4 - prakticka - vychéazejici z dlouhodobé praxe studenta (KS, DS - praxe) v
Student vyuzival informace ziskané z praxe: :Ano‘ aktivné a samostatné vyhledaval konzultace. E
(pouze pfi specifikaci 2)
Student vyuiival informace ziskané z praxe: . Ano, aktivné, prevazné viak pouze v subjektu, pro ktery se téma zpracovavalo. Z|
(pouze p¥i specifikaci 3 a 4)
Formalni Gprava prace:
Po formalni strance prace odpovida smérnici Pevazné ano s drobnymi odchylkami. E|
UPa ¢. 9/2012:
Prace je vhodné dopnéna obrazky, tabulkami a . Ano, ale n&které z nich jsou nadbyteéné nebo by jich mohlo byt vice. EI
prilohami: '
V praci se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby: Ne, nebo pouze ojedinéle. E|

Pozndmky k hodnoceni

Jednoznacnym pozitivem této prace je, Ze autorka pfinasi pro oblast odbaveni cestujicich v osobnich pokladnach fadu navrh( a namétu. Je
trochu na skodu, Ze ,,vypocetni ¢ast” diplomové prace se pak omezuje jen na posouzeni zakladniho parametru — poctu otevienych
pokladen. Lze ale konstatovat, Ze i tak byl v oblasti aplikace metod teorie hromadné obsluhy a simulace odveden dostatecny objem préce,
aby cil diplomové prace mohl byt hodnocen jako splnény.

Otdazky k obhajobé

Nemdm dalsich dotaz(.

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje vedouci DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném C20)

b4
Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavérecnou praci k obhajobé doporucuji E|
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