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Anotace

Predlozena diplomova prace fesi fenomén lidské odpoveédnosti v kontextu evolucni teorie
francouzského myslitele 1. poloviny 20. st Teilharda de Chardin. Prvni ¢ast prace fesi pojeti
¢loveka v Teilhardové teorii evoluce. Druha ¢ast se zabyva samotnou evoluci a principy jejiho
fungovani. Tteti kapitola zkouma vztah védy a viry. Posledni ¢ast patfi samotnému konceptu

lidské odpovédnosti
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Annotation

The thesis deals with man's responsibility in kontext with Teilhard de Chardin's theory of
evolution. First chapter deals with place of man and purpose in Teilhard’s theory of evolution.
The second part deals with Teilhard’s evolution itself as well as it’s principles. The third part
tries to describe the relation between religion and science. Final part of the thesis deals with

conception of man’s responsibility in Theilhard’s evolution.
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Uvod

Teilhard de Chardin byl myslitelem celku. Myslenka celkovosti je ideou Teilhardova mysleni,
kterd je v samych z&kladech jeho Uvah o vesmiru, Zivotu a ¢lovéku. Vztahovani vesmiru k celku
nutné Teilharda zavadi k vahdm o misté ¢lovéka v celku svéta, nuti ho hledat odpovédi na
fundamentalni otazky o clovéku — kdo je, odkud pochézi, kam by mél sméetovat, jaké jsou
problémy tohoto sméfovani a jaké jsou prekazky, které ¢lovéku znesnadiiuji cestu v plnéni jeho
bytostného udélu (ktery se také pokousi odhalit). Teilhard je myslitel, ktery je orientovan
kosmicky, nevéii, ze se pravda svéta skryva v nahodilych jevech. Hled4 pevny fad, v jehoz

souladu se odehrava kosmicky vyvoj.

Teilhard se snazi tvofit dialog mezi empirickou pfirodni védou a nabozenskou virou.
Hovoii védeckymi zpfedmétiujicimi terminy o pocatku kosmu a jeho vyvoji, o hmoté, o
pocatku Zivota, a sféfe reflexivniho védomi nalezejici ¢loveéku. Na tuto dialektickou figuru
roubuje otazky filosofické a antropologické a snazi se tak pojmy piirodni védy vysvétlit
fenomén ¢loveéka. Svym snazenim vSak Teilhard jistym zplisobem piesahuje 1 snazeni soucasné
védy — vyslovuje dlouho zapomenuty, jindy védomé opomijeny narok védy, podle kterého ma
véda slouzit ¢loveéku v poznani svéta kolem néj, ale i (nebo skrze to) poznat sebe sama, poznat
vice o ¢lovéku jako druhu i jeho smyslu a Uloze jednotlivce, coZ jsou témata mozna i dnes$ni

védou opomijena a chapéna jako pfisné¢ védecky nelegitimni.

Clovek a zivot jsou podle Teilharda revoluéni stupné kosmického vyvoje, ve kterych je
vykrystalizovana z&kladni nutnost vesmiru. Stejnd nutnost, kterda je vyjadfenim
fundamentalniho zakona kosmu, coz je jakési zdokonalovani, vyhanéni kvalit jednotlivych
slozek ,,vzharu®, které jsou k sobé& soucasné puzeny k dosazeni vétsi komplexity (complexité)
do celk, jichz jsou prvky. Atomy a molekuly nemaji na vybér a jsou fyzikalnimi silami k sob¢
ptitahovany, spole¢nym spojovanim zvysuji svou komplexitu v novych vyssich, vyvinutéjsich,
komplexnéjsich celcich. Tyto ptirodni sily jsou vSak vyjadfenim onoho obecného zakona
vesmiru o sblizovani, ktery se V sofistikovanéjSich celcich projevuje jinak nez pouhymi
ptirodnimi zakony. Tento zakladni princip kosmického fungovani prostupuje napiic
kosmickym prostorem a neméni se zasadné ani v ¢ase. V rdmci hmotného vesmiru mluvime o
gravitaci, fyzikalnich a chemickych silach, v roviné Zivota o socializaci, komunikaci, v ramci
dnesniho ¢lovéka a lidstva mluvime o sympatiich, porozuméni, lasce vedouci ke globalizaci,

totalizaci lidstva na Zemi.
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Teilhard stavi ¢lovéka do cela biologického i myslenkového a duchovniho postupu.
Clovek je podle Teilharda vysledkem ono zakladniho principu kosmu stale se zdokonalovat.
Clovék je tedy v ramci Teilhardova konceptu momentalnél nejdokonalejsi a na stupni byti
nejvyssi strukturou v univerzu. Takovéto tvrzeni samo o sob& by mohlo piisobit povysenecky,
nebyt fatalni odpovédnosti (responsabilité), kterd se k takovemu postaveni ¢lovéka vaze.
Vesmirny vitalni tlak, ktery vrcholi v ¢lovéku, jej stavi na vrchol vyvoje a zanechdva mu
odpovédnost za budoucnost kosmického vyvoje. Od piichodu ¢loveéka je totiz budouci
sméfovani vesmiru zanechano jemu a jeho vuli, ktera v budoucnu vyzaduje uvédomélou
odpovédnost, které se musi zhostit. Budouci osud vesmiru i lidstva podle Teilharda jiz nemtze
byt zanechdn pouze pfirodnim silam vesmiru, které vesmirny vyvoj posouvaji vys jaksi
ndhodou v ramci dlouhych ¢asovych usekt. Pfichodem ¢lovéka, ktery je schopen reflektovat
sebe 1 svét kolem sebe, kriticky analyzovat, hodnotit, ptemyslet a zejména védomé jednat
v souladu se svymi intencemi, by méla nastat doba védomého vyvoje, kdy se myslici ¢lovék

zodpovédné ujme svéta a zacne cilevédomeé pracovat na jeho vyvoji.

V Teilhardové systému je problematicky pravé bod lidského rozhodnuti za piijmuti
odpovédnosti za budoucnost. Pro¢ je tento bod problematicky a jak zapada do celku
Teilhardova systému — to jsou tstfedni otazky predlozené diplomové prace. Nastinme jiz nyni,
ze odpovédnost je v Teilhardové systému zalozena ,,organicky”, tedy vychazi ze samotnych

principti fungovani vesmiru.

Abychom plné porozuméli Teilhardovu konceptu odpovédnosti, budeme se zabyvat
antropologicko-filosofickym pojetim ¢lovéka, ke kterému se problematika odpovédnosti ve
svété vaze predevs§im. Dale piedstavime Teilhardovu koncepci evoluce, kterou z biologické
sféry rozsifuje na cely vesmir. V piedlozené praci vylozime také zpusob, jakym jmenovany
autor rozumi minulosti, soucasnosti a budoucnosti evoluce. Pozornost vénujeme i Teilhardovu
pojeti védy, ktera, dle jeho nadzoru, v soucasnosti nedusledné vénuje pozornost celku

skute¢nosti.

Primarnimi zdroji této prace jsou piedevsim Teilhardovy knihy Vesmir a lidstvo, Misto

cloveka v prirode, Jak vérim, Chut zit, a dalsi autorovy studie. Text doprovodime o relevantni

1 Momentaln&* je zde dtileZité slovo, které je tfeba zdliraznit. Teilhard se nesnaZi fici, Ze je ¢lovek
nejdokonalejsi bytost viibec, vynika pouze onou schopnosti, kterd jej nade vSe ostatni pfevySuje, nekonc¢i v ném
vsak staly narok na zdokonalovani sebe sama, protoze budoucnost patii dalsimu zdokonalovani.
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komentare ze sekundarni literatury zabyvajici se Teilhardovym myslenim. Kompletni seznam

literatury a zkratek bude uveden na konci této prace.
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1. Clovék, Duch, Védomi, Reflexe

Zrozeni myslenky je pro Teilharda tstfedni motiv promény vesmiru, alespon té etapy vyvoje
vesmiru, ktery za¢ina prichodem myslici bytosti, kterou je ¢lovék. Reflexe, la Réflexion,
schopnost védomi (conscience) spatfit sama sebe, posuzovat své jednani, uvazovat nad sebou,
nad svétem, nad vztahy jednotlivce k druhému a k okolnimu svétu. Moment zrozeni mysleni,
tedy z Teilhardovy interpretace skute¢né vyjeveni se ducha v ozivené hmoté, je kriticky skok a
oties ve sféfe zivota, kterd znamena novou etapu vyvoje vesmiru. Reflexe je to, co nadfazuje
cloveka nad vSe ostatni ze sféry zivého. Sféra odusSevnélého Zivota je odrazovy mustek
Teilhardovy integralni védy o evoluci vesmiru, ktera si klade za cil vysvétlit fenomén clovéka
a soucasn¢ vesmiru jako celku, jehoz je ¢loveék pevnou soucasti. Jak piesné Teilhard rozumi
pojmu reflexe, v ¢em vidi jeji vyznamnost a diilezitost ve vztahu k vyvoji vesmiru se pokusime

vylozit na nasledujicich stranach této prace.

Teilhardova definice reflexe se prilis nelisi od jejiho klasického uchopeni filosofie jiz od
dob Descartovych. Kofen francouzského slova réflechir, od kterého slovo reflexe etymologicky
vychazi, znamena myslet, pfemyslet, uvazovat. Reflexe je schopnost védomi obratit se k sobé
jako pfedmétu. Reflexe je pomysIné zrcadlo, ve kterém ma ¢lovék moznost uvidét sam sebe;
diky reflexi ¢lovék vi, Ze vi. Bez schopnosti védomi reflektovat sebe sama a své védéni je zivy
tvor rozestfeny a rozdéleny v neurcitém okruhu vjemu a aktivit. Az diky reflexi se Zivy prvek
podle Teilharda ustavuje jako ,,stied”, kde se vSechny zkuSenosti a stavy mohou na sebe vazat
anavazovat na sebe.? Diisledky takové promény, kdy si védomi v jedinci uvédomuje samo sebe,
jsou pro Teilharda revoluéni, naprosto jiné a nové, diive nemyslitelné. Ve skute¢nosti tu podle
Teilharda pfichodem reflexe vznika zcela novy a jiny svét. Zrod reflexe je predevsim stavova
zména (changement d’état)® a zaroven je po¢atkem jiného druhu Zivota, Zivota vnitiniho. 4 Prah

reflexe nazyva Teilhard také hominizaci, ¢i spiritualizaci (le pas hominisant, spiritualisant).®

Teilhard totiz predpoklada existenci jakéhosi vnittku, psychiky, vnitini ¢i duchovni
energie v jadru kazdé, sebemensi a jednoduché ¢asteéce hmoty. Rideau tento fenomén nazyva

,»Zivotni energii®, kterou je svét zevnité prodchnuty, a diky ni je obdafen jakousi ,,minimalni

2 Schopnost systému (n&jakého ,,stiedu*) navazovat spojeni a tvofit vazby vniting v rAmci prvki, které systém
tvofi, ale také vazby celku s okolim, je z Teilhardova pohledu zasadni vlastnost, ktera je (jak si pozdéji ukazeme)
apriorni byti.

3PH, s. 168; VL, s. 147.

4 PH, s. 160; VL, s. 140.

°PH, s. 165; VL, s. 143.
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trovni védomi a niternosti.*® Tato energie od po¢atku ¢asu a prostoru piisobni na hmotu a ducha
systému ptifazuje rizny stupen byti podle komplexnosti, které dany systém nabyl. ,,Pfirodni
anomalie (zZivot, védomi, svoboda) je vZdy jen zvyraznénim néjaké vlastnosti, rozsifené
V nepostizitelném stavu viude.“’ Takovou komplexitu nachazi Teilhard v nejvys$si plnosti pravé

u ¢lovéka.

1.1. Clovék a zvire

Teilhard tvrdi, ze reflexe je to, co podminuje existenci skuteéné inteligentni bytost. Mohla by
ji v8ak byt i bytost jina nez ¢lovék? Na nasi planeté ani jinde tomu zatim, pokud vime, nic
nenasveédCuje. Teilhard fika, Ze zvirata jisté¢ néco n&jakym zplisobem védi, neuvédomuji si vsak
uz samotny akt védéni. Nemaji schopnost reflexe jako ¢lovek, tedy schopnost reflektovat sama
sebe, jak jsme popsali vyse. Pokud by tomu tak bylo, pokud by se na nasi planeté vyvinuly dalsi
organismy uvédomujici si sebe sama, jiz davno by si hromadily vynalezy a vyvinuly si soustavu
vnitinich a dost pravdépodobné i vnéjsich konstrukci, které by nasemu pozorovani nemohly
uniknout. Diky absenci reflexe je zvifeti uzaviena oblast skute¢nosti, ve které se my jiz
pohybujeme. Mezi Clovékem a zvifetem je propast, kterou zvife (abychom se uchranili
lehkomyslnosti, feknéme prozatim) nedokaze pieklenout. Zivot v Elovéku postoupil vpied, ale
zaroven se ,,dramaticky* a do hloubky proménil, samotny vesmir se v ¢lovéku odusevnél.
(Cloveék je u Teilharda totiz sam vesmirem, jelikoZ z n& materialnd i duchovné vychazi.
V jistém smyslu se tedy da fict, Ze kdyz si ¢lovek uvédomil sdm sebe, ucinil to samé takeé
vesmir). Clovék je néco zasadné odlisného od ostatniho Zivota pravé svym myslenim, zarovei
ale neni né&im cizim. Clovéka Teilhard chépe jako extenzi vesmiru, nikoli jako pasazéra, ktery
se pouze veze na vIné vesmirného pohybu, ale pravé jako dalsi etapu onoho vesmirného

pohybu, ktery svou vlastni vili dale fidi jeho sméfovani.

Teilhard tika, Ze zivot zvifete je veden instinktem, ktery je vyjadfenim fenoménu zivota,
je to jakysi predstupen reflexe. Kazda forma instinktu podle n€j n¢jakym zplisobem sméiuje
k tomu, aby se stal intelektem. Instinkty riznych zvifat nejsou jen rozdilné, ale podle Teilharda
tvoti ve své komplexnosti jakysi rostouci odstupniovany systém, jehoz vyssi prvky se daji

rozlisit podle vétsi moznosti volby v jednani, ktera vychazi z 1épe vymezeného stiedu védomi.

® RIDEAU, Emile. Mysleni Teilharda de Chardin. Velehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2001. s. 106.
"PH, s. 52; VL, s. 48.
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Pouze u ¢lovéka se vsak uskute¢nil prerod instinktu do reflexe védomi.® Teilhard uznava teorii
biologické evoluce a pirejima ji do svych myslenek o svété, zivoté a ¢lovéku. Pravé z toho
diitvodu nemohl, jakozto jezuitsky kné€z, publikovat své prace zabyvajici se evoluci. Cirkev totiz
v Teilhardové dobé odmitala uznat teorii evoluce za pravdivou, jelikoz podle jejiho vykladu je
princip evoluce v rozporu s cirkevnim dogmatem o stvoieni. V nedavné dobé¢ vsak jiz nejvyssi
cirkevni pfedstavitel¢ zacinaji o evoluci smyslet pozitivné. Naptiklad papez FrantiSek
V projevu, ktery pronesl na ptidé Papezské akademie véd ve Vatikanu fekl, ze teorie evoluce a
velkého tiesku jsou pravdivé, a Ze ,,Bith neni zadny kouzelnik s magickou hilkou.“® Zd4 se, ze
se v soucasnosti objevuje trend smitit a spojit védu s teologii, trend, ke kterému Teilhard jisté
velkou mérou prispél. Zacina se ukazovat, ze véda a vira nemuseji vzdy stat na opacném konci
barikad, ale mohou spolu komunikovat a dokonce se dopliiovat, o coz se pokousel uz Teilhard

svym dilem.

D¢jiny a vyvoj Zivota jsou podle Teilharda pohybem psychiky, kterd smérem k vrcholu,
v oblasti ¢loveéka, dosahuje urovné reflektujiciho védomi. Duch je v Teilhadové chapani jiz
jistym zptisobem obsazen V nejstarsi a nejjednodussi latce. Duch, vnittek, psychika, byl v latce
pritomen vzdy. Na svém pocatku vSak byl duch tak neusporadany a rozestteny, Ze byl sotva
znatelny a musel projit jesté dlouhym vyvojem, aby mohl procitnout k zivotu. Az v ¢lovéku
dospél duch kritické faze, kdy dosahl takové komplexity, Ze dokazal vnimat sam sebe. Z tohoto
muizeme vytusit Teilhardovo pojeti ¢loveka, jehoz védomi je projevem néceho, co je ve vesmiru
odpradavna. Clovék je tak sam vesmirem a to takovym, ktery se nachazi sam v sob&. Rovnéz
zvySe uvedeného mizeme vyvodit Teilhardiv z&kladni z&kon evoluce, kterym je
zkomplexniovani, zhustovani, zdokonalovani stavajicich c¢astic hmoty/komplexti/organismi,
jeden ze zakladnich principii Teilhardova mysleni, kterému se v této praci jest¢ budeme

vénovat.

Teilhard vyskyt reflexe ¢tenafi ptipodobiiuje na ,,kuzelu, ktery predstavuje historicky
vyvoj védomi. To je v zakladné rozmélnéné, postupem vzhiru se vSak zhustuje az do té faze,

kdy plocha zmizi a to, co zlistava, piechazi v bod.°

Tento pomyslny kuZel miize predstavovat jednotlivé faze evoluce, ale také evoluci jako

celek, kdy je duch na pocatku (v zdkladn€) nekonecné rozmélnény a ve svém vrcholu nesmirné

8PH, s. 163; VL, s. 142.

® http://www.independent.co.uk/news/world/europe/pope-francis-declares-evolution-and-big-bang-theory-are-
right-and-god-isnt-a-magician-with-a-magic-9822514.html

W PpH,s. 165; VL, s. 143.
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soustiedén do jediného komplexniho bodu. Postup od zakladny k vrcholu a postupné
zmenSovani plochy, zhust'ovani, reprezentuje vyvoj v case. Teilhard sva tvrzeni opiral o
védecka fakta — jakozto zkuSeny antropolog pracoval v terénu po celém svéte, peclive sbiral
poznatky o predchiidcich moderniho ¢lovéka. Své poznatky z oblasti antropologie zaclenil i do
svych knih o evoluci. Porovnavanim velikosti lebeéniho prostoru prehominidt napiiklad
dokazoval, Zze velikost mozku je imérna mentalnim schopnostem daného druhu. Od konce
tietihor, fika Teilhard, ,,0d kmene ke kmeni, od vrstvy K vrstvé se nervové soustavy
komplikovaly a soustfed’ovaly.“!* V hloubi ¢lovéka tu doslo k velkému pievratu — védomi
vytrysklo do prostoru nadsmyslovych vztaht a piedstav, a zaroven védomi spatiilo samo sebe
v ramci svych schopnosti. Teilhard problematizuje tento nahled, kdyz tvrdi, Ze se pfi svém
vykladu omezuje na fenomén, tedy na zkusSenostni vztahy mezi védomim a komplexnosti a
nemluvi o ptisobeni hlubSich pfi¢in, které¢ celou tuto véc mohou fidit. Vzhledem k nasemu
omezenému smyslovému poznani ¢asu a prostoru mizeme prah reflexe zachytit jen v ramci
onoho kritického bodu, ve kterém jiz bezpe¢né mizeme mluvit o ptitomnosti reflexe v zivé
bytosti.'? Teilhard pfiznava, Ze je nemozné presné urdit misto a ¢as piivodniho zjevu ¢lovéka.
»lato praptvodni udalost je nam patrné definitivné uzaviena, podobné jako udalost zrodu

Zivota.“13

Teilhard fika, Ze n&kterym myslitelim nic nebranilo vtom vidét za touto radikalni
proménou tieba ,,tviiréi ¢in nebo zvlastni zasah.“ Teilhard si vSak néco takového nemysli, to by
bylo moc jednoduché tvrzeni, pro které neni dostatek dikazi. V tomto misté vidime jasné
mozné misto stietu Teilhardovych myslenek s cirkevnim dogmatem o stvoreni. Nevylucuje jej,
nefika, ze neexistuje Buh-stvofitel, predstavuje si jej vSak vyrazné odlisn€. Proto Teilhard
nehdji pouze spiritualistickou pozici, nybrz zohlediiuje i materialistické hledisko, spojuje
oboji.2 Clovék sice piesahuje ostatni piirodu, je viak zaroveti stale dalsim ¢lankem v evoluci

zivota, vesmiru a jeho forem.

Védomi Teilhard povazuje za nejsilng&j§i energii centrovani.'® Je presvédéen, ze pokud

ma Clovék pracovat na pokracovani evoluce, musi vnitiné véfit, ze svym usilim se podili na

1 PH,s. 165; VL, s. 143.

12pH, 5. 165; VL, s. 143.

13PH, s. 166; VL, s. 144.

14 Spojuje piistupy zdanlivé nesluditelnych smérti, coZ je pro Teilhardovo mysleni charakteristické — z jeho dila
je patrnd snaha o smir samotné védy a viry, jak si ukdzeme v dalSich kapitolach této prace.

15 Centrovani je Teilhardtiv pojem, kterym vyjadfuje evoluéni pohyb vpied, kdy vznikd mnoho systémil, stfedt,
které navazuji mezi sebou nové a nové vazby, funguji spolu az nakonec zlistane pouze jediny vSeobjimajici
stfed, kterym je Btih. Navic Teilhard vold po nové védé¢ — centrologii. Je to nové uchopeni védy, kde by vSechny
konkrétni védy, které se soustiedi na pouhy usek reality, pfijali tento fakt centrovani. Diky poznani, ze vSe je ve

[14]



dile, kterého je soucasti a které je vé¢né. Myslenka cyklického opakovani vesmiru, nebo stalého
pokroku je nevyhovujici.'® Ve své knize Jak vérim to Teilhard popsal nasledovné: ,,Riistu Zemé
slibujte jesté tieba sto miliond let. JestliZze se vSak na konci této doby ukaze, ze celé védomi se
musi vratit na nulu a ze nikde z n¢ho nezlistane jeho skrytd podstata, potom, prohlasuji,

skladdme zbrané& — a bude to stavka.“l’

1.2. Personalizace

Pojem personalizace (personnalisation) Teilhard pouziva pro dva jevy. Za prvé je to vnitini
prohlubovani védomi v ném samém, je to osud kazdého jedince, ktery piekrocil prah reflexe.
Za druhé je to rovnéz prohlubovani védomi, avSak kolektivni, zahrnujici vSechna védomi a
pusobici globalné. Individuum se stiva osobou tak, Ze se univerzalizuje Vv personalizaci.
Spojovani prvkia v noosfére se déje jako sblizovani stiedt s jinymi stiedy védomi, avsak chtéji-
li se prvky efektivné setkdvat a spojovat, musi rozvijet ty psychické aktivity, jejichz energie se

vztahuje k lasce?® (problému lasky jako energie se budeme jesté vénovat).

KdyZ Teilhard mluvi o konvergenci védomi, nemysli pouze souhrn véci, které jedinec za
zivot vytvori a odkaze je budoucim generacim (ideje, vynélezy, objevy...). Pfesto se nesnazi
fenomén lidské kreativity v zadném piipadé¢ bagatelizovat. Je pro néj ale pouze odkaz jakéhosi
stinu jedince. Nejzasadnéjsi véci, kterou Cloveék za sviij zivot tvoii nejsou hmotné ¢i nehmotné

[ 24

véci. Tim nejdilezitéjsim, co ¢lovek tvori je z hlediska Teilhardovy evoluce prave jeho ja, jeho
osoba, praveé onen pivodni stied, ve kterém se vesmir odrazi unikatnim a nenapodobitelnym
zpusobem. Skutecnd konvergence vsech védomi je shromazdistém osobnich stfedii, ohnisek
lidskych védomi, ktera jsou hlubsi nez to, €0 z nich vyzatuje. Védomi ziejme podle Teilharda
musi né¢jakym zptisobem prietrvat, protoze jsou obsahem bodu Omega, spolu s tim, co védomi

vyprodukuje (tento moment Teilhardovy koncepce vesmirné evoluce zatim jen nastifiujeme a

na dalSich stranach se k nému jesté vratime).

Zdiraznéme jeste, ze jednotliva védomi v bodé Omega nesplyvaji v dale nerozliSitelné

jedno, nybrz jsou do jisté miry samostatna. Dosla az nakonec cesty personalizace, to znamena,

vztahu K ostatnimu a nic nelze plné zkoumat bez kontextu ostatniho by potom vznikla jedina intergralni véda —
centrologie.

16 Viz Teilhardova studie Novy duch kde mimo jiné pojednava o objevu asu, o kterém pojednava jako pievratné
duchovni udalosti nasi epochy. Novy duch in Misto clovéka v prirodé, str. 116-127.

17 CC,s.132; 3V, s. 31.

18 PH, s. 265; VL, s. 219.
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ze jsou odli$na jedno od druhého, kazdé je samo sebou, zaroven ale tvoii totalni jednotu.
V Teilhardové konvergenci védomi se totiz individua nejen uchovavaji, ale jesté¢ vice
zdiraziuji, 1° coz je vsouladu stim, jak Teilhard rozumi fungovani vesmiru. V kazdém
organizovaném celku se totiz jeho ¢asti zdokonaluji a dospivaji, nemizi v ném jako kapka
V mofi. Zaroven ale jsou jistym zpisobem stejnd — vSechna prosla univerzalizaci skrze

personalizaci.

Samotné dosazeni prahu reflexe je prvotni faze vyvoje lidského druhu a patii do jeho
rozbihavé faze,° tento samotny jev jesté nevystihuje ¢lovéka jako fenomén, ktery si dal
Teilhard za cil zachytit ve svych textech. Dalsi fazi vyvoje ¢lovéka je postup od druhového
k individualnimu. ,,La Personne dans et par la Personnalisation®, 2! osoba se stava osobou
v personalizaci a skrze personalizaci. To znamena, ze jednotlivec schopny reflexe stale vice
pronika do nového prostoru a zaroven kolem sebe jakozto stfedu usporadava okolni svét.
Teilhard uziva metafory jedince, kdy misto fixovaného ohniska pfipodobiiuje ¢lovéka k viru,
ktery se prohlubuje a vtahuje kapalinu ve které vznikl a ze které roste. Jednotlivec je ,,ja*, které
drzi pohromadé jen tak, Ze se stava stale vic sebou samym, fikéa Teilhard. Vysledkem takového
obratu smérem dovnitf je podle Teilharda pozménéni celé struktury Zivota.?> Do doby tohoto
obratu byl oZiveny prvek latky siln€ vazan na svij druh, a to tak, Ze se jeho vlastni individualita
mohla zdat n&¢im vedlejsim. Clovek se personalizuje, Zivot se stava nékym. Po hmoté a Zivotu
se ustanovuje mySleni.?® D4 se také Fict, Ze vesmir s prvnim vyskytem Zivota ozil a s prvnim
vyskytem bytosti, ktera je schopna reflektovat své védomi, také odusevnél. Myslenka hodna
podrzeni. Teilhard totiz clovéka povazuje nejen za evoluéni pokrok vesmiru, neni pouze nééim
revolu¢né novym, je sam vesmirem. Proto je platna také véta, Ze vesmir poznava sebe sama

skrze reflektujici mysleni odusevnélych bytosti.

Nechceme tvrdit, Ze si Teilhard myslel, ze bodem reflexe se evoluce obraci a postupuje
od Zivota k mnohosti osamélych Zivych bytosti. Naopak. Clovék jako druh se netfi§ti na
elementarni psychiky. Teilhard ve svém dile silné akcentuje nutnost jakéhosi spojeni vsech

védomée myslicich a uvazujicich bytosti, které se maji spolecnymi silami aktivné podilet na

¥ PH,s. 263; VL, s. 217.

20 Viechny vyvojové ,,prahy* evoluce v Teilhardové systému vesmirné evoluce prochazeji nejprve rozbihavou,
divergentni a poté shihavou, konvergentni fazi.

21 PH, s. 169; VL, s. 146-147.

22PH,s. 169; VL, s. 146.

B PH, s. 169; VL, s. 147,
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budoucim vyvoji. Cesta k personalizaci individua totiz vede pies polidsténi celé skupiny.?*
Teilhard si uvédomuje, Ze osamélé myslici individuum jesté neni cely ¢lovék. Clovék by se
totiz mé&l v kontaktu s druhym stavat vice sebou. Historie lidstva jsou d&jiny usili za sebou
jdoucich intelektii, za kterymi Se néco stfada a zlstava zachovano pro budouci potomky a
nasledovniky, co jim je ptedavano napiiklad vychovou. Vysledkem tohoto tsili jsou hmotné
stavby, zvyKy a tradice, védecké objevy a metody, myslenkové konstrukty a jing, ale nejen to.
To hlavni, co se za lidsky zivot tvofi a néjakym zplisobem ziistava je soubor osobnich individui.
Celek se v tomto pripadé projevuje jako néco vétsiho nez prosty soucet prvkd, které jej tvofi.
Potencial lidského druhu neni nikdy vycerpan jednotlivcem, nebot’ snazenim a plisobenim
jednotliveti moznosti druhu rostou. Piichod lidstva se totiz podle Teilharda dé&je skrze lidi.?®
Polidsténi znamena u Teilharda dvoji: okamzity individualni obrat od instinktu k mysleni, ale
zAroved je to postupna druhova spiritualizace Zzivocisnych sil v lidskou civilizaci.?® Stavova
zmeéna, ktera vedla k rozvoji mysleni, neodpovida jen kritickému bodu, jimz individuum nebo
i druh prochazi. Je né¢im mnohem SirSim a tyka se Zivota viibec v jeho podstaté, a v dusledku
toho znamena proménu. Teilhard z této uvahy vyvozuje, Ze touto stavovou proménou se rovnéz
méni stav celé planety.?’ Nevyluduje zarovetfi, Ze by se podobna planetizace mohla dit i nékde

jinde neZ na Zemi.

1.3. Socializace

Socializace patii do sbihavé faze vyvoje lidstva — v tomto smyslu je protipol personalizace,
ktera patii do faze rozbihavé. Socializace je proces, kterym se jednotliva védomi navzajem
piiblizuji. Je to dalsi nastroj odpovidajici charakteru naseho vesmiru — byt vic skrze spojovani
svych prvki. Socializace je lidskd forma jiné konkrétni pfirodni sily, ktera rovnéz piisobi
v souladu s obecnym pravidlem evolu¢né postupujiciho vesmiru — gravitace. Je to lidska
odpovéd’ na imperativ vesmirné evoluce ,,byt vic“. Socializaci ¢lovéka pokracuje Vyvoj
vesmiru, konkrétné jeho sbihava faze, zvnitfiovani, protoze je pokracovanim polidstovani
Clovéka (ktery je v Teilhardové rétorice sam vesmirem), ne uz jako tvotreni individua, nybrz
polidstovani celého druhu.?® Disledna socializace znamena u Teilharda totalizaci védomi na

Zemi. Takovy jev nazyva rovnéz planetizaci, kdy se jednotlivci intelektualné sdruzuji a pracuji

2 PH, s. 170; VL, s. 147,
B PH,s. 175; VL, s. 151,
% PH,s. 177; VL, s. 152,
2TPH,s. 177; VL, s. 153.
B PH, s. 310; VL, s. 252.
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spole¢né. Prikladem ndm muze byt sféra dnesni védy, ktera ma jasny cil — poznani, na némz
védci pracuji spole¢né bez ohledu na narodni ptislusnost, rasu, pohlavi etc. Ve védé, zda se, jiz
funguji principy, které Teilhard ptisoudil lidské socializaci, ve smyslu totalizace vSech védomi
na Zemi, tzn. odhlédnuti od véci, které lidstvo rozdéluje a separuje, a naopak ptiklon k tomu
dulezitému, co ¢lovéka vede k vét§imu poznani sebe i ostatnich, k navazovani novych vazeb
mezi védecky ziskanymi fakty. Takové smysleni a jedndni koneckoncii pfinasi 1 praktické
disledky — vice zapojenych jednotlivcii znamenad také vétsi mentalni i hmotnou kapacitu, kterou

se uleh¢uje dosazeni cile celého snazeni — vétsiho a komplexné&jsiho poznani.

Pro pochopeni Teilhardova konceptu evoluce je dilezité zminit, Ze v ni vidi piisobeni sily
fidici a urcujici smér evoluce smeérem vpied ¢i vzhiru, ktera se ve svém plisobeni projevuje
vzdy jistym zplisobem podobné¢. Teilhard se domniva, Ze za fyzikalnimi a chemickymi jevy
probiha stale jeden a ten samy zakladni proces, ktery je mozno pozorovat jiz v prvnich buiikach,
a ktery pokracoval az k vystavbé nervovych soustav. Tlak geogeneze piesidlil do biogeneze,
ktera pokracovala do psychogeneze, ktera dala vzniknout myslici bytosti, jiz je ¢loveék. Ani
psychogenezi vsSak vyvoj nekonCi a také tam Teilhard sleduje dalSi prerod vyvoje.

Psychogeneze se opét transformovala do néceho vyssiho — do noogeneze.?®

Teilhard tika, Ze kdyz instinkt zvifete poprvé spattil sebe sama, postoupil o krok cely
svét.20 Zemé po prichodu ¢lovéka neziistala stejn, proménila se a stale se méni a tato zména

vystupuje ze sféry Zemé, kde Ziji, a piisobi ona odusevnéla ziva individua.

1.4. Noosféra

Barysféra, litosféra, hydrosféra, atmosféra a dalsi ,,sféry* jsou terminy oznacujici nezivé obaly
zem¢ od jadra planety az k jejimu plynnému obalu. Biosféra zastupuje vSe Zivé na povrchu
planety, Teilhard vsak ¢loveka, jak jsme se snazili dokazat, v jistém smyslu nadfazuje vSemu

S

ostatnimu Zivému na planeté, proto prostor, ve kterém ¢lovek bézné Zije a utvaii se, potiebuje

Teilhard zasadng odlisit. Clovék vytvati specifickou oblast, ve které se pohybuje, Teilhard ji

nazyva noosféra. Je to doslova myslici obal ¢i vrstva Zemé.

P PH,s. 177; VL, s. 153.
% PH,s. 177; VL, s. 153.
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Teilhard pozoruje ptichodem ¢lovéka a jeho ptisobenim na Zemi zasadni zménu, mluvi o
,planetarni zméné&.“*! Noosféra se ustanovovala pomalu, potichu, dne$nimu ¢loveku
predchazelo mnozstvi pfibuznych druhti. Teilhard fika, Ze ¢lovek se zrodil ,,z celkového tapani
nasi Zemé, z celkového usili Zivota.“3? Az do nastupu ¢lovéka totiz evoluce postupovala, podle
Teilhardovych slov, viceméné nahodné. Kazdy krok, ktery by soucasné povysil na néco
dokonalejsiho, vyzadoval nezmérné mnozstvi Casu, které je z pohledu lidského zivota
nepochopitelné. Ze zoologického hlediska byl ptichod ¢lovéka invazi nového Zivocisného
druhu, ktery postupné vytlacuje a podmanuje vSechny ostatni formy zivota, pretvaii krajinu,
hmotu, ale ptedevsim vnitin€ zapliiuje svij zivotni prostor myslenkami. V Teilhardové pohledu
se vSak nejedna o nic nebezpecného, nepiirozené deviantniho, naopak — piichod ¢lovéka a jeho
pusobeni na planeté je explicitnim vykonanim niterné ,,potieby“ vesmiru po vysSim byti.
,»VSechno cenné, aktivni a progresivni, co bylo na pocatku obsazeno v utrzku vesmiru, ze

kterého vzesel nas svét, je nyni soustiedéno v koruné noosféry.*3

Kdyz mluvi Teilhard o noosféte, téméf vzdy ji umistuje na nasi Planetu. V zavéru PH
vsak dodava, ze neni zcela vylouceno, Ze clovek opusti svou rodnou planetu a za¢ne kolonizovat
jiné planety — sféra by se tedy rozsifila, za predpokladu Ze by lidstvo naslo prostiedky dopravy
a komunikace, které by zajistily miru provazanosti védomi. V opaéném piipadé by vznikly dvé
¢i vice spoleCenstvi védomi, které se budou vyvijet samostatné, coz podle Teilharda neni
spravna cesta k dovrseni evoluce. Mimo rozsifeni lidstva za hranice planety Zemé Teilhard
zminuje také moznost, Ze oduSevnély Zivot mohl vzniknout rovnéZ jinde nez na Zemi.
V takovém piipadé by se oba do té doby neprovazané fenomény védomi museli také vzajemné
spojit, totalizovat. Soucasné by museli piijmout spole¢nou odpovédnost za dalsi vyvoj vesmiru
apracovat na dalSim svém vyvoji spole¢né. Zavérecna faze vyvoje védomi by se provad¢la jako
syntéza planetarnich jednotek. Pro Teilharda je ale takova moznost krajné nepravdépodobna. O
to mén¢, ze by oboji védomi muselo vzniknout a vyvijet se pfiblizné ve stejnou dobu, coz se

(24

nam v kosmickém métitku zda malo pravdépodobné.3*

31 PH, s. 180; VL, s. 155.
32PH, s. 186; VL, s. 159.
%3 PH, s. 180; VL, s. 155.
% PH, s. 288; VL, s. 237.
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2. Evoluce a zakony jejiho fungovani

Nasledujici kapitolu vénujeme konceptu Teilhardovy evoluce. Mluvit budeme o tom, jak autor
klasickou teorii biologické evoluce rozsifil na cely vesmir a jaké jsou principy jejiho fungovani,
které zaroveti odraZeji na fungovani svéta. Ukol, ktery jsme si stanovili v Gvodu této prace je
popsat Teilhardiiv koncept lidské odpovédnosti. Odpovédnost ve svété vSak nemtzeme
zkoumat samostatn¢, odpovédnost samu totiz Teilhard odvozuje ze samotnych principl
fungovani vesmiru. Proto musime prostor vénovat také zakontim rekurence — nartistani jistych
vlastnosti ve vesmiru; energii, ktera je dvojiho charakteru; a také vztahu hmoty a ducha. Mimo

vyse zminéné vénujeme prostor také minulosti, soucasnosti i budoucnosti evoluce vesmiru.

2.1. Bytvic

Princip komplexity, organické navijeni (enroulement organique), je jednim z ustiednich
0 spojovani prvki. Ve svém spise Jak véiim pise: ,,Esse est unire et uniri,*3® v piekladu ,, Byt
znamena spojovat a byt spojovan.“ , Vidime, jak se hvézdny vesmir prostorové rozpina
Z nepatrného k nesmirné velikému; jesté zietelnéji vidime, jak se organicky vesmir naviji
(nabaluje) sam na sebe od velmi jednoduchého ke krajné slozitému.“¢ Teilhardova predstava
vesmiru je predstavou harmonicky uspotadaného celku, ktery se postupné stale stava, vyviji.

Vesmir je jednotou slozenou z mnohého.

Plsobeni zakona spojovani vidi Teilhard ve vSech rovinach skute¢nosti — ve vyvoji
hmoty, prostého zivota, i zivota lidi. Zatimco ve sféfe vyvoje hmoty uvadéla vse v pohyb
nahoda, ve sféfe zivota jednoduché instinkty, ve sféte reflektujicich bytosti jiz musi vyvojovy
pohyb vychézet z nitra védomi téchto bytosti jako pevné rozhodnuti. Cilem evoluéniho vyvoje
u Teilharda neni pouze ptezit, ale uposlechnout onen evolu¢ni imperativ, ktery vyvolava touhu

“37 pticemz lze tento zakladni

po tom byt vice, protoze ,,byt vice znamena vice se spojit,
ontologicky vztah mezi bytim a spojenim vyjadfit formou pasivni: ,,vice byt znamena byt vic

sjednocen z mnohého,*“® a aktivni: ,,vice byt znamena vice sjednocovat mnohé.*3°

%5 CC,s.271; 3V, s. 146
3 PH, s. 334; VL, s. 247.
S7PH, s. 25; VL, s. 28.
38 AE, s. 120.

39 AE, s. 120.
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Teilhard rozliSuje dva druhy uspotfadani evolu¢né vzniklych systémii. Prvnimi jsou
agregaty® (simple agrégation), které jsou celky neuspofadanych ¢astic. Druhym uspofadianim
jsou komplexni systémy, které se od agregatu lisi tim, Ze jejich ¢asti jsou provazané a v daném
systému spolu navzajem souzni. Prvky agregatu si vzdy drzi stejné vlastnosti jak v celku
agregatu, tak samostatné. Tim, Ze jsou spojeny do jednoho celku, neni povysen jejich
ontologicky status byti, svym nakupenim nevytvaieni nic nového. Prvky komplexniho systému
zkoumané samostatné¢ nevykazuji stejné vlastnosti jako systém, ktery tvoii, protoze jejich
spojenim vznika systém dokonalejsi, nez jakym jsou jeho ¢asti samostatné. Komplexni systémy
déli Teilhard na fixované a centrované. Fixované zastupuji anorganické latky, naptiklad
krystaly, které¢ pouze vrstvi ¢asti na sebe, je to shluk atomt, které nejsou chemicky vazany do
molekul. Jejich spojenim nevznikd nic nového, pouze jednoduchy krystal. Centrovanymi
systémy Teilhard oznacuje buiiky a bunééné systémy. Ty se od fixovanych systémi 1isi tim, ze
pro zachovani své existence musi stdle ménit a obnovovat ¢asti, ze kterych jsou tvoreny. Na
rozdil od krystali mohou bunécné systémy meénit svou komplexnost, aniz by se tim sami

znicily*

Krom¢ stupiiovani télesné podstaty systému Teilhard predpoklada existenci toho, ¢emu
fika vnitiek (dedans). Formy tohoto vnitiku jsou rtizné, podle miry komplexity. Nékdy je proto
Teilhard oznacduje pojmy jako psychika, duch, védomi, ur¢ita forma energie ¢i, radialni energie,
kterd postupem evoluce nabyva vyssi komplexity. ,,Pfirodni anomalie (Zivot, védomi, svoboda)
je vzdy jen zvyraznénim néjaké vlastnosti, rozsitené v nepostizitelném stavu vSude. Fenomén
bezpené zjistény byt jen v jediném bodé¢ ma diky zidkladni jednoté svéta nezbytné
viudypiitomnou hodnotu a viudypiitomné kofeny.*“*2 Evoluce je pro Teilharda v jistém smyslu
evoluci psychické stranky nebo také evoluci védomi, protoze v §ir§im smyslu toho pojmu jim
Teilhard oznacuje ,,v§echny druhy psychiky, od téch nejchudsich myslitelnych forem az po
specificky lidsky fenomén reflektovaného poznani.“4® Radialni energii, vnitiek, si lze podle
Jirousové predstavit jako ,,obecny tvar ducha, obecnou duchovni formu vesmiru typu
pfitazlivého ohniska, které zajist'uje, Ze jednotlivé ¢asti jsou ve vzdjemném vztahu a navzajem

0 sobé vi. Je to sila dlouhého dosahu zajistujici vztah ¢asti k celku.“*

0 PHN, s. 28; MCP, s. 15.

4 Tamtéz, s. 23.

2 PH, s.52; VL, s. 48.

3 PH, s. 53; VL, s. 49.

“ JIROUSOVA, Frantiska. Evoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chardin, in Filosofie dnes, ¢&. 1, ro¢. 4,
2012. s. 46.
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Vsechny véci maji svlj vnitfek, z nasi perspektivy je vsak obtizné jej pozorovat.
Pozorovatelnym se pro nas vnitfek stava az v jisté mife komplexnosti. S rostouci psychikou
Teilhard pozoruje vyskyt se psychikou spojenych novych fenoméni jako jsou instinkt, védomi,
svoboda. Teilhard dokonce piSe, Zze celou evoluci Ize chapat jako postup k védomi, evoluce
védomi, neustalé nariistani psychické (Teilhard rovnéz uziva pojmu ,,radialni*) energie: ,,Cely
dalsi obsah této knihy nebude nic jiného, nez tato historie zapasu, ktery se ve vesmiru odehrava
mezi sjednocenou rozmanitosti a neorganizovanou mnohosti; bude to stala aplikace zakladniho
zakona komplexnosti a védomi, z n¢hoz vyplyva urcitd psychicky konvergentni struktura a
zakiiveni svéta.“® Dosud nejvyssi (avSak ne jesté dokonalou) formu takovych fenoménti
sleduje Teilhard u ¢loveka. V oblasti fyziky a chemie se predméty projevuji jen svymi vnéj$imi
determinismy. Teilhard se domniva, ze u ¢lovéka jiz nelze prehlizet existenci n€jakého vnitiku,

protoZze samotné lidské nitro se stalo pfedmétem zkoumani véd o €loveéku.

Princip vzajemného spojovani prvkd provazeného diferenciaci a vzestupem ducha
k jednotnému systému, kterym Teilhard mysli sjednoceni ducha s Bohem, oznacuje rovnéz jako
»centrovani®. Jeho souhrnna integralni véda o evoluci by se tedy mohla oznacovat jako
centrologie, ackoliv, jak upozornuje Jirousova, Teilhard sdm v oznaceni své védy neni ve svych
spisech jednotny a v sekundarni literatute se uchytil ponékud zavadéjici pojem fenomenologie,

ktery sam Teilhard pouziva v Le Phénoméne humain.4é

2.2. Energie, hmota, duch

Vime jiz, ze v Teilhardové vidéni maji vSechny céasti a prvky svéta na vSech Urovnich
komplexnosti schopnost ovliviiovat se a sdruZovat se tak do jistych svazkl. Teilhard tvrdi, Ze
tato provazanost se déje na psychické trovni prostiednictvim radidlni energie — prvky se
ovlivnuji a sdruzuji prostiednictvim svého nitra. Teilhard totiz predpoklada, ze duch je do jisté
miry obsazen v nejzakladng&jsich ¢asteckdch hmoty. Hmota pak na své prostiedi reaguje jednak
tangencidlné (bézné plisobeni hmoty skrze jeji prostorové kategorie) a také radidlné (radialni
odkazuje k nitru véci, k tomu, co dodava hloubku byti, co postupné zdanlivé ,,mrtvou* hmotu

ozivuje a oduseviuje). Dokazatelnost takového tvrzeni je v oblasti, kterou se zabyvaji pfirodni

% PH, s. 57; V’L, s. 52.
46 JIROUSOVA, Frantigka. Evoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chardin, in Filosofie dnes, &. 1, ro¢. 4,
2012.s. 43.
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veédy pfirozen¢ slozita. Psychicka provazanost ve sféfe ¢loveka je jiz pfimo pozorovatelna a

velmi vysoka, zietelna z celého fenoménu spole¢nosti, kterou kazdy miize osobné zakouset.*’

Emile Rideau o Teilhardové radialni energii fik4, Ze je to protiklad naristu entropie,
regresivni tendence energii smérem k degradaci a rozptylu. Za to, ze jiz v nejjednodussi hmoté
muZeme pozorovat fenomén navijeni se, uzavirani do sebe, mtize pravé radidlni energie, kterd

tla¢i hmotu, aby se vyvijela, byla vic.

Jirousové k tématu vztahu radialni a tangencialni energie uvadi, ze v sekundarni literatuie
nebyla nikdy dostate¢né prostudovana. Radialni energie je u Teilharda obecna forma uskupeni
prvkl né¢jakého systému. Hlavni funkci radialni energie je schopnost vytvareni riznych typt
usporadani prvkl v systému prostiednictvim vztahovani ¢asti k celku a jeho stiedu, ohnisku
pfitazlivosti. Rizna konkrétni spojeni a vazby prvku oznacuje Teilhard jako tangencialni.
Tangencialni energie je schopnost konkrétni vazby. Jak uvadi Jirousovd mize to byt tfeba
zména prostorového usporadani molekuly proteinu po navazani atomu pii metabolickych
procesech v buiice nebo vytvoreni smyslového vjemu u Zivocichi, ve sféfe ¢loveéka a lidského
védomi to miZze byt tieba implementace nového védéni do stavajici struktury poznani. 48
Radiélni energie nartsta ve chvili, kdy se také zvysSuje komplexita systému. Co vSak znamena
,,zvysit komplexitu*“? ZvySeni komplexity se projevuje zvySenim poctu tangencialnich vazeb,
kterymi se systém vztahuje k okoli, kdy systém rozsifuje svij zivotni prostor, coz Teilhard
spojuje s rozhojnénim byti. Rozsifeni zivotniho prostoru je spojeno s nardstem radialni energie,
protoZe se takovym zplsobem rozsifuje vztah &asti k jejich celku. 4° Radialni energie je
navySena za predpokladu, ze je do systému zafazen novy prvek, ktery ovliviiuje a plisobi na
vSechny ostatni prvky, a diky tomu systém ziska moznost navazat nové vazby s okolim. Systém
se posouva ve svém vyvoji ve chvili, kdy dojde k pfeusporadani vazeb a systém tak mize
pracovat uéinnéji — coz se projevuje v rozsifeni Zivotniho prostoru systému. Pravé s takove
preusporadani vazeb urcitého systému Teilhard spojuje s kritickou zménou stavu, prekro¢enim
jisté meze ¢i hranice: ,,Ve vSech oblastech, kdyz né&jaka veli¢ina dostate¢né vzroste, méni nahle
vzhled, stav ¢i povahu. Kfivka se lame a obraci, povrch pifechazi v bod, tuhé téleso se rozdrti,
kapalina vie, vajicko se segmentuje, nad nahromadénymi fakty probleskne intuice... Kritické

body, zmény stavu, stupné na svahu — skoky vieho druhu v priibéhu vyvoje.“*° Zablesk intuice

47PH, s. 239; VL, s. 200.

48 JIROUSOVA, Frantiska. Evoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chardin, in Filosofie dnes, ¢&. 1, ro¢. 4,
2012. s. 46.

4 AE, s. 217.

%0 PH, s. 36; VL, s. 67-68.
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nad nahromadénymi fakty, jak pise Jirousova tzv. ,,aha* zazitek, kdy po shromazdéni kritického
mnozstvi Udajl zavladne v lidském védomi ndhlé pochopeni, které spociva predevSim
Vv propojeni nabytych poznatkl a Gdaji do ,logické sité vzadjemnych vztahd.“%! Na piikladu
procesu lidského poznani miizeme demonstrovat Teilhardovu myslenku vyvojového skoku —
novym a novym poznanim je ¢lovek schopen poznavat jesté efektivnéji, protoze ¢im je vetsi
prostor jeho védomi co se informaci tyce, tim je schopen snadné&ji vyhledavat informace nové

a propojit je s poznatky, kterymi jiz disponuje, tedy navazovat nové intelektualni vazby.

Jak upozorfiuje Jirousova, systémem muZze byt i text, ktery je souborem navzajem
provazanych pojmi a informaci. Pokud text uspofadame, miize byt kratsi, ale komplexnéjsi,
nez pavodni neusporadany text. Pocet slov se u takového textu mize snizit, komplexita textu
jako celku se v8ak zvysi. Stiedem textu jsou teze, axiomy, piidruZzena struktura a jednotliva
tvrzeni, kterd z nich vychazeji. Okolim textu jsou potom vSechny druhy pusobeni textu na

Ctenafe, nebo vztah k textim jinym.%?

Radialni energie je tedy energie vnitiniho organizovani systému, celkovy Fidici princip
usporadavani. Energie tangencidlni je projev radidlni energie smérem dovniti systému i ven,
ktery ma charakter riznych vazeb, a prave radialni energie je energie, kterd systém ,,ptitahuje
smérem ke stale komplexn&j$im a centrovanéj$im staviim, smérem vpied.“5® Vazby
tangencialni jsou projevem radialni energie. ZvySovani komplexity pak znamena zvySovani

centrovanosti.

Na zac¢atku Phénoméne humain Teilhard piSe, Ze latka a duch jsou rovnocenné atributy
téhoz, dvé kvality jedné véci. ,,Vesmirna latka... je dvoustrannd svou strukturou... Véci maji
svij vnitiek, koextenzivni vngjsku.“>* V pozdé&jsich pasazich knihy Teilhard jiz ¥ika, ze duch
(vnitiek véci) svou podstatou prekonava latku, kterd je ve skute€nosti jen jeho nosi¢em.® Jak
tedy podle Teilharda spravné porozumét vztahu hmoty a ducha? Odpovéd nabizi Emile Rideau,
ktery tika, ze u Teilharda se lze bavit o ,,Cisté¢” hmoté pouze na rovin¢ dialektické, kdy
potiebujeme mluvit o vztahu hmoty a ducha. V tomto smyslu je hmota protikladem ducha, a

zéroven ,,opérnym bodem a obsahem onoho spojeni, kterym je realita.“% Teilhard rozdéluje

51 JIROUSOVA, Frantigka. Evoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chardin, in Filosofie dnes, &. 1, ro¢. 4,
2012. s. 47.

52 Tamtéz, s. 48.

53 PH, s. 62; VL, s. 55.

54PH, s. 44; VL, s. 48.

%5 PH, s. 273; VL, s. 225.

6 RIDEAU, Emile. Mysleni Teilharda de Chardin. VVelehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2001. s. 155.
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hmotu a ducha pouze dialekticky, kdy chce popsat jejich vztah. Na roviné popisu fenoménti ale
neexistuje pouze hmota ¢i pouze duch sdm o sobé€. I kdyz Teilhard piifazuje duchu vyssi statut
byti, neobesel by se bez hmoty, v jejimz nitru se duch vyvijel spolu se systémem, kterému je

vnittkem a naplni.

D¢jiny vesmirného vyvoje totiz Teilhard v posledku chape jako dé&jiny vyvoje védomi.
Duch tedy musi pfekonat hmotu. Hmota je to, co jej stahuje, i tak je ale nezbytna, protoze pouze
diky hmoté se mtize duch ozivit. Hmota se vyvijela do urcitého historického momentu, kdy se
zivot vyvinul do takové formy, kterd védomi umoznila vnimat a reflektovat sama sebe, kdy se
védomi osamostatnilo a mohlo se samo za sebe rozhodovat a jednat podle své vili, kdy duch
je konecné schopny transcendovat hmotu. Duch hromadény v jiné zivotni formé, nez kterou je
¢lovék je po smrti komplexu, ve kterém se hromadil odsouzen k navratu do mnohosti hmoty,
radidlni je ponizeno zpét do tangencialniho. Teilhard ale tvrdi, Ze védomi v osobé, v ¢loveéku,
po jeho smrti nezanika, nybrz Ze se osvobozuje a uniké entropii, ke které je odsouzena hmota. 5’
Teilhard tedy tika, ze pozemsky zivot clovéka je pouze etapou na cesté, ktera nekonci smrti

jeho téla.

2.2.1. Laska jako energie

V Teilhardové vykladu znamena pojem energie ,,schopnost vazeb“®® a to ve vSech trovnich
vyvoje. Teilhard jde az tak daleko, ze vse, co jest, existuje praveé diky spojeni, vazbam. Kazdy
komplexni systém je zavisly na vazbach s okolim a jeho ¢asti maji vazby na celek, ktery tvoii,
i na sebe navzajem. Projevy energie, jak ji chape Teilhard, jsou vazby atomd, fizena latkova
vyména v bufikch, ale i instinkty Zivo&ichii nebo lidské mysleni a schopnost milovat. Uvodem
jesté ptipomenime, ze Teilhard pojima vesmirnou latku v zasad¢ predevsim jako energii a ta se
dokonce vyskytuje a priori: ,,A priori se miiZze vyskytovat jen to, co je zaloZzeno na energii.*%°
U Teilharda znamena pojem energie v obecné roviné schopnost zmény na zaklad¢ vztahu,
pusobeni komplexnich systémii na sebe navzajem. Jirousovd upozoriiuje, ze odvozenym

modem energie je rovnéz schopnost odolavat vySe zminénému pusobeni dvou a vice systému

na sebe. Evoluéni imperativ volajici po vét§sim spojeni vice prvkil v jedno totiz v Teilhardové

STPH, s. 227; VL, s. 225.
8 PH, s. 36; VL, s. 37.
% AE, s. 381.
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vykladu neznamena prosté sliti prvkti dohromady. Skute¢né spojeni systémil tvori novy systém,
ktery svymi kvalitami zdsadné pievySuje prvky, ze kterych je tvoren. Dillezitou ulohu ve
spojovani prvkii maji tedy také odpudivé sily, jimiz systémy ziskavaji schopnost odporu.
V roving nezivé prirody o takovych sblizujicich a odpuzujicich silach mluvime jazykem fyziky

a chemie. V lidské sféfe uz mluvime o sympatii a antipatii.°

V souvislosti s krucialnim zakonem Teilhardovy evoluce podle kterého byt vice,
znamena vice se spojit, miizeme fict, ze pro Teilharda z ontologického hlediska neptedchazi
vSemu byti, nybrz spojeni: ,,Z hlediska dynamiky prvnim na svété neni byti, ale spojeni, z n¢hoz
se byti rodi.“6! Jirousovd vtomto smyslu pfipomina, Ze u Teilharda se miZe a priori
,.vyskytovat jen to, co je zaloZeno na n&jakém spojeni.“52 Reknéme tedy, Ze nic neni &isté jedno,
ze v§e co existuje, ma charakter sounalezitosti, existuje ve vazbé, ko-existence s jinym. Zaroven
dodejme, ze zadna vazba neni uskute¢néna bez soucasného plisobeni energie, protoze kazdy

hmotny celek je az druhotny, jelikoz mu piedchazi energie a z ni plynouci potencial spojeni.

Lasku clovek ptirozen€ vnima z jeji jevové stranky, jako radosti i utrapy, které zptsobuje.
Teilhard vSak chape lasku hloubéji, ptisuzuje ji zasadni evolutivni vyznam. Léaska, brana jako
obecna vlastnost, ktera se projevuje pfitazlivosti, na sebe bere rizné podoby. Na jisté Girovni
rozumime lasce jako ,,afinité jedné bytosti ke druhé®, coz podle Teilharda miizeme pozorovat
jak u clovéka, tak i u dalSich zvifat, nejzietelnéji vSak u savceli — pohlavni vasen, rodiCovsky
instinkt, spolecenska solidarita atp. Teilhard se snazi ukazat, ze lasku jako jakousi obecnou silu
evoluce mizeme pozorovat ve vSech rovinach skutec¢nosti. Teilhard se vSak domniva, ze lasku
mizeme piedpoklddat u vSeho, co jest. O lasce (i kdyz zarode¢né) mluvi Teilhard jiz
vV souvislosti s vnitfni ndklonnosti molekul ke vzijemnému spojovani. JiZ na Urovni
makroskopického svéta Teilhard sleduje silu, kterou oznacuje jako laska, silu, ktera probiha
vyvojem podle stejného principu zvySujiciho se byti, podle kterého se vyvijeji i hmota a duch,
a kterou az lidé mohou siln¢ vnitiné zakousSet v nitru své osoby. Sily lasky byly a jsou nezbytné

pro tvorbu svéta. Laska je u Teilharda ve vSech svych modech pifima stopa psychické

80 PH, s. 337, VL, s. 249.

61 CC,s. 271, Jy, s. 146.

62 IROUSOVA, Frantiska. Evoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chardin, in Filosofie dnes, ¢&. 1, ro¢. 4,
2012.s. 41.
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konvergence vesmiru v jeho nitru, tam kde dochazi ke spojovani prvki, ze kterych je vesmir

tvoren. 5 64

Teilhard tvrdi, Ze aby ¢loveék ve svém vyvoji postoupil k dokonalému byti musi se nechat
vést ve svych ¢inech laskou. Cil lidstva by mél byt vice se spojit a laska je sila, kterd spojuje.
Dva do sebe zamilovani jsou nejvice spolu, pokud se v sobé& navzajem ztrati, fika Teilhard. Aby
se lidstvo n¢kdy skutecné globalné totalizovalo, je tieba takové lokalni piisobeni lasky rozsitit
na celé lidstvo, mysli si Teilhard. V&, Ze pro svij dalsi vyvoj musi lidé rozsitit schopnost
milovat takovym zplsobem, aby zahrnul vSechny lidi a celou Zemi.%® To, co tedy podle

Teilharda lidstvu nyni chybi v ramci dalsiho jeho vyvoje je rozvinuta schopnost milovat.

Teilhard se domniva, ze ¢lovék je schopen takové vSeobecné lasky, ktera by jedince
smétovala k vnitfnimu spojeni se vSemi ostatnimi. Zarodek takové vSeobecné lasky sleduje ve
schopnosti jedince nadchnout se pro néco — pro celek v ptirodé, krase, uméni. Clovék podle
Teilharda touzi po harmonii, chce byt sladén s celkem a souznit s nim. A toho mize dosdhnout
jen diky rozvinuté schopnosti lasky, schopnosti, v jejiz podstaté je sila ptitahujici jednotlivé
prvky Kk sob€, schopnost syntézy prvku. Velka, vSeobecna laska je poslednim a tplnym
zpisobem, jakym mtize Clovék milovat. Divodem, pro¢ se tato velka lidskéd laska dosud
v lidstvu neuplatnila, je podle Teilharda vina nespravné vedené kolektivizace lidstva, ve které
osoba zanikd a lidstvo je neosobnim celkem. Kolektivita, kterd pohlcuje osobu totiz zabiji i
lasku, ktera by chtéla vzniknout.%¢ Laska ve styku s neosobnim a anonymnim umira a oslabuje
se s postupujicim &asem a prostorovou vzdalenosti prvka, které pritahuje.®” Clovék se podle
Teilharda nemtize oddat anonymnimu mnozstvi. Pravé spojeni lidi je totiz spojeni jedinecnych
personalit. Rozpousténi individualnich osobnosti, které se sdruzuji pod taktovkou umélych

ideologiich, neni podle Teilharda cesta, kterou by se lidstvo mélo ve svém vyvoji ubirat.

Pro o¢ekavani jisté budoucnosti hraje v ramci Teilhardova systému nejvétsi roli védomé
rozhodnuti lidstva pro pfijmuti odpovédnosti za vesmirnou evoluci a odhodlani se k cilevédomé

praci na ni. Teilhard se domniva, Ze je tieba pro tento ucel zavést védu na samou hranici jejich

8 PH, s. 258-259; VL, s. 219-220.

® Z filosofického hlediska neni jasné, jakym zptisobem pojima Teilhard ,,lasku”, respektive jaky ji
prisuzuje ontologicky statut. Na jedné stran€ je to projev prvki, které se k sob¢ pritahuji, a jindy je to
samostatna sila, ktera prvky pudi, je samotnym puzenim. Je tedy podle Teilharda laska pii¢inou
puzeni, nebo timto pojmem oznacuje pritazlivost prvki, ktera je zptisobena nécim jinym?

85 PH, s. 259-260 VL, s. 220-221.
% PH, s. 269; VL, s. 222.
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moznosti a prijmout bod Omega jako skutecnou a jiz v pritomnosti plisobici silu, ktera je
skute¢nou budoucnosti lidstva, kterd z budoucnosti zaroveil ptsobi jako jakysi velky atraktor
celé evoluce, piitahujici k sobé& tedy i €lovéka. %8 Pouze takové sdruzovani lidi, které je vedeno
vidinou Teilhardova Boha, bozského principu, kterému fikd Bod Omega, méa Sanci dovést

lidstvo i cely vesmir ke konci, ktery by znamenal tispésné dovrseni evoluce celého vesmiru.

2.3. Ma evoluce hlubsi smysl ¢i cil?

Teilhard do svého systému piijima myslenku evoluce, které rozumi v ramci evoluéni biologie.
Slovy Flegra je evoluce samovolné probihajici proces, v jehoz pritbc¢hu vznikaji zivé systémy
ze systémil nezivych, které se dale vyvijeji a diverzifikuji.®® Védecky uznivané teorie evoluce
se mezi sebou mohou lisit dil¢imi mechanismy, kterymi vyvoj probiha, v ¢em se ale shoduji je
to, ze evoluce nema cil. To vSak neplati pro Teilharda. V jadru Teilhardovy teorii evoluce se
skryva platonsko-kfestanska myslenka stupiiovani a hierarchie byti, podle které se rozlisuji
jsoucna podle miry podilu na intenzité byti s tim, Ze jsoucno na vy$si arovni v hierarchii byti
doplnuje o vyvojovou perspektivu. Rideau tikd, ze realita Teilhardem pochopeného vesmiru je
»heurCita a casova®, hledi a spé&je ke svému cili, prochazi procesem vyvoje, ktery je ,,zaroven
zménou i pokrokem.“’® Celek svéta podle Teilharda popisuje Rideau jako systém, ktery je
schopny riist, v némz ¢as nefunguje jako pasivni nadoba, nybrz jako ziva a tvofiva energie
rozvoje.”* Proto jej Jirousova fadi spolu s Whiteheadem k zastupcim procesualni filosofie, ve
které neni hlavni kategorii byti, ale nastavani, evoluce, vyvoj. Jirousova vysvétluje, ze evoluce
je pro Teilharda stale probihajici, nedokonceny proces vyvoje, ve kterém je byti moZné dale
rozvijet, stupnovat. Takova predstava hierarchického nedokonceného byti je podle Jirousové
V rozporu s novovekou prirodovédou, ktera pracuje s redukcionismem. V té dobé, kdy Teilhard
psal sva hlavni dila, byly ve védeckém diskursu prosazovany myslenky neodarwinismu, které
zdlraziuji ndhodnost a bezcilnost evoluce. V tomto smyslu je Teilhardova idea stupfiovani
byti s neodarwinismem v rozporu. Ani Darwin se podle Jirousové ve své teorii nesnazil urcit
n¢jakou vlastnost, ktera se v priibéhu evoluce zvétsuje a postupné zdokonaluje. Nepredpokladal

zadny jev, ktery by urcoval tendence ¢i smér evoluce. Jirousova tika, ze rozvijeni byti je

%8 PH, s. 269; VL, s. 222.

8 FLEGR, Jaroslav. Evolucni biologie. Praha : Academia, 2009. s. 12.

" RIDEAU, Emile. Mysleni Teilharda de Chardin. Velehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2001. s. 105.
I Tamtéz, s. 105.
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zakladni charakter evoluce, a to je podle Teilharda piimo zavazek Clovéka vici sob€ i vSemu
ostatnimu, Ukol, ktery vzdy spociva na bedrech bytosti, stojicich na $pici vyvoje, coz jsou

V soucasnosti lidé.”?

V Teilhardové pojeti se evoluce vztahuje k celému vesmiru a tomu, jak funguje. Vesmir
prochazi procesem vyvoje, neustale realizuje sviij jediny tkol — Stava se, a stava se vzdy né¢im
vic. Prozrad'me, Ze za onou zvysujici se komplexitou systémil stoji pfedevsim vyssi provazanost
jejich prvkl a praveé ta v Case narista. ,,Kazdy prvek vesmiru je doslova utkan ze vsech

ostatnich,“"3

piSe Teilhard. Pocatek kazdého komplexniho systému a také pocatek prvka, které
je tvofti je teoreticky dohledatelny v systémech a prvcich, které jim predchazely. Z nasSeho
omezeného pohledu, daného kratkosti nasich zivotli, se nam muize vznik atomi v jadrech hvézd
i jejich uvoliovani do prostoru, kdyz hvézdy zaniknou, jevit jako udalost mimo nas ¢as. Atomy
vodiku, uhliku, dusiku a kysliku samy o sobé tvofi jisté n¢jaky systém. Jejich kombinacemi ale
tvori napiiklad lidské té€lo. Svym spojenim tvoii néco, je samotné pievySuje. V lidském téle
jsou, podle Teilhardova vykladu, né¢im vice, protoze se vice spojily. Sama hmota, tvoiena
atomy, by nebyla ni¢im, kdyby se atomy nespojovaly do molekul a molekuly nasledné
nevytvorily bunky a ty se nespojily v mnoho bunécné organismy. Pravé spojeni jednotlivych
casti dava vzniknout systému, ktery prevysuje Casti, ze kterych je stvoten. ,,V kazdé oblasti, at’
se jedna o buiiky v téle, o Cleny spolecnosti nebo prvky néjaké duchovni syntézy, spojeni
vzdycky diferencuje, rozriziiuje. V kazdém organizovaném celku se jeho ¢asti zdokonaluji

a dospivaji.«™

Teilhard k popisu fenoménu c¢lovéka pristupuje védecky, obraci se tedy k véde.
Reflektuje zjisténi astronomie, ktera nas seznamuje s predstavou vesmiru, ktery se od prvotni
singularity rozpina ve slunecni soustavy a v celé galaxie. Poucit se nechava také z biologie, kde

reree

si v§ima, jak se organickd ozivena hmota vyviji na Zemi, jak se ,,naviji sama na sebe od
u ¢lovéka a jeho predchidet. Clovék podle Teilharda touzi po tom byt vic, protoZe to vesmir
doposud demonstroval v hmoté, ktera se uskupovala do vyssich celkii. Hmota, ktera se stale

vice zdokonalovala ve své komplexnosti, ndsledné oZila a opét se vyvijela do komplexnéjSich

2 IROUSOVA, Frantiska. Evoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chardin, in Filosofie dnes, ¢&. 1, roé. 4,
2012. s. 38.

B PH, s. 38; VL, s. 39.

" PH, s. 290; VL, s. 218.
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celkt. V zivych komplexech se postupné¢ hromadil duch az do té miry, kdy nabyl védomi.
Hmota, v této fazi jiz zivot, byla schopna myslet a uvédomit si sebe sama. Tyto poznatky
Teilhard redukuje na zakladni pravidlo evoluce, jakousi vSeobecnou, pfirozenou tendenci
na sebe souvisi také jeji zvnitfilovani, tedy rist ducha vyjevujiciho se v psychice a védomi.
Teilhard skute¢né véri, ze védomi neni ve svété pritomno jen na tom useku, kde ho mizeme
pfimo pozorovat, nybrz ze je v nepozorovatelné mife pfitomno v hmot€ jiz od jejiho vzniku.
Védomi tedy pro Teilharda neni jen néjaky epifenomén odehravajici se v lidské sféte, jakysi
nahodny jev, Zadna nepfirozena deviace, naopak je to vyjadieni hloubky ™ hmoty, kterd ma svou
vnitini ¢ast, oproti vnéjsi, kterou miZzeme snadno pozorovat nasimi smysly, piipadné jinymi
nastroji, které si k tomu tcelu ¢lovék vynalezl. Rideau k tomuto fika, ze Teilharduv ¢lovék neni
»zadnd bludnd anomalie, nybrz je to kli¢, hlava, Spicka vesmiru, nanejvy$ charakteristicka
forma kosmického fenoménu, vysunuté éelo Zivota, vyvoj, ktery se stal reflexivné védomy sam
sebe.” Rideau tvrdi, Zze pro Teilharda je vyskyt ¢lovéka fenoménem vesmirného vyznamu.
Explicitné fika, ze s ¢lovékem se v teilhardovsky pochopeném vesmiru objevuje nova energie

— mySleni.”

Teilhard predpoklada, ze kazda ¢astice vesmiru mé nitro, n¢jakou psychiku, i kdyz pouze
zarodecnou, ve svych hodnotich nepozorovatelnou a neprojevujici se, jesté nesmirné
rozptylenou, nesoustiedénou. K tomu, aby se duch v hmoté nahromadil do takovych hodnot,
abychom mohli mluvit o védomi, jsou tfeba pifihodné podminky pro jeji rozvoj — napiiklad
takové, které panuji na naSi Planeté (pfipomenime zde, ze Teilhard nepopird moznost
reflektujiciho védomi mimo Zemi). Vesmir je podle Teilharda pod neustalym organickym
tlakem, Teilhard je totiZ pfesvédCen, Ze vznik Zivota je n€jakym zplsobem vzdy mozZny, a
pokud ma vhodné podminky, zaéne se rychle projevovat a vyvijet se. ’/ Pravdépodobnost
vzniku zivota na né¢jaké planeté je vSak i pies to mald. Vyskyt bytosti schopnych reflektovat
své védomi pak predstavuje novy prah, zménu stavu. Vyskyt takového fenoménu, bytosti, ktera

je schopna reflektovat své védomi je jeste méné pravdépodobny nez vznik samotného zivota.

5 Onou hloubkou zde Teilhard vyjadfuje jakousi naplit hmoty. Vezméme si celek jako dvouslozkovy fenomén,
ktery ma hmotny obrys a jakousi psychickou naplii, ktera oném obrystim dodava hloubku, diky ¢emuz onen
celek neni jen plochy obrys, ale je i naplnén. Pfedstavme si objekt jevici se jen v prostorové dimenzi, pfidanim
psychického obsahu se naplni jeho dal§i dimenze — to je pfechod od plochého prostorového predmétu

k pfedmétu s vnitini naplni.

8 RIDEAU, Emile. Mysleni Teilharda de Chardin. VVelehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2001. s. 107.

T PH, s. 304-305; VL, s. 247-248.

[30]



Zivot se v ¢loveéku povysil do jiného, vyssiho stavu, je nécim vic. Tento vyssi stav Teilhard

vysvétluje zejména tiemi vlastnostmi, kterymi se clovek 1isi od ostatnich zivych bytosti.

Za prvé je to jeho vynalézavost. Vyvoj hmoty postupoval slozit€¢ a z pohledu ¢loveka
dlouho, protoze vesmirné procesy maji dlouhotrvajici charakter a jejich vyvoj je odkazan na
nastoleni spravnych podminek. Clovék, bytost vynalézava, ale takto uz nepostupuije, jelikoz je
schopen uvazovat a je védome a cilen¢ vynalézavy, schopny cilen¢ vyuzivat svych znalosti za

konkrétnim i¢elem. Teilhard se domniva, Ze podobna schopnost je vlastni pouze ¢lovéku. 8

Druhou lidskou vlastnosti odliSujici ¢lovéka od ostatniho zivota je laska, kterd lidi
sblizuje, ale naopak i antipatie, kterd je oddaluje. Pritazlivost a odtazivost mezi lidmi je podle
Teilharda povysena vlastnost pred-zivych a nizsich zivych prvkia. Tato nizsi pritazlivost
i odpudivost se u hmoty a jednoduchych zivych organismt da podle Teilharda redukovat na
pouhé pisobeni fyzikalnich zédkont.” U ¢lovéka jsou tyto sily sofistikovangjsi,
komplikovanéjsi, vyvinutéjsi, povysené na vyssi roven. Princip pritazlivost je vSak v zasadé
stejny, prirozené pritahovani dvou a vice prvkia. V ramci lidské sféry vsak podle Teilharda nejde

o chemické vazby ¢i gravitaci. Fenomén lasky nebo jejiho opaku — u Teilharda zla, se odehrava

predevsim v nitru ¢lovéka, neni zcela vazan na jeho hmotnou podstatu.

Do tietice je to lidsky pozadavek na absolutni pieziti, ktery se rovnéz vztahuje k lidské
schopnosti predvidat budoucnost.?? Clovék si je totiz védom své smrtelnosti, zaroven viak
z vesmiru vypozoroval jeho vyvojovou tendenci, ktera se mu jasné jevi jako vyvoj od
puvodniho ,,zrnka“ k ,,né¢emu®. Teilhard se domniva, ze neustaly kolob¢h rozeni novych
védomi a jejich naslednd absolutni smrt by znamenala obrovské mrhéni. VV nedohlednu by bylo
lidské usili na posouvani evoluce dél a vys§, kdyby se ¢lovek domnival, Ze jeho snazeni nakonec
skonéi v ni¢em, kdyby véfil ve sviij naprosty konec a zapomnéni.® Clovék, ve kterém zapodal
novy stav evoluce, musi tusit vyusténi celého evoluc¢niho tlaku, cil vesmirné evoluce, ke
kterému cely vesmir, i on, spé&je. Takovy cil je nejvice komplexni systém, zahrnujici v§echny
systémy jemu néjak predchazejici. Teilhard takovy nejdokonaleji vyvinuty Systém nazyva
bodem Omega. Prozatim jen ve zkratce nastiime, Zze bodem Omega Teilhard mysli jakési
sdruzeni od télesnosti osvobozenych lidskych dusi a zaroven ideu, kterou vzdy musi mit ¢lovék

na zieteli, kdyZ védomé pracuje na budoucim rozvoji. Je to nejzazsi budoucnost evoluce,

8PH, s. 306; VL, s. 249.

S Tamtéz

80 Tamtéz

81 Viz kapitola Bod Omega.
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posledni stupen evolu¢niho vyvoje a zaroven sila, ktera vse uvadi v evolu¢ni pohyb. Je to stied,

ke kterému evoluce mifi a zaroven osa, kolem které se vesmir naviji na sebe.

Co je podle Teilharda lidska spole¢nost? Samo-organizovani lidského mnozstvi hleda
organizovanou formu spoleCenstvi. Jedna se o proces, ktery jen zdanliveé, zvnéjsku piipomina
biologické konstrukce. Biologicky vyvoj ¢lovéka je, zda se, u konce, neznamena to ale, Ze se
dale nevyviji. Technicky pokrok jde podle Teilharda ruku v ruce s vyvojem psychickym, navic
se zvySuje i chut’ a schopnosti dal objevovat. Technicky vyvoj a s nim spojené psychické
soustiedéni vysvétluje Teilhard pomoci té samé sily, ktera stoji za vyvojem celého vesmiru, ta
sama sila, ktera iniciovala 1 vyvoj ¢loveéka a jehoz prostiednictvim pokracuje ve vyvoji dal,

kdyz ¢loveéka spojuje s ostatnimi.®?

2.4. Budoucnhost

Pokusme se nastinit zpiisob, kterym si Teilhard predstavoval budoucnost lidstva, které bude
svij potencidl uplatiovat predevsim skrze védu. Fascinujici moznosti védy se jiz oteviraly
v Teilhardové dobé. Ten mluvi naptiklad o tom, Ze lidstvo bude moci ovliviiovat sva téla na
genetické urovni a také, Ze bude schopno vytvoiit umély Zivot.® Mysleni tak bude moci vylepsit
samo sebe, jelikoZ evoluce nemusela dat clovéku do vybavy to nejdokonalejsi co mohla, mtize
proto existovat néco, co prozatim zistava clovéku uzamceno. ,,Vzit do rukou samu hybnou silu
evoluce, kormidlo vyvoje svéta“, 8 piSe Teilhard. S4m ¢lovék ma pokradovat v evoluénim
pohybu vesmiru. Teilhard zaroven akcentuje, Ze se Clovek pro takové usili musi védomée

rozhodnout a véfit ve vysledek.

Teilhard popisuje dva problémy ve spoleenstvi moderniho ¢loveka. Prvnim problémem
je, Ze lidstvo se stalo masou. V soucasnosti narody a civilizace dosahly takové miry vzdjemnych
stykii, hospodarské zavislosti a komunikace, ze dal jiz nemohou rust jinak nez spole¢né. Dalsi
problém plyne z technického pokroku a ,,pfehfivani mysleni* (surchauffement de Pensée)® a

diky tomu se ¢loveéku oteviraji nezmérné, dosud neobsazené moznosti. Moderni ¢lovek podle

82 PH, s. 242; VL, s. 250-251.

8 PH, s. 250; VL, s. 209.

8 Tamtéz

8 Teilharddv termin piehiivani mysleni odkazuje ke kumulaci myslenek
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Teilharda piesné netusi, co si pocit s Casem a moznostmi, které si vytvoril, trapi ho prebytek
véci jako je naptiklad bohatstvi. Snazime se jen abychom nemuseli ménit své ndvyky, konflikty
mezi ndrody feSime Upravami hranic a uvolnéné moznosti, které se lidstvu oteviely povazuje
Clovek za volny ¢as k zabave. Teilhard se domniva, ze pokud budeme trvat na tom, Ze ,,hmotné
a duchovni sily cloveéka narostlé do planetdrnich rozméri budeme stile pouzivat jen na
udrzovani nasich starych chatréi 8 nejspis by se brzy umackali jedni o druhé a nasledkem toho

by urcité skupiny mezi sebou vedly valky, coz by znamenalo zkazu.

Na predchozich stranach jsme se snazili ukazat jakym zptisobem si Teilhard predstavoval
budouci vyvoj vesmiru. Jedna se o jakysi nad-individudlni harmonizovany celek, ktery tvofi
odusevnélé jednotky, spole¢né pracujici na dal§im svém vyvoji, jakoZto i na vyvoji obecném.
Tento vyvoj se pak odehrava ve formé vétSiho a hlubsiho poznéni sebe a svéta prostfednictvim
vedy, verice, ze Clovek touto praci pfimo pracuje na svém az ontologickém zdokonaleni. To
patii do idealniho stavu, ktery by mél nastat. Mysli si vSak Teilhard, Ze se v takovém stavu
lidstvo naléza, ¢i ze mu je blizko? Nikoliv. Teilhard reflektoval dodnes pretrvavajici civilizacni
problémy a nedostatky, které ndm prozatim brani zhostit se naplno ud¢lu a ukolu, ktery Teilhard

lidstvu ptisoudil.

Teilhard upozornuje na myslenku jakéhosi ,zlatého véku* (epocha lidstva, ve které
vladne rozum, lid¢ jsou stmeleni jednim cilem a soustiedi se pfedevsim na védu a pokrok), ke
kterému lidstvo myslenkové spéje piiblizn€ od devatenactého stoleti. Teilhard vSak neni zadny
slepy optimista, ktery by zaviral o¢i pted realitou. Reflektuje, Ze misto onoho zlatého véku
lidstvo upada do stale rozsdhlejSich a tragictéjSich sporti. Idea ducha Zemé neobstoji pred
zkusenosti, kterou Teilhard zkouma a tika o ni, Ze ¢lovek se v soucasnosti jesté nedokaze stat
totalni individualitou a nasledné vytvofit spole¢nost téchto spojenych individualit. Takové
pocinani se momentalné jevi jako o utopie, kterou je tieba co nejrychleji opustit. Teilhard timto
pouze vyjadiuje to, Ze lidstvo naseho veku se jeste stale nenachdzi ve zcela konvergentni fazi

svého vyvoje, avsak potencial lidstva, ktery mu Teilhard pfisuzuje se tim nijak nepopira.

Nékolikrat jsme jiz zminili, Ze evoluéni sily dle Teilharda postupuji velmi pomalu. Zivot
potiteboval 500 000 aZ milion let, nez doSel od druhii cloveku piimo predchazejicich k ¢lovéku

nesSnimu. Noogeneze se v nasSich Casech urychlila ,,téméf vybusné“, nemizeme ale Cekat, Ze
d N h h urychlila ,,t vb “ le ¢ekat,

8 PH, s. 253; VL, s. 211.
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se Zem¢ promeéni piimo pred nasima o¢ima za jednu generaci. Teilhard véii, ze lidstvo mize
pokracovat smérem vpied, a podle néj se skute¢né pomalymi krucky posouva, avsak kracky tak
malymi, Ze jsou pro nds zkuSenostné témet neznatelné. Teilhard si v dnesni globalni spole¢nosti
v§ima, Ze i pres sily, které pudi lidi k sobé& si zlstavaji lidé navzajem nepftatelsti ¢i alespont
uzavieni. Clovék jesté naplno neptijal odpovédnost za vesmir a jeho vyvoj. Pokud by ale lidstvo
nem¢élo v sobé potencial pro pokra¢ovani evoluce, znamenalo by to, v souladu s Teilhardovym

vykladem, popteni jakéhokoli smyslu celého vesmiru, a to podle Teilharda neni mozné.

2.4.1. Problémy budoucnosti

Vesmir si diky evoluci v nas podle Teilharda uvédomil sebe samotného. M4 vsak Teilhard za
to, ze tim evolu¢ni pohyb dospél konce a svého cile? Konéi snad evoluce tim, ze zhlizi sebe
samu Vv zrcadle? Pokud ano, ziskal v nas vesmir moznost svobodné nakladat se sebou samym,
muze tedy i odmitat sam sebe a svij udél? V Cinech ¢loveéka se uplatiiuji evolucni postupy,
¢loveék drzi evoluci vesmiru ve svych rukou. Stava se zodpovédnym za svou budoucnost. Je
vsak svobodny ten, kdo d€la néco, protoze musi nebo by mél? Teilhard se pta: ,,Je to pocta,
anebo otroctvi?“ & 'V této otdzce se skryva problém svobody jednani. Mohlo by se zdat
z ptedchoziho, ze Teilharda vykreslujeme jako bezmezného optimistu, on si vSak zcela

uveédomuje slozitou pozici ¢loveka ve vesmiru.

Problém svobody je jednim ze zdroji mozné tzkosti. Kofeny Uzkosti nejsou piesné
znamy, avSak Teilhard se je snaZi vyhledat, aby se pokusil t€émto tzkostem porozumét a najit
prostiedky, jak je prekonat a p¥inést &lovéku klid. Uzkost z hriiz promény stavu piepada ¢lovéka
pii stietu tvaii v tvaf s nezmérnosti vesmiru. Neuchopitelna velikost vesmiru a relativni
porovnani lidského usili s tézko ptedstavitelnymi kosmickymi udalostmi vede k bagatelizaci
lidského snazeni, drti clovéka svou rozmérnosti a VyVolava v ném pocit zbyte¢nosti. Prostorova
nezmérnost neni jedinou véci vyvolavajici Uzkost. Je to také neuchopitelné stafi univerza a
nesmirneé casové rozpéti procesu, které se v ném odehravaji, v jejichz svétle je Zivot jedince
z casového hlediska naprosto zanedbatelny. Je to i nezmérnost co do poctu, zdvratnd suma

vSeho, co muselo, musi a bude muset plnit prostor a ¢as. Takova konfrontace v nas mnohdy

87 PH, s. 227; VL, s. 189.
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vyvolava pocit, Ze jsme onou kapkou v nezmérném oceanu, ve kterém jsme zcela rozpusténi a

zbytecni.

Teilhardovsky chapany vesmir a koncepce jeho vyvoje je, jak jsme jiz uvedli, vzdy
vztazend k celku, ktery je sdm slozen z riznych ¢asti. VSe ma své misto, vesmir je harmonicky
usporadan. Podle Teilharda mé kazda cast kosmu své misto a sviij ucel, ktery trva stale, nebo
diky ni vzniklo néco nového, co znovu slouzi néjakému tcelu. Nelze proto bagatelizovat zadny
prvek univerza, ani ¢lovéka. Ani velikost nehraje roli v dileZitosti. Clovékem miZe jisté ot¥ast
uvédomeéni si, Ze z hlediska velikosti je pouhym zrnkem v nezmérné rozlehlém vesmiru a
pusobeni Vv tak kratkém casovém useku jediné planety, lehce ptehlédnutelné mezi miliardami a
miliardami dalSich planet v miliardach jinych hvézdnych systémi, osamélé, nahraditelné. Ale
pripomenme, ze Teilhardiv vesmir je tvofen z ¢asti, jez vSechny maji svtij ucel. Proto i ¢lovek,
ktery je soucasti vesmiru, je sim vesmirem, je stvofen z hmoty, kterd prosla vyvojem od prvotni
singularity, ptes prvni hvézdy a supernovy, které explodovaly a vyvrhly ze sebe tézké prvky,
stavebni prvky zivota, obohatily jimi prvotni mracna vodiku, které se mohly formovat do
hvézdnych systému s mateiskou hvézdou a planetami, dali tak vzniknout i Zemi, ktera dostala
vhodné podminky pro to, aby na ni zaéal bujet zivot, ve kterém také posléze procitl duch. Jak

bychom mohli vysledek tak slozité a dlouhotrvajici evoluce znevazovat?

Skutecnou vyzvou lidské vile, aktivity v ziti, chuti Zit je nejenom nahlédnout a pfijmout
svou zdanlivou zbytecnost vicéi velkému vesmiru, ale hlavné pifijmout odpovédnost za
budoucnost tohoto vesmiru z pozice ¢lovéka, jehoz cile jsou v naprosté vétSiné dosud

limitovany hranicemi nasi planety.®

Proména evoluce vesmiru v ¢lovéku neni u Teilharda neproblematicka. Clovék podle ngj
nejprve uvazuje sobecky a mize tak odmitnout slouzit né¢jakému celku, néjakému vyssimu
dobru. Paradoxné tak svét vtakovém piipadé odmitd sam sebe. Je to ,,organicka krize
evoluce.“®® To, co Teilhard vidi jako problém, ktery stoji za tim, ze ¢lovék odmitne pfijmout
zodpovédnost za vesmir, je absence néjakého smyslu evoluce. Pfesvédceni o smyslu, néjaka
vidina cile, je podle Teilharda podminkou uspésného dovrseni evoluce, domniva se, ze ¢loveék
se ve své praci neobejde bez ubezpeceni, Ze evoluce ma cil, ktery je navic uskute¢nitelny.
Teilhard se domniva, ze ¢loveék povede noosféru dal a vpred pouze pod podminkou, ze uvéri,

ze jeho usili ma $anci na spéch. Lidstvo musi mit vyhrazen prostor naplnény nadéji, ze se sSamo

8 PH, s. 227-228; VL, s. 190-191.
8 PH, s. 230; VL, s. 192.
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uskute¢ni, tedy ze ¢lovék postupné dospéje az na konec sebe sama. Teilhard takovou snahu
nenachazi ve véde, ale ani v mysleni samotném. Cil mysleni je podle Teilharda v tom Ze nema
cil, je to neptestavajici ¢innost, je to nastroj. Neni to bod, nema zadnou mez, pied kterou by se
zastavilo a prestalo svou cinnost, protoze kazdy novy pohled piindsi mysleni novou
perspektivu, novou informaci, kterd otevira moznost jiného pohledu, pfislib nového budouciho
védéni. Lidsky duch je schopen odhalovat nekoneéné obzory, které se pred tim rozprostiraji.®°
Pohybovat se od jistého bodu dal mtze ¢lovék pouze v nadé&ji, ze dosahne vrcholu, dovrseni
celého svého snazeni. Bez toho by se ¢lovek, fika Teilhard, citil jako ,,zmrzaceny a podvedeny.*
Teilhard tvrdi, ze ¢im vic se ¢lovek bude stavat clovékem, tim méné bude ochoten pohybovat

se k n&¢emu, co neni nekoneéné a nezrusitelné nové.®* Prozrad’me uz dopiedu, Ze onen cil se

skryva v Bodu Omega, ke kterému se v této praci jesté vratime.

Teilhard se domniva, ze lidstvu chybi smysl a cil, ke kterému by jednotlivci mohli
sméfovat své jednani. Takovy smysl, ktery by vedl jednani lidi, je podle Teilharda z hlediska
pokracujici evoluce naprosto nezbytny. Bez n¢j ¢loveék jedna pro nic a de facto ztraci chut’ a
touhu konat a jednat. Reknéme tedy, Ze Glovéka je tedy tfeba motivovat a bez jistoty
budoucnosti ¢lovék upada do existenc¢nich depresi a je ve svém zivoté ochromen a neschopen
jednat pro blaho své i ostatnich, protoze na n¢j necCekd odména ve forme uspésného dovrseni
jeho snazeni. Teilhard se domniva, ze pokud mizeme pochybovat o tom, Ze je prace, kterou se
¢lovék podili na evoluci, k né¢emu, opadne jeho usili a strhne tak s sebou i celou evoluci,

protoZe ,,evoluci je sam &lovek. %

Teilhard tu nendpadné, zatim jesté implicitné mluvi o diilezitosti viry v lidskych Zivotech.
Vira, ne v8ak slepa, nybrz racionalné zalozena a zdivodnéna. Vira v nejvyssi cil, ke kterému
vesmir s pomoci ¢lovéka, Ci spiSe skrze né&j, sp&je. Absence vyssiho smyslu a cile pro nase

jednani je pro Teilharda ,,absurdni.«%

Ve vztahu K vy$e popsanému problému poznamenejme, ze €O Se budoucnosti vesmiru
tyCe, neni zadny hmatatelny dikaz pro optimisticky ani pesimisticky postoj. Budoucnost neni

jista, budouci vyvoj vesmiru je nyni v rukach ¢loveéka.®* Teilhard se ale kloni k optimistickému

9 Ne je viak pIné pochopit. Teilhard si moc dobfe uvédomuje, Ze jsou véci, které €lovék svym intelektem
nemtZze obsahnout. Napfiklad je velmi nepravdépodobné, Ze by nékdy s jistou poznal okamzik vzniku zivota do
vsech jeho detailt.

%1 PH, s. 231-232; VL, s. 192-193.

%2PH, 5. 232; VL, s. 193.

% PH, s. 233; VL, s. 194,

% Teilhard tvrdi, Ze cela budoucnost nyni lezi v rukéch ¢lovéka. Poznamenejme ale, Ze budouci osud vesmiru

v lidskych rukach byt miize, neznamena to ale, Ze by tim vesmirny vyvoj musel nutné selhat. I v biologické
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stanovisku a nemize jinak. Cely jeho systém je zalozen na evidenci, kterou ,,Cte* v d&jinach
vesmiru: existuje zakon, ktery nuti jsouci k vyvoji ve vyssi, dokonalejsi celky a zatim se nezda,
ze by se tento pohyb mél zastavit u ¢lovéka, musi tedy nutné nékam jesté pokracovat. Jako se
vyvijela struktura zivota, musi jit stale vy$ i mySleni. Tento zakon nazyva Teilhard rovnéz
zakonem rekurentnim. Rideau k4, Ze je to Teilhardova zakladni konstanta. Teilhardv svét je
podle n¢j vzdy nejen jednotou sjednocenych a strukturovanych prvkl. Rideau tiké, ze ona
globalni jednota svéta ,kvalitativné roste.“%®® Teilhard vyvozuje dvé jistoty: za prvé, Ze
budoucnost pro nas znamend nejen piezivani, ale jakysi nadzivot v kolektivni podobg,
kvalitativné odliSny od toho soucasného. Za druhé, pro dosazeni tohoto nadzivota staci
Teilhard se snaZi Fict, Ze ¢lovék obdafeny schopnosti myslet je vskutku bytosti, kterd v evoluci
postoupila nejdal (pokud je nam zndmo), sama o sob& vSak jesté neptfedstavuje zavrSeni
evoluce. Mysleni je totiz sice velky evolucni vydobytek, je to vSak stale nastroj, diky kterému

se evoluce posouva dal, ke svému kone¢nému cili. %

Nyni zkusme nastinit jakym zptsobem si Teilhard predstavoval budoucnost lidstva. Prvni
véc, ktera by mohla ¢loveéka napadnout ve vztahu k utvareni budoucnosti své i svého okoli, je
zivot V izolaci, pfipadné az askezi. To znamena mit odpovédnost pouze za sebe, starat se o sebe,
o0 své potieby, jednat na zaklad¢é sobeckych uvah. Takova cesta podle Teilharda vede do slepé
ulicky. Teilhard nepopira, ze jakési soukromé sobectvi je vrozeny pud. Takovy pud navic
podepieny racionalni ivahou, Ze plnosti svého byti dosathneme nejlépe tim, Ze se co nejvic
vymanime z davu téch druhych, vede logicky ¢lovéka k tomu, aby se chtél oddélit od vieho
ostatniho, pfipadné si vSe ostatni podrobil. V takovém pocinani se uplatiuje zakladni zakon
Teilhardova chapani vesmiru, tedy byt vice. V tomto ptipadé by ale takovy narok znél ,,byt stale
vic sam, abych byl vic ja.“ Teilhard uznava, Ze jakousi super-individuaci by snad nékolik
Stastnych védomi mohlo najit osamélou cestu ke svému dovrseni. Nékteré osamocené prvky
noosféry by mohly dosahnout cile, ne vSak celd noosféra. Je vsak takové dovrseni jednotlivci

stejné dovrseni, kterého ma dojit vesmir skrz noosféru? Podle Teilharda jist¢ ne. Krajni

evoluci totiz sledujeme slepé ulicky. Na nas tedy nemusi byt to jestli vesmir dosahne vys$§i urovné, ale jestli se
tam dostane ted’

% RIDEAU, Emile. Mysleni Teilharda de Chardin. VVelehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2001. s. 105.

% PH, s. 235; VL, s. 195.
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individualismus Teilhard odsuzuje stim, ze nikdy nedojde dal, nez k filosofii okamzitého

vyuZiti a malokdy citi potiebu skutecné jednat.

Zajimave je zminit jeden prakticky divod Teilhardovy kritiky ¢aste¢ného individualismu,
kterého si ve své dob¢ v§ima, ktera je jesté zaludné&jsi a je to nauka o vybéru a vyvolenosti ras.
Rasismus a tvrda ruka totalitnich rezimu, které si silou vymahaji vétsi dilezitost své rasy na
ukor jinych, jsou podle Teilhardovych slov jaksi zivéjsia zdanlivé uslechtilejsi. Vzdyt ze studia
slabsi a méné¢ silné. Pro¢ by se lidstvo tedy mélo distancovat od tohoto pfirozeného zdkona a
upustit od naroku preziti silngjsiho? Teilhard se domniva, Ze takové smysleni je klamné, protoze
ignoruje fenomén prirozeného ,srustani prvkt mysleni.“ Rideau k tomuto dodava, ze podle
Teilharda lidstvo spé&je k velkému sjednoceni, vedle kterého jsou totalitni rezimy ,,pouhymi
uchylnymi vystielky.“%” Takovym poéinanim, kdy urcitd skupina ponizuje jinou a fadi ji pod
sebe, bychom deformovaly rysy noosféry a znemoznili tak, aby se zacal tvofit ,,skuteény duch

Zeme. <98

Timto ,,skute¢nym duchem Zem¢* Teilhard mysli Zemi ve fazi totalizace védomi,
tedy stav, kdy jsou vsichni oduSevnéli tvorové stejné myslenkové naladéni a pracuji spoleénymi

silami na spole¢nych zajmech.

Pfirozenou divergentni fazi svého vyvoje lidstvo postupné zaplnilo témét vSechny kouty
svéta, a praveé v tomto momente, kdy byl zaplnén prostor, se podle Teilharda lidstvo ocitlo pod
vysokym ,,psychickym tlakem* a zacalo se ,,stlacovat.” Tlak lidstva pochazi z neustalého rastu
poctu jeho €lend na uzaviené plose a tim i rozsifovanim dosahu jejich individudlniho jednani.
Divergentni faze se pterodila do konvergentni, kdyz se védomi zacala soustfed’ovat. Lidstvo
bylo schopné nééeho, co se Zadnému piedchozimu zoologickému druhu nepodafilo — rozsitilo
se po celé planeté, ale predevsim je schopné pokryt ji jedinou organizovanou sférou védomi.
Teilhard tvrdi, Ze cely lidsky druh ,,vniting sriista.“%° Vnitini sriistani je nastrojem evoluce a
jeho realizaci miZzeme osobné sledovat pravé ve sféfe lidstva prostfednictvim fenomént jako
jsou sblizovani jednotliveu fyzicky — moznost okamzité komunikace téméf s kymkoli
prostfednictvim modernich komunika¢nich kanald, rychlejsi doprava, ale i psychicky —

kosmopolitni mésta, sdilené prvky kultury piesahujici kontinenty, mezinarodni organizace atd.

9 RIDEAU, Emile. Mysleni Teilharda de Chardin. Velehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2001. s. 108.
% PH, s. 239; VL, s. 200.
% PH, s. 240; VL, s. 202.
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Teilhard si je védom kolektivniho ziti 1 jinych zivych organismt, nez jsou lidé. Riizna
hmyzi spolecenstvi, tlupy savct etc. U téchto zivocCichi se ale vzdy jedna o jakési rodiny, které
se drzi pohromad¢. Az v ¢loveku dostavaji sily spojovani skute¢né volny prichod a ¢lovek se
tak v jistém smyslu sdruzuje v ramci celé planety, coz v dne$nim ,,digitdlnim* véku mizeme
pozorovat jesté zieteln&ji nez Teilhard ve své dobé. Teilhard se domniva, Ze ,,spojovani*
lidského druhu jiz nastalo a mizeme ho sledovat. Jesté jakasi rozbihavost v lidském druhu
existuje i dnes, ptirodni vybér a boj o Zivot maji ale v dnesni dobé uz jen druhotnou ulohu, ktera
je postupnému spojovani podiizena. Teilhard tika, Ze se cely lidsky druh (i kdyz je jesté
roz¢lenén na rizna etnika, narody, staty apod., z ¢ehoz prameni neshody a rozkoly) postupné
naviji a nabaluje sam na sebe kolem povrchu Zemé, ¢imz za¢ina novy fenomén, kterému fika
planetizace.!® Pravy diivod planetizace je zahrnut v samotné evoluci. Evoluce je totiz podle
Teilharda vlastni vzestup védomi, a vzestup v€domi je zapfiinén postupnym sjednocovanim
prvka evoluce. Fazi planetizace sleduje Teilhard jiz ve své dobé, kdyz tikd, ze narody a
civilizace dosahly do takové miry ,,vzajemnych vztaht, hospodaiské zavislosti a dusevniho
sdélovani, ze dal uz nemohou riist jinak, nez Ze se prolinaji.*“1%! Rozsifeni Zivotniho prostoru je
zaroven spojeno s narustem radialni energie. Jinak feceno: ,,Cim je néco v pfirodé€ ZivEjsi, tim

to také rozsifuje Zivotni prostor,102

Teilhard sjednocovani lidskych bytosti a jejich zvysujici se provazanost odvozuje od
pfirozeného procesu organizovani vesmiru, ktery se od svého pocatku ve své podstaté nezménil,
jen vzdy pti piechodu do vyssich, komplexné&jSich rovin ménil svou podobu. Od jednoduchych
molekul tvofenych atomy, po butiku, ktera je komplexem nezmérného mnozstvi molekul, dale
vys$§i organizmy, pro které jsou butiky stavebnimi kameny, aZ po myslici tvory, pro které jsou
ostatni zivocichové jejich pfedky a vibec v sobé zahrnuji vSechny stavebni kameny vesmiru
tak, jak postupné vznikaly a nabalovaly se na sebe, az daly vzniknout onomu zivo¢isnému druhu
obdafenému intelektem. Takto si Teilhard vysvétluje fenomén ¢lovéka. Teilhard si tuto
posloupnost faktd vykladd jako jakousi psycho-biologickou operaci, jakousi ,,nesmirnou

syntézu“, ktera zahrnuje vSechny myslici prvky celé Zemé. 1%

Samo-organizovani lidské spolecnosti, tedy spojovani jednotlivcd Vv celek, je podle

Teilharda pokracujici vyvoj vesmiru, ktery se vSak jiz ned&je zvnéjSku, ale zevniti. Teilhard

100 pH 5. 241; VL, s. 203.
101 pH 5. 253; VL, s. 211.
102 pHN; s. 135; MCP, s. 152.
103 pH 5. 242; VL, 5. 204.
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souhlasi s nazorem, ze biologicky vyvoj ¢lovéka, alespon ten, ktery probihal pfirozené, tedy
nevédomé, je u konce. Vyvoj ¢lovéka se pienesl do jiné sféry, kterd je vysostnym prostorem
lidského reflektujiciho védomi. Vyvoj psychicky probihd ve vztahu s vyvojem technickym a
oba jsou stdle odrazem vyvoje kosmického. Vesmir se vyviji prostiednictvim Eloveéka
zpusobem, kdy se socializuje na urovni psychické, k ¢emuz mu napomaha i technika. Tvofi se
sféra provazaného mysleni jednotlivcl na planeté Zemi, kterd je v Teilhardoveé pohledu mistem,
ve kterém vesmir reflektuje sdm sebe, poznava se, uci se vic o sob€ a hleda spolecnym usilim
cestu, kterou by se dostal k Bohu a splynul s nim.% Splynuti lidskych védomi s Bohem a
v Bohu je koneény stav, ke kterému vesmir od pocatku své existence spéje. Je to cil, k jehoz
uskute¢néni musi prispét ¢lovek, ktery pochopi a pfijme za vesmir odpovédnost, kterou mu

Teilhard pfisuzuje a ujme se je;j.

,Z4adny jedinec nemize jit dal a nemtiZe rist jinak nez spolu se viemi ostatnimi a s jejich
podporou.“1%® Teilhard odmitd izolaci a krajni individualismus, protoZe by byl popienim
bytostného principu vesmiru, kterym je Teilhardem vysloveny zakon rekurence, spojovani
prvku k sobé. Z toho nevyhnutelné plyne dokonalejsi a vyssi celek, ktery svou komplexitou
pievysuje jednotlivé Casti, ze kterych je tvofen. Lidé jsou prvky celku, kterym je lidstvo.
Spojené lidstvo, spojend védomi a mysleni pfevysuji jednotlivce ¢i skupiny jednotlivci.
Teilhard odsuzuje intence jedné ¢i n€kolika skupin lidi, ktefi se prohlasuji za lepsi nez ostatni
a fika, ze jejich idealy jsou falesné. Teilhard pise, ze ,,brana budoucnosti a vstup do nad-lidské
oblasti se neoteviou ani n€kolika privilegovanym ani jednomu vyvolenému narodu. Povoli
jedin€ pod ndporem vSech, a to ve smeru, kde se vSichni (i kdyZ, moznd, pod vlivem a vedenim
jakési elity) mohou spojit a dosdhnout dokonalosti duchovni obnovou Zemé.“1% Teilhard
odmitd myslenku jediného nadfazeného naroda, ktery by byl né&jakym zplisobem nadfazen
narodim ostatnim. Podobné o tomto tématu v Teilhardové mysleni pise Rideau, ktery tika, ze
vyvoj ¢lovéka v biologické roving se témét zastavil a dalsi smér vyvoje lidstva vpted se bude
odehravat v roviné socialni tim, Ze ,,vytvofi mechanismy, metabolismy a neznicitelné sité
vzajemnych zavislosti, vyvolané mechanickym pokrokem, ale téZ velkymi sjednocovacimi

hnutimi, kde totalitni reZimy jsou pouhymi uchylnymi vystrelky.*17

104 pH, 5. 270; VL, s. 250-251.

105 pH, 5. 242; VL, s. 204.

106 pH, 5. 243-244; VL, s. 204-205.

W7 RIDEAU, Emile. Mysleni Teilharda de Chardin. VVelehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2001. s. 108.
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Onen zvlastni druh syntézy, ve kterém bude lidstvo jednotné spojeno, ve kterém bude
obsazen jednotny ,,duch® lidstva bude podle Teilharda jakasi spole¢na schopnost nebo spolecny
vykon poznani a jednani, anebo hloubgji jakési ,,organické super-shromazd’ovani dusi.*!08
Teilhard si predstavuje budouci spole¢né usili lidstva prostiednictvim védy nebo jako jakési

duchovni jednoty.1%®

2.4.2. Nespravné kroky evoluce; totality, rasismus

Hlavnim Teilhardovym ptedpokladem budouciho uspéchu lidstva, kterym je naplnéni jeho byti,
je presvédceni, ze vesmir ma potencidl dosdhnout kone¢né dokonalosti. Nejvyssi dokonalost je
spojena s nejvyssim rozhojnénim byti. Jirousova K tomuto tika, ze cilem Teilhardovy integralni
védy je vyvolani chuti zit na zakladé evolué¢niho idealu, a dokonce vyvolat lasku k namahavému
evolu¢nimu procesu, ktery je vSak spojen s riznymi formami rizik a v lidské roviné i s mnoha
podobami zla.**® Podle Teilhardova ndvodu k vedeni evoluce v lidské roving je tieba dojit
k pfesvédéeni, Ze samotny vesmir 1ze chapat jako osobni a pochopit evoluci jako proces, kterym
vznikaji osobni védomi, ktera se sjednocuji a prohlubuji v Bohu. Pravé dodani nabozenského
rozméru podle Jirousové umoziuje ¢lovéku najit k evoluci osobni vztah, ktery je nezbytny pro
naplnéni tohoto procesu. ,, VEfit v evoluci a slouzit ji bylo malo: nyni je mozné, dokonce nutné,

evoluci (doslova) milovat.«1!t

Lidstvo podle Teilharda jesté neni zorganizovano, a tak je jeho vyvoj jesté ponechan
nahodam a pravdépodobnostem. Moda, kurs mény, politické a socialni revoluce — takoveé
nepredvidatelné proudy cini clovéka otrokem neviditelného vieni lidské masy. Teilhard
upozoriiuje na nebezpeci totalitnich rezimi, kde jsou individua potlacena vuli n¢kolika, ktefi
znasiliuji ideal harmonické spolecnosti, po které Cloveék podle Teilharda vnitiné touzi a
inklinuje k ni. NemuiZe ani jinak, protoze ho k tomu nuti princip konvergence. Teilhard tika, ze
Vv soucasné dobé je lidstvo ohrozeno opousténim spiritualizace, materializaci sama sebe, jedinec
je unifikovan pro materialni ucely. ,,Milion lidi ve vyrovnanych fadach na ptehlidce. Milion
standardizovanych lidi v tovarné¢. A to vSechno nakonec vede k tém nejhorSim okovim

komunismu a nacismu.* Evoluci podle Teilharda zamé&stnava oblast spojovani ducha, kterym

108 pH; 5. 248; VL, s. 207.

109 pH; 5. 248-249; VL, s. 207.

110 110 JIROUSOVA, Frantiska. Evoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chardin, in Filosofie dnes, &. 1,
ro. 4,2012. s. 40.

"1 CC,s.214; IV, s. 97.
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se sceluje celek lidstva, a to ,,napfi¢ hranicemi narodd i ras.“'*? Misto védomi hmota, misto
spolecenstvi zalozen¢ho na bratrstvi mravenisté¢ délnikd. Misto nutného vzestupu védomi
v tomto piipadé mluvi Teilhard o mechanizaci lidstvi. ** Teilhard timto kritizuje moderni
pokusy o kolektivizaci lidstva. Tvrdi, Ze vSechny takové pokusy dosud vedly k omezovani a
zotro¢eni védomi. Problém netspéchu téchto pokusti je podle Teilharda ziejmé v tom, Ze cilem
kolektivizace bylo vzdy néjaké materidlni dobro — udrzovéani zivotni Urovné, primyslovy
pokrok a dalsi. Clovék se honbou za hmotnym sam ,,od-oduseviiuje.” Teilhard tika, ze v téchto
systémech se ¢lovek stdva jen strojem, jednim z mnoha stejnych ¢lankd nizsich zivocisnych
spolecenstvi, kterym je naptiklad hmyz. Teilhard upozoriuje, Ze dokonce i ve véde, ktera je
svrchovang intelektualni lidskou ¢innosti se lidska védomi nesetkavaji pfimo (alespon v oblasti
spekulaci a abstrakci) a jedna se tak jen o néjaké povrchni setkani. Z takového piistupu podle
Teilharda opét hrozi nebezpeti otroctvi.}* Takové otroctvi, kde neni pln& vyuzita dusevni

kapacita jedince. Vice nez vyvoj télesného Teilharda zajima vyvoj jeho nitra.

Stoupenci soukromého i rasového egoismu jsou hnani kuptedu podle Teilharda spravnou
mySlenkou, kterou je touha posunout se kupifedu na samu mez vseho jedine¢ného a
nesdélitelného v nich samych. Délaji vsak chybu v tom, Ze michaji individualitu a personalitu.
Prvek se individualizuje, kdyZ se oddé¢luje od prvkl ostatnich. Individuace je, jak jsme jiz
nékolikrat zminili, pfirozena faze evoluce, na urovni ¢lovéka ji Teilhard nazyva individuace,
obecné je to pohyb divergentniho pusobeni energie. Lidstvo podle Teilharda nemize
postupovat cestou individuace, protoze divergenci se nenapliiuje evolucni pohyb, je to pouze
jedna z jeho fazi. Rozvoj divergentniho pohybu v noosféfe by ji vedl zpét do plurality, do
hmoty, ¢loveék by tim sam sobé ublizoval. Lidské snazeni ma byt podle Teilharda takové, aby
byl kazdy skutecné¢ saim sebou a aby zaroven vsSichni spolecné participovali a tvofili jedno.
Clovék se stiva sam sebou ne skrze individualizaci, ale personalizaci, jeho cilem je stat se
osobou a tou se podle Teilharda muze stat jen smérem k druhému, konvergenci s ostatnimi.
Skuteéné ego totiz roste nepiimo imérné egoismu, pise Teilhard.'*® Viechny pokusy o separaci
jednéch od druhych, povySovani jedné skupiny na Ukor druhé, je tedy pro Teilharda z principu

Spatné€ a vSechny cile takovych skupin ¢i jedinct, ktefi neveéii v rovnost vSech lidi, jsou zlo.

12 pH, s, 279; VL, s. 230.

13 pH; 5. 255-257; VL, s. 212 — 214,
114 PH; s. 260; VL, s. 220.

115 pH; 5. 264-265; VL, s. 218-2109.
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2.5. Konec¢na faze evoluce

Rekapitulujme, ze budoucnost cloveéka se odviji od toho, jestli se rozhodne piijmout
odpovédnost a vidét vesmir, ktery se vyviji, roste, nabaluje na sebe, prohlubuje se, a rozpozna
sebe jako ¢lanek tohoto vyvoje, naladi se vnitiné na bozsky princip vesmiru — bod Omega, a
rozhodne se svym usilim pokrac¢ovat v dal§im vyvoji. Podobné jako jiné komplexni systémy je
clovek rovnéz celkem slozenym z prvkl zivota a sam je prvkem lidstva. Vyvoj lidstva podobné
jako hmota i Zivot prochazel rozbihavou fazi a do sbihavé jiz podle vSeho dosel. Lidstvo se ma
postupné spojit, totalizovat, individualni védomi se maji navzajem priblizovat napti¢ celou
planetou (pfipadné mimo ni, viz pozn. 26 VL, s. 237). Podle Teilharda ma prob&hnout syntéza
jednotlivel, narodu i ras. Piipomenme, Ze i Jirousova tika, ze Teilhard pojem evoluce chape
piedevsim jako pokracujici sjednocovani lidstva.''® Duch, ktery se projevuje ve védomi, se ma
spojovat, konvergovat, tak jak kdze zdkon evoluce o postupném zvySovani komplexnosti. Svym
hromadénim a soustiedénim védomi postupné dosahne duch takové kritické intenzity, ze bude
lidstvo reflektovat samo sebe jako celek. Bude to znamenat konec a vyvrcholeni ducha. Lidstvo
tim opusti své biologické misto a pfenese se do transcendentniho stavu. Duch se v této fazi

oddéli od hmoty, se kterou byl spjat a spo¢ine v Bohu — bodu Omega.'?’

Teilhard tvrdi, Ze v ¢lovéku se diky jeho schopnosti piedvidat budoucnost ozyva
pozadavek po neomezeném ziti. JelikoZ pozoruje ve vesmiru jeho tendence navijeni se na sebe,
je pro Teilharda logické piedpokladat, Ze vyvoj sméfuje k néCemu. Pokud by vesmirny vyvoj
koncil absolutni smrti hmoty i ducha, nem¢l by podle Teilharda vesmir vibec zadny smysl.
Myslenka totalni smrti je tak naprosto neslucitelna s vyvojem vesmiru, ktery urazil obrovskou

cestu od pocateéni singularity a dospél az k tomu, Ze v ¢lovéku reflektuje sam sebe. 18

Pokud je nam znamo, zadny Zivy organismus ¢i tvor nereflektuje za svého Zivota smrt a
nemiiZe se ji tedy ani postavit na odpor. Clovék je prvni zivou bytosti, ktera se mohla podivat
smrti pfimo do o¢i a odmita se s ni smitit. Az ¢lovek, sebereflektujici individuum se citi
odsouzen, uvéznén k ¢ekani na smrt, proti takovému ud¢lu se ale bouii a vzpira se mu.
V takovém vesmiru nema potiebu se snazit, chce ,,stavkovat®, neni tu divod pro dalsi sebe-

vyvoj. Takova beznad¢j muize vést ¢loveka do slepych ulicek, které konci propasti. Je tteba mit

116 JIROUSOVA, Frantiska. Evoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chardin, in Filosofie dnes, &. 1, ro¢.
4,2012. s. 39.

117 pH; s. 288-289; VL, s. 237-238.

118 pH; s. 306; VL, s. 249.
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dostatek odvahy k prekonani drsnych podminek zZivota a viru ve vyssi smysl evoluce, pouze
tehdy bude Clovek pfipraven k prevzeti odpovédnosti za budoucnost vesmiru. Jak spravné
ptipomina O’Connell, kdyz Teilhard ve Phénoméne humain mluvi o vite, neméa na mysli viru
V néco, co se vymyka pfirozenému, nema na mysli ani konkrétné viru kiestanskou, nybrz viru
v samu evoluci, ktera reprezentuje jakousi svrchovanou hodnotu a zarovei i pti¢inu. O’Connell
tika, ze 1 tyto pojmy mohou budit dojem religiozity, ktera se vSak rozplyne, kdyz Ctenar pozna
Teilhardovu realisti¢téj$i koncepci Boha jako jakéhosi ,,garanta evoluce®.!*® Pokud tedy
mluvime o Teilhardové pojeti Boha, neni to v§emilujici, v§evédouci a vS§emocna bytost starajici
se o svét, natoz aktivné do néj zasahujici. Vic nez to, je pro Teilharda Buh jakysi stav, do
kterého mize vesmir dozrat. Neexistuje jakozto jsouci, ale to, Ze se 0 ném mtizeme bavit a
myslet jej sta¢i k tomu, aby vesmir ovliviioval. Takovy Biuih jako idea k sobé mtize pfitahovat

vesmir, tedy myslici bytosti v ném, které jsou nositeli ozivené¢ho ducha.

Je dualezité tici, Ze Teilhard nebere UspéSné zavrSeni vesmirné evoluce jako udalost
nezbytné nutnou, ktera musi nastat. Nejistota ispésného dovrseni evoluce je zatizena na jedné
stran¢ nahodou (tim Teilhard mysli naptiklad piirodni katastrofy) a na stran¢ druhé svobodou
(pro uspésné dovrseni evoluce ¢lovékem je tieba jeho védomé rozhodnuti, kterym piijme
odpovédnost za budouci vyvoj).t?° Takovy evoluéni vyvoj, ktery kon¢i v Bohu, je dobrem.
Teilhard ale tika, Ze kromé& dobra ve svété roste také zlo, které by mohlo dospét do svého
vrcholu.'?! Nartst zla by mohl roz§tépit noosféru na dvé poloviny, které by byly pfitahovany
opaCnymi poly pritazlivosti. Védomi Zemé by se nemohlo sjednotit. Teilhard si mysli, ze
k zavéretnému dovrSeni by se samostatné mohla dostat ta ¢ast noosféry, kterd se rozhodla
vykrocit ze sebe do druhého, byl by to posledni divergentni pohyb védomi ve vesmiru. Otazka
vSak je, do jaké miry by mohly na Zemi koexistovat dvé protikladné skupiny. Jedna oddana
dobru, lasce, jednoté€, smifovani, spojovani, druha odpovidajici zlu, antipatii, svaru. U takovych
protikladl se da tusit svar, méla by pak prvni ¢ast lidstva, oddana praci na evoluci, ¢as a klid

na praci, nebo by se nejprve musela né¢jakym zptisobem vyporadat a zvitézit nad zlem?

Problém stfetu dobra zla v ramci evoluce, kterd se déje na lidské urovni je spojena
s lidskou svobodou.?? Je na ¢lovéku a jeho rozhodnuti, jestli pfevezme odpovédnost za

budoucnost vesmiru a bude na jeho vyvoji pracovat nebo ne. Rozhodnuti se tyka také viry, ktera

119 O’CONNELL, Robert J. Teilhard's Vision of the Past : The Making of a Method. Fordham University Press:
1982. 116.

120 pH, 5. 310; VL, s. 252.

121 pH, 5. 289; VL, s. 238.

12 pH, 5. 311; VL, s. 253.
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je z pohledu ¢lovéka oddaného praci na evoluci nezbytna. Vira ve vesmir smétujici nékam,
k Bohu, fe¢eno s Teilhardem k bodu Omega. Tedy viru v to, ze ma vesmir n&jaky smysl a cil,
a tedy Ze 1 Clovék ma néjaky udé€l prevysujici jeho samotného a jeho kazdodennost, viru v to,

ze svou praci mize zajistit vétsi dilo, nez je starani se o télesno.

2.6. Bod Omega

Teilhard fika, ze budoucnost vesmiru musi vrcholit v n&jaké form¢ nad-védomi. Ono nad-
védomi, o kterém Teilhard mluvi, je prodlouzenim mysleni, je to jakasi hyper-reflexe (hyper-
réflexion) nebo také hyper-personalizace (hyper-personnalisation). Teilhard tento stfed nazyva

bod Omega, ten spojuje a integruje do sebe vSechno védomi vesmiru.

Vesmir ve své rozlehlosti se podle Teilharda musi kdesi vpredu sbihat dohromady. Bod
Omega je vrchol, kde se soustied’uje cely objem byti. Vesmir v bodé¢ Omega neztraci jsou
materialitu, ani neni antropomorfizovan, Teilhard pise, Ze ,,dostava tvar*, €as a prostor se stavaji
nad-lidskymi. Osobni se tu stietava s obecnym a oboji roste stejnym smérem, jedno ve druhém
zaroven vrcholi.'?® V Teilhardové bodé Omega se s¢itd a shromazd’uje védomi, které Zemé
postupné vytvotila.'?* Nékdy bod Omega Teilhard nazyva rovnéz ,,dusi viech dusi“.*?® Bod
Omega proto Teilhard chape podobné jako kazdy jiny komplexni systém, o kterém hovoril. Je
zaroven jednotny, ale také harmonicky komplexni, protoze je tvofen hluboce individualnimi

prvky. Zaroven je pro Teilharda bod Omega autonomnim ohniskem, odlisnym sttedem, ktery

vy¢niva uprostied celé soustavy stiedd.

24

Pro c¢lovéka je obecné sloZité mluvit o kone¢ném stavu evoluce, Bohu jako nejvyssim a
nejdokonaleji vyvinutym stfedem, bohem vesmiru. Jedna se totiz o nejdokonaleji vyvinuty
celek zahrnujici vSechny ostatni jemu piedchazejici systémy. Jadro nemoznosti vyjadiit se o
ném a zcela ho obsdhnout v mysleni, dli v zakladu Teilhardova systému, ktery je zalozen na
platonsko-kiestanské myslence stupiiovani a hierarchii byti ve které plati, Zze vyS$§i muze

obsahovat niz§i, ne vSak naopak. Také Jirousova upozoriuje, Ze neni v lidskych moZznostech

dokonale pochopit a poznat vyssi Giroveii byti, o které mluvi Teilhard.'?® Clovék se viak v této

128 pH;, s. 261; VL, s. 216.

124 pPH;, 5. 262; VL, s. 217.

15 pH, s, 270; VL, s. 223.

126 JIROUSOVA, Frantiska. Evoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chardin, in Filosofie dnes, &. 1, ro¢.
4,2012. s. 38.
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urovni muze vztahovat pomoci symboli a metafor, analogii a extrapolaci z dosavadnich

zkuSenosti a nechat se ji ovliviiovat, fe¢eno s Teilhardem - ptitahovat.

V Teilhardové systému neni bod Omega pouhym myslenkovym konstruktem, idealni
vidinou budoucnosti, on musi nutné jiz n&jak byt, protoze na vesmir pisobi jiz od jeho pocatku.
Stoji nad ¢asem i prostorem; je cilem, ale i prvotni hybnou silou vesmirné evoluce, je vzdy-

pfitomny, je pfedmétem lasky i laskou samotnou,!?7128

je to stfed 1 osa evoluce. Je to
vyvrcholeni vesmirné syntézy, posledni ¢len fady zarove stojici mimo fadu.'?® Vlastnosti bodu
Omega jsou Ctyfi: svébytnost, skuteCnost, nevratnost a transcendence. Omega je to bozské

ohnisko ducha, které se vymyka entropii.t*

127 pH, s. 270; VL, s. 223.
128 pH, 5. 275; VL, s. 227.
129 pH; 5. 272; VL, s. 224.
130 pH; 5. 273; VL, s. 225.
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3. Véda

Teilhard odmita pohlizet na piredmét védy z pohledu jednotlivych partikularnich véd, které fesi
pouze Gsek skutecnosti a neohlizi se k celku. Jirousova oznacuje Teilhadtv projekt nové védy
jako centrologii.'3! Teilhardvovym cilem bylo propojeni a vzdjemna komunikace riiznych véd
— zejména fyziky, biologie a historie. Jirousova fika, ze Teilhard urcil centrologii ukol, podle
kterého musi vyuzivat poznatky rtiznych véd a pro obsahy svych hlavnich pojmi hledat
korelaty ve vech sférach vyzkumu a védéni.*®?> Vé&du chape Teilhard jako aparat, ke kterému
se ¢lovek obraci, kdyz chce néjakym zpiisobem zhmotnit divody, pro¢ véii a doufa, hleda s jeji
pomoci smysl svého jednani a ma mu pomoci zorientovat se v sob¢ i ve svété. Ve véde je
obsazen celkovy a soudrzny pohled na vesmir. N4§ intelekt je schopen vyvozovat, usuzovat
a promyslet. Pomoci intelektu tedy tuSime, zatimco diky v€d¢ mizeme bezpecné védét (avsak
vime, Ze i ve véd¢€ musime ¢as od ¢asu piehodnotit fakta a pfijit s jinymi novymi vychodisky
a feSenimi). Za dlouha staleti si lidsky intelekt a jeho touha po racionalnim vysvétleni svéta
vytvoril logické kategorie, pojmy a metody, které usti ve véd¢é. Nevédomost Teilhard chape
jako podstatny nedostatek, jako néjaké az ontologické zlo. Vynalezem matematiky, védeckymi
objevy vznika nové byti. Védét, znamena podle Teilharda ontologicky vice. Proto Teilhard
takto siln¢ vnima védu, diky které ¢lovek vice vi a tim vice jest, tedy zvysuje svij ontologicky
status. 133 Clovék poznava kvili poznani samotnému, ale také, a podle Teilharda piedevsim,
kvuli vétsim moznostem — jelikoz, ¢im vice vime, tim vice jsme, a tim vice napliiujeme sebe
sami, nase lidstvi, tim vice se rovnéz napliiuje budoucnost vesmiru, ktery tu diky véd¢ poznava

sdm sebe a oteviraji se mu nové moznosti jeho vyvoje.t3

Teilhard se domniva, ze véda jesté neuznava dilezitost celku a jeho vyssi status nad
prvky, které mu piedchéazely a ze kterych je tvofen a je tak ztracena v analyze. Teilhard totiz
VeI, ze vyssi, komplexnéjsi systém je ze svoji definice né¢im vic, nez jeho ¢asti a ze celek nelze
na jeho casti redukovat. Molekula je vic nez atom, v bunikdch je vic (mySleno do hloubky
a smyslu, nikoli co do pouhého mnozstvi) nez v molekuldch, vkolektivech vic nez
v jednotlivcich. Celek v Teilhardové pojeti nesmime chapat jako pouhé nahromadéni ¢astic —

V kazdém dal$im stupni kombinaci prvki, v novém komplexnim systému se tvoii néco nového,

néco ,,navic*, néco mimotradného, ptfidand nova hodnota, ktera povysuje novy celek nad

131 JIROUSOVA, Frantiska. Evoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chardin, in Filosofie dnes, &. 1, ro¢.
4,2012. s. 43.

132 Tamtéz, 44.

133 pH; 5. 249; VL, s. 207.

134 PH; s. 249; VL, s. 208.
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jednotliviny, které jej tvoii a pivodné byly jen sami za sebe. Véda je podle Teilharda
fascinovdna objevovanim stale menSich a elementarnéjSich castecek hmoty a principt
fungovani svéta. Podle Teilharda by vsak u tohoto neméla koncit, nybrz zatadit vSechny své
objevy do kontextu celku ve kterém prvky funguji a piisobi.*3 To je pravé prohloubeni poznani,
ke kterému musi véda dojit a kone¢né zkoumat svét jako komplexni celek a netfistit ho do jeho

prvka. 138

To, co podle Teilharda soucasné védé chybi, je zcela zasadni diraz a ohled k celku, fazeni
konkrétnich faktdl do kontextu celku vesmiru. Redeno jinymi slovy soucasna véda nedokaze
spojovat jednotliva fakta z riznych obori védy do vzajemnych souvislosti. Dale sou¢asné védé
chybi diirazngjsi priklon k €lovéku.'®” Teilhard si mysli Ze biologie se musi vyvinout podobné
jako fyzika. Fyzika se totiz vyrazn¢ proménila, sviij zdjem od oblasti ,,stfedni rozsitila i na
nekone¢né malé, subatomarni i na nekoneéné velké.'®® Teilhard véfi, Ze zdsadnim ukolem
lidstva je snaha o to ,,byt vic“, toho ¢loveék dosahuje tim, Ze vice pozna sdm sebe a toho dosahne
prostiednictvim védy. A konecné tfetim nedostatkem soucasné védy je absence smyslu.
Teilhard se totiz domnival, ze zasadni tkol védy je najit misto ¢loveéka ve vesmiru, které by
bylo védecky podlozeno. Pomoci védy se totiz prohlubuji nase znalosti o fungovani svéta i nds
samych. Z takového pocinani plynou i praktické dusledky pro nas zivot, kterymi se nas zivot
zjednodusuje a zkvalitiiuje, je to novy prostiedek pro ziskani starych véci —pady a jidla.
S nabytymi znalostmi si véda nevi rady, pouze je chladné ,,skladuje” a vyuziva je k obstaravani
télesnych potieb cloveka, nebo je to pouze védéni pro védeéni. Teilhard tvrdi, Ze véda nehleda
smysl. Takovy smysl, ktery by hloub¢ji oziejmil nas$ 0dél a nase poslani, pro jehoz splnéni se
Teilhard domniva, ze je tfeba aby se lidstvo nejen spojovalo ve svych prvcich, ale také aby
stoupalo vzhiru technickym a spoletenskym pokrokem.**® Teilhard proto fik4, Ze je tfeba spojit
soucasnou védu a jeji metody s nibozenstvim.?® Na konci evoluéniho vyvoje stoji podle
Teilharda jakysi bozsky princip, kterému fika bod Omega. Je to budouci stadium, posledni bod
vyvoje vesmiru, nejdokonalejsi stied (za ptedpokladu, ze evoluce probéhne spravné a bude mit
¢as dojit az do konce). Bod Omega je ale soucasn¢ také princip pfitahujici cely vyvoj

v minulosti, soucasnosti i budoucnosti vesmiru. Cista véda se zabyva minulosti, jakmile se ale

135 Teilhard se domniva, Ze byti nelze zkoumat na trovni prvki, elementdi. M4 za to, Ze stalost véci prameni
seshora, z oné transcendentni syntézy, ktera v§e uvadi v pohyb — z bodu Omega. VL 225

136 PH, 5. 268-269; VL, s. 222-223.

137 PH;, 5. 284; VL, s. 232.

138 PH, 5. 306; VL, s. 249.

139 pH, 5. 284; VL, s. 232.

140 pH, s, 279; VL, s. 230.
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obrati k budoucnosti, k celku, k vrcholu evoluéniho vyvoje vesmiru, v té chvili se musi spojit

s nabozenstvim, ! tvrdi Teilhard.

3.1. Védaavira

Spor védy a viry minulych stoleti mél zasadni vliv na podobu dnesni spolecnosti, az do té€ miry,
ze se véda zacala jevit jako néco, co ma skutené viru nahradit. Teilhard se vS§ak domniva, ze
tento spor je zalozeny na nespravnych piredpokladech a mé¢l by byt vyfesen syntézou védy a
viry, nikoli jejich dualitou ani popienim jednoho druhym. Teilhardovi se jevi, ze véda, ani vira,
se nedokazi samostatné dal vyvijet. Vite by prospél vétsi diraz na zkuSenost a opora ve faktech.
Véda, aby plnila dasledné sviij ukol, tj. dojit az na samé meze mozného poznani, musi podle
Teilharda pfijmout princip viry a mysticismu.*? Teilhard tvrdi, Ze naboZenstvi i véda maji
stejny predmét zdjmu, zahrnujici minulost 1 budoucnost vesmirné evoluce. Aby ¢loveék poznal
vesmirny vyvoj jako celek, musi vyuzit védeckych i nabozenskych pfistupt ke skute¢nosti, aby

jej mohl pochopit, zmé&fit, véfit v jeho smysl a pokradovat v ném spravnym smérem. 43

Nutnost takové syntézy je spojena s problémem jednani. Clovék oddany evoluci,
pracujici na ni, hledajici odpovédi, musi vétit, ze vesmir ma né&jaky smysl a jeho usilim je
schopen dosdhnout dokonalosti. Musi nahlédnout, ze svét sméfuje k nécemu vysSimu — to
znamend k bodu, ve kterém vesmir uzavird sdm sebe Vv jedine¢ném stfedu bozské podstaty.
Véda, ktera do sebe pojima viru pievysuje své nizsi a predbézné stadium, jehoz naplni je pouhé
analytické zkoumani. Véda zapojujici v sob¢€ viru ve smysl celého vesmiru s sebou nutné nese
problém védomé volby — ¢lovék musi chtit pracovat a hledat. Ono chténi ma zajistit vira ve

smysluplné zakonceni d&jin vesmirného vyvoje.

Rekli jsme jiz, Ze &lovék je jedinou bytosti, ve které védomi dosahlo schopnosti
reflektovat sama sebe. Je rovnéz schopna analyticky uvazovat, poznavat svét kolem sebe,
odhalovat pfirodni zdkony a sou€asné ptichdzet s nastroji, jak tyto znalosti jesté prohlubovat a
vyuzivat je ve sviij prospéch. Teilhard se domniva, ze ¢im vice ¢lovék poznava sebe a svét,
nevyhnutelné musi dojit ke zjisténi, ze vesmir se postupné vyvijel a z tohoto faktu vyvozuje,
pokud se vesmir neustale a nezadrziteln¢ zdokonaloval musi nezbytn€¢ spét k néfemu

nejdokonalejSimu a zaroven pochopit, ze v soucasnosti do takové faze jesté nedospél. Musi

141 pH 5. 287; VL, s. 236.
142 pH, 5. 287; VL, s. 235.
143 pH, 5. 287: VL, s. 236.
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odhalit vesmirnou evoluci hmoty, kterd se s piibyvajicim ¢asem kombinovala do
komplexné&jsich, dokonalejsich celkt, které se sami dale stavaly prvky dalSich vyssich,
dokonalejsich komplexi a timto zpiisobem vystoupala az k nému, ¢loveku, ktery tak neni ni¢im
mensSim nez momentalné nejdokonalejsim komplexem ve vesmiru. Vesmirnd snaha po vétsi
dokonalosti sama sebe vrcholi v ném. Ma vsak ¢lovék sam sob& rozumét jako poslednimu
stupni tohoto vesmirného vyvoje? Dosel vesmir svého naplnéni v cili, kterym je clovék? Konci
prichodem c¢lovéka d&jiny vesmiru? Podle Teilharda jisté ne. Podle n¢j je soucasny ¢lovek jen
dal$im stupném vesmirné evoluce, prozatim nejzazSim, avSak nikoli poslednim. Teilhard se
domniva, ze Clovek je nejvyvinutéjsi bytosti, nejvétsim pokrokem vesmirné evoluce, dalsi
vyvoj by tedy mél pokracovat z n&j. Clovék je zaroveii bytosti schopnou premyslet a rozhodovat
se, konat védome. Dik své mentalni kapacité je schopen z pozorovani ptirody vyvozovat fakta
a obecné platné zdkony a diky tomu se 1épe orientovat ve svété a také vidét do budoucnosti.
Evoluce v ¢loveéku dostala uzite¢ny nastroj — pohyb vpied jiz nemusi trvat nesmirn¢ dlouho
prostiednictvim ndhodnych kombinaci. Clovék je totiZz schopen rozvazovat a planovat a diky
kauzalni podstat¢ svéta, které rozumi a podle které jedna, nemusi své cile uskutecnovat
prostiednictvim pokusti a omylid. Od ptichodu c¢loveka je jiz méné slozité ,,jak* néCeho
dosédhnout, soucasné se vsak objevil jiny problém a to ,,pro¢* néco délat, proc se o to snazit, ma
to n&jaky smysl? Clovékem se oteviela problematika jednani. Zvife jednd, aby zachovalo sebe
a sviij rod. Clovéku ale takto slaby pud nestaéi, Teilhard se domnivé, Ze ve svém jednani musi
vidét smysl. Aby tedy ¢lovék mohl pokracovat v evoluci, musi v ni vétit, veéfit v jeji vysledek,
V jeji naplnéni. AZ poté se s plnym védomim naro¢nosti takového tikolu miize rozhodnout pro
prevzeti odpovédnosti za budoucnost vesmiru. Teilhard si predstavuje, Ze takovy clovek je
oddan véde¢ a jejim metoddm, na které se podili v globalnim métitku celek lidstva spolecné.
Aby se c¢lovek skute¢né chtél oddat vedeé, Cinnosti, které by rozumél jako praci, kterda ma
bytostné¢ vyzdvihnout jeho, cely jeho druh, i vesmir jako celek, musi véfit, ze cely vesmirny
evoluéni pohyb ma svij cil. Tento cil Teilhard nazyvd bodem Omega, ktery ma bozskou
podstatu a z podstaty transcenduje Cas i prostor, v§e ostatni ve vesmiru na ném participuje do
té miry, Ze se jim nechava pritahovat, chce participovat na jeho dokonalosti, bytostné se mu
priblizit, a proto se samo snazi zdokonalovat neboli zvySovat svou komplexnost. A prave to je

podle Teilharda ukolem lidstva.
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4. Odpovédnost

Prejdéme konec¢né k mistim Teihaldova mysleni, kde explicitné mluvi o lidské odpoveédnosti.
Teilhard ¢asto mluvi o tom, Ze ¢lovék ma povinnost, odpovédnost za rozvoj svlj i r0zvoj
obecny. Odpovédnost obecné definujeme jako moralni vazanost, kterd jedinci nedovoluje, aby
se rozvijel a nebral pfitom ohled na rozvoj ostatnich jedinct. Teilhard se taze, zda je takova
moralni vazanost nékde objektivné zakotvena. Je zda se piesvédéen, ze v hloubi nas samych
pusobi jisty smysl pro odpovédnost, ktery prameni z vnitiniho uchopeni svéta, ktery vyplyva
z Teilhardovy centrologické védy. Takovy smysl je univerzdlné¢ ukotven a vychazi
Z podstatnych rysi vesmiru, ve kterém cloveék zije. Teilhard ma za to, Ze vesmir se
samousporadava, jeho vyvoj je zalozen na orthogenezi — vSechny jeho prvky vnitiné€ spéji ke
svému a zaroven spolecnému vyvoji vpied. Na trovni hmoty se takovy vyvoj déje nesnadno,
kazdy dalsi skok vpted trva z pohledu lidské zkuSenosti velmi dlouho a je zcela odkazan na
pusobeni piirodnich sil. Na urovni jednoduchého Zivota si organismy jiz vypéstovaly instinkty,
takZe jejich jednani nevysvétlime jen z pohledu fyziky ¢i chemie. Nedokazi jesté vsak
reflektovat své mySlenky, nemaji viili pro nic jiného, co by pfesahovalo udrzeni a rozmnozeni
zivota. Ve sféte Cloveéka, ktery je pro Teilharda uvédomeélou bytosti, ve které se piisobenim
evoluénich sil nahromadil duch do takové miry, kdy dostal moznost uziit sebe sama, myslet,
svou védomou vili nasledovat svym snazenim své intence, které mohou piesahovat jeho
konkrétné a miize se tak svou Cinnosti upinat k vécem, které dalece ptesahuji jeho jako
jednotlivece. Tam kde panuje svoboda se jiz vesmir nemusi spoléhat na to, ze by byl ve svém
evolu¢nim procesu odkazan pouze na pusobeni fyzikalnich a chemickych procest, protoze
clovek disponujici svobodnou vili, prostfedky a vynalezy, které mu zajistil jeho intelekt, miize
dosahnout efektivngjsich vysledkli a smétovat k cili svého zivota pifimo, zdmérné, védomé.
Teilhard se domniva, Ze zjevna schopnost ¢lovéka myslet, tvofit a zejména ucit se, preddvat
veédéni a zkuSenosti budoucim lidem, nepiislo samo od sebe a z niceho, nybrz Ze je to rozvoj
obecné tendence vesmiru sméfovat ve svém vyvoji vpred, stavat se komplexnéjSim, ve svych

prvcich pevngji spojenym a lépe fungujicim, postupné smétujicim k bozské jednoteé.

Pro Teilharda existuji ve vesmiru tfi pAsma solidarity: na irovni hmoty jsou to fyzikalni
a chemické zavislosti mezi nezivymi télesy, na trovni Zivota je to pasmo symbiotickych,
navzajem prospésnych vztahil zivych organismi, které interakci mezi sebou vytvareji navzajem
prospésné prostiedi pro Zivot, a konecné€ na urovni lidskych bytosti je to pasmo reflektované

interakce lidskych svobod. Jednotliva pasma jsou ve spole¢né vazbé v tom smyslu, Ze vyssi
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vychazi z niz8§iho a nikoliv naopak. V pasmu hmoty pusobi piirodni zakony podiazené
jednotnému principu pokroku, nikoliv v§ak instinkty. V pasmu zivota pusobi pfirodni zakony i
instinkty, nikoliv vSak reflektujici védomi. Z této uvahy Teilhardovi vyplyva, ze lidsky
altruismus neni nic jiného nez polidsténd forma zakladnich vazeb elementarnich castic, které
vyvinutéjSich a komplexnéjSich forem. Teilhard tedy jde tak daleko, Ze kotfeny lidské
odpovédnosti klade az tam, kde je pocatek casu a prostoru. Lidska odpoveédnost je tak urcita

pomyslné stupnici vzajemného ovliviiovani ¢astic.

Odpovédnost, to je to, co ¢lovéka piinuti k védomému pokracovani v evoluci své i
obecné, vesmirné. Teilhard ma za to, ze v jisté fazi mentalni kapacity, do které lidstvo dospiva,
Musi samo uznat, Ze je v soucasnosti skutecné nejvyssi pfickou na pomyslném zebiiku evoluce
a za dalsi vyvoj musi pirevzit odpovédnost. Teilhard ptipisuje ¢loveku nejtézsi ukol ze vSech —
musi se postarat o sebe a v§e ostatni v soucasnosti, ale také o to, co bude v budoucnosti. Lidstvo
jako celek by mélo v jisté chvili dospét k tomu, ze védomé prevezme budoucnost vesmiru do

svych rukou a za¢ne se o n¢j starat, nic mensiho.

Odpovédnost je tedy u Teilharda fenomén univerzalni povahy, ktery se v Case
zorganictuje a zintenziviiuje, nabyvajic rozmérti a rytmu samotné kosmické evoluce.
Teilhardlv vesmir totiz neodpovida platonské predstavé dvou svéti nebo aristotelskému
dualismu télo-duse. Svét je jeden a nepozorujeme jej zaroven z riznych sfér. Neexistuje svet
tél a svét dusi vedle sebe, nybrz jedno i druhé jsou stranky jednoho a jsou vzajemné propleteny.
Ve stfedu ne kosmu, ale kosmogeneze plsobi jedna energie projevujici se radialné i1
tangencialné a ustavuje jedinou solidaritu. V ramci Teilhardova vykladu svéta miize ¢lovékem
otfast zjisténi, ze to, do ¢eho nas socializace vpléta, nejsou pouhé spoleCenské konvence, ale
sit’ organickych vazeb, ze kterych bychom se téZko dostavali. A pokud bychom néco takové
chtéli, nenasledovali bychom nas tdél a zahodili evolu¢ni snazeni celé kosmogeneze. To je ta

prava velikost a skutecnd vaznost lidského udélu — ptijmuti odpovédnosti za to, co a kym

skute¢né jsme, kam patiime a kam sméfujeme.
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Zavér

Na piedchozich stranich této prace jsme predstavili celek Teilhardovy koncepce vesmirné
evoluce se zamé&fenim na lidskou odpovédnost. Nejprve jsme se pokusili najit misto ¢loveéka
v celku teilhardovsky chapaného vesmiru. V nasledujici kapitole jsme vylozili koncepci
vesmirné evoluce, jeji minulost, pfitomnost i moZznou budoucnost, jakoZto i principy, které ji
fidi. Ttreti kapitolu jsme vénovali vztahu védy a viry. A v posledni kapitole jsme mluvili jiz jen

o odpovednosti ve svete.

Zasadni pro nas je to, ze ¢lovek je nedilnou soucasti kosmu, ze kterého atomarné pochazi.
Teilhard ¢loveka chape jako Zivou bytost, ktera dosahla takové miry komplexnosti, ve které se
vesmir navinul do takové urovné, ze v ni ozivl duch a uzfel sim sebe. Prostiednictvim ¢lovéka
si vesmir uvédomuje sam sebe. Diky ¢lovéku a jeho intelektu se vesmirna evoluce ve svem
a technice schopen efektivnéji pokracovat ve vyvoji svém i obecném. Teilhard se domniva, ze
evoluce ma svujj cil, ktery je zarovenn dobrem, evoluce proto ma smysl. Zasadni problém, ktery
v Teilhardové dile nalézame je vSak ten, ze ¢lovek se nejprve musi védomeé rozhodnout pro to
jit cestou pokracujici evoluce a stat se jejim hlavnim tahounem. Musi totiz poznat sam sebe
jako doposud nejdokonalejsi komplexni systém ve vesmiru, ktery méa odpovédnost za
budoucnost celého kosmu. Takova tiha odpovédnosti by byla sama o sobé nesnesitelna, kdyby
se neméla vyplatit. Zde sledujeme moment zapojeni viry v pokracovani vesmirné evoluce.
Teilhard totiz tvrdi, ze ¢lovek je schopen pokracovat v evoluci pouze za podminky, ze veéri

v pozitivni vysledek evoluce.

V nasledujici kapitole jsme se pokusili popsat fungovani Teilhardovy evoluce a vylozit
zékladni principy a zakony jejiho fungovani, které maji obecny charakter a vyjevuji se rizné
podle miry komplexnosti, ve které je pozorujeme. Teilhardovu piedstavu evoluce nejlépe
Ctenafi pfiblizime, pokud mirné upravime Teilhardovu metaforu kuzelu, kterou pouziva
v Phénoméne humain. Pfedstavme si dva spojené kuzely, které predstavuji vyvoj celého
vesmiru. V nejnizsi roviné se nachazi jediny bod, bod Alfa, nekone¢né zavinuta singularita
obsahujici veSkerou potenci kosmu. Udalosti velkého tfesku se z prvotni singularity uvolnil
duch, hmota, prostor i ¢as. Kuzel se rozevira, v rozsifujicim se prostoru a ¢ase dostava hmota
moznost pohybovat se, kombinovat se a tvofit vazby. Vesmir chladne, tvofi se elementarni
castice, nejlehci atomy, hvézdy, t€zké prvky, planety, dalsi generace hvézd, hvézdné systémy,

galaxie, planety, Zivot. Postupem vzhlru po kuZelu se hmota vyviji, nachazi sofistikovangjsi a
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komplikovanéjsi vazby, stava se komplexnéjsi. V nejsSirsi ¢asti spojenych kuzelii se hmota
rozviji do takové formy, ve které oziva duch. Duch od té doby prebird otéze a fidi pohyb
evoluce. Postupem vzhtru po kuzelu se duch stale vic a vic naviji na sebe, stava se stale vic
komplexnéj§im, az dospéje do jediného konecného stiedu, bodu Omega, ve kterém je jedno

s Bohem.

Zabyvali jsme se Teilhardovym fundamentalnim zédkonem vesmiru o zvySujici se
spojovat a byt spojovan. Ontologicky dokonce pro Teilharda spojeni predchazi samotnému
byti: ,,Byt vice znamena vice se spojit“ (PH, s. 25; VL, s. 28). U¢inky zakona spojovani vidi

Teilhard ve vSech rovinach skute¢nosti, a to jak na irovni hmoty, prostého zivota i zivota lidi.

Veénovali jsme se také problematice ducha a hmoty. Duch totiz u Teilharda patii k radialni
energii, ktera uvadi v8e v pohyb vpied a co teprve podminuje energii tangencidlni i hmotu
samotnou. Hmota je v jistém smyslu ponizena duchu, jedno bez druhého se vSak neobejde.
Duch i hmota jsou dvé strany jedné mince a nemohou byt od sebe jednoduse oddéleny. Duch
potiebuje hmotu, ve které se vyvojoveé hromadi, az do faze, kdy procitne do védomi. Hmota by
byla bez ducha prazdna, postradala by vnitiek a nemélo by smysl, aby se sama za sebe vyvijela
dal. D¢&jiny vesmiru jsou totiz pro Teilharda v podstaté ,,pouze” vyvojem védomi. Takovy fakt,
ze 1 elementarni ¢astecky hmoty by mohly mit n¢jaky psychicky obsah, je mozna béznému
rozumu kontraintuitivni, av§ak i dnes ma své obhajce zfad védci i filosofi. Vzpomenime
naptiklad starou teorii panpsychismu, ktera ma i dnes své zastance, ktefi tvrdi, ze i takové
elementarni ¢astice hmoty, jako jsou elektrony mohou vést vniténi zivot odvozeny od jejich
psychiky.#* Zda se nam, ze diky tomu méa smysl &ist a problematizovat Teilhardovy mySlenky,

které i dnes maji svou vahu.

Tieti kapitola této prace patii Teilhardovu chapani védy. V Teilhardové pojeti je véda
nastroj, ktery ma ¢lovéka dovést k dalSimu stupni svého i vesmirného vyvoje. Nejedna se vSak
o dnesni disciplinu, ktera se rozléva do mnoha partikularnich obord tiisticich skute¢nost na
fragmenty bez ohledu na $irsi kontext. Teilhard svou védu nazyva rovnéz centrologie. Je to
jednotna véda, ktera pristupuje ke skutecnosti s ohledem na celkovost. Zaklada si na tom, Ze

nic plné¢ nemiZeme pochopit bez kontextu, bez soucasného pochopeni vazeb predmétu na své

144 AEON. [online. cit. 20. 11. 2017]. Dostupné z: https://aeon.co/ideas/panpsychism-is-crazy-but-its-also-
most-probably-true
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okoli. Vse, co jest, je totiz tak, ze je ve spojeni s né¢im jinym. Slozitost vazeb koresponduje

S mirou komplexnosti dan¢ho systému, ktery je predmétem védeckého zkoumani.

Teilhardovo pojeti odpovédnosti, kterému jsme vénovali posledni kapitolu, se tizce vaze
na svobodu. Odpovédnost neni ni¢im jinym, nez polidsténou formou ptitahovani elementarnich
CasteCek hmoty a tvotfeni vyssich celkt. Motiv pfijeti odpovédnosti je v Teilhardové dile
zasadni. Teilhard ve svych spisech mnohokrat vyslovuje apel na lidskou zodpovédnost. Lidstvo
se podle n¢j ma stat spolutviircem svéta a podilet se tak na bozském tvofeni. Prfijeti osobni
odpovédnosti za budoucnost vesmiru je pravé to, co by mohlo nejvice aktivovat energii ¢loveka,
chut’ zit. Pfijeti odpovédnosti je spojeno se svobodnou vuli a hrozni tak i jeji odmitnuti. Lidsky
zivot vSak nelze vést v individualni izolaci, nybrz v rozhojiiovani byti, kterého clovék dosahne
spole¢nou praci na vy$$im byti v Bohu, a to i pies veskera rizika, ktera s sebou muze takové

pocindni nést.
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