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Kritéria hodnoceni prace

Hodnoceni
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Teoreticky uvod

Kvalita, odbornd urovern, vztah k tématu

Clenéni kapitol, navaznost

Prace s odbornou literaturou

Rozsah

Metodika

Cile prace

Vyzkumneé otazky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a spravnost pouzitych metod

Popis, vysvétleni pouzitych metod

Prezentace vysledki

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost

Diskuze

Kvalita, odborna uroven

Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky

Rozsah

Zaveér

Shrnuti zjistenych skutecnosti

Dosazeni stanovenych cilii

Vyznam pro praxi, osobni prinos

Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, sablony

Stylistika
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Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavére¢né prace:
Autorka predkladd k opakované obhajobé bakalaiskou praci v tématu potfeb klientd v azylovych

domech. Prace je pfepracovana dle doporuéeni a ptipominek vedouciho i oponenta prace z predchozi
obhajoby. Obsahove je prace vhodné doplnénd zejména v kapitoldch metodika a diskuze. Prace je
¢lenéna do dvou hlavnich ¢asti — teoretické a vyzkumné. Prace splituje pozadovany rozsah kladeny na
tvorbu bakalarské prace.

V teoretické Casti autorka prokazala schopnost logického ¢lenéni i navaznosti kapitol s vyuzitim fady
zdrojti informaci k tvorb¢ teoretického zazemi své prace. Ve vyzkumné ¢asti se autorka snazi sledovat
stanovené vyzkumné cile. Popis metodiky prace by zaslouZzil vétSi propracovanost, chybi popis
zpracovani dat, zdali autorka pouzila popisnou statistiku. Dotaznikovym Setienim ziskala autorka
znaéné mnozstvi dat k tématim, které mohla v diskuzi hloubé&ji rozvést v problematice azylovych domu,
coz by mohlo zvysit jeji odbornou kvalitu. Jak sama autorka uvadi, jeji zjisténi nejsou nova (napf. str.
51): ,,nejvetsi potiebou, kterou klienti potiebovali pri prichodu do zarizeni nejvice naplnit, byla strecha
nad hlavou (90,32 %). Toto zjisteni neni prekvapivé, nebot se jedna o logicky pozadavek, ktery udava,
Ze dobrovolnost bezdomovectvi je relativni a vétsina lidi na Fadné bydleni nedosdhne. “ Zaroven autorka
ve svém vyzkumu neovéiovala, zdali vétSina lidi nedosadhne na vlastni bydleni, proto je potieba toto
tvrzeni citovat odbornym zdrojem. V diskuzi je absence potiebnych citaci odbornych zdroju, napf. str.
54: ,NVelké mnozstvi lidi bez domova trpi néjakym onemocnénim, jejich organismus je oslaben.
Spolecnost se od téchto osob vétsinou distancuje a ti poté nemaji z velké casti narok na odbornou
lékarskou peci“. V zavéru prace postradam propojeni se zdravotn€ socidlni praci s piesnymi
formulacemi dosazenych vyzkumnych zjisténi. V celkovém hodnoceni povazuji praci za standardné
mapujici zvolené téma v ramci studovaného oboru, k némuz v8ak autorka prokazala vztah. Také ocenuji

pili a respekt autorky bakalafskou praci ptepravovat dle doporuceni z predchozi obhajoby a praci

doporucuji k obhajobg.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1. Objasnéte prosim termin ,,popisna statistika* ve vztahu k Vasi bakalaiské praci.

2. Objasnéte prosim chybéjici odborné zdroje citaci v diskuzi, které jsou uvedeny jako
priklady vySe v oponentském posudku.

3. Jak lze, podle Vas, vyuZit vysledky vaSich vyzkumnych zji$téni ve vztahu ke studovanému

oboru a praxi zdravotné socialni prace?
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