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ANOTACE

Bakalatska prace se zabyva PatoCkovym pojetim filosofie vychovy. Primarni literaturou bude
studie Filosofie vychovy. Vychova je u Jana Patocky pojata jako péfe o dusi, vychova
k lidskosti. Autor pohlizi na ¢lovéka jako na vychovatele a vychovavaného. Prace piedstavuje
také zdroje pedagogického mysleni Patoc¢ky, myslitelé majici na jeho zivot a tvorbu
vyznamny vliv. Byli jimi Edmund Husserl, Sokratés, Jan Amos Komensky a Tomas Garrigue

Masaryk.
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TITLE

Patocka’s Conception of Education

ANNOTATION

This bachelor thesis is devoted to the concept of Patocka’s philosophy of education. Primary
literature will be text The Philosophy of Education. Patocka’s education is the care of soul and
education for humanity. The author looks at man as tutor and educated person. The thesis
represented sources of pedagogical thinking of Jan Patocka and philosophers having an
important influence on his life and publications. These philosophers were Edmund Husserl,

Sokrates, Jan Amos Komensky and Tomas Garrigue Masaryk.
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Uvod

Tato prace pojednava o filosofii vychovy v pojeti Jana Patoc¢ky. Cilem prace je
predstavit myslenky Patockovy filosofie vychovy a vysvétlit jeji zakladni znaky s ohledem na
predchozi myslitele zabyvajici se timto tématem. Témito mysliteli, ktefi mé€li v tomto sméru
na PatoCku podstatny vliv, byli Edmund Husserl, Sokratés, Jan Amos Komensky a Tomas

Garrigue Masaryk.

Otéazka vychovy byla pro Patocku stézejni. Vychovu povazuje za zéklad spolecnosti,
jako nutnou socializaci ¢loveéka. Vychova by podle ného méla probihat nejprve za pfitomnosti
vychovatele, at’ uz jde o rodice ¢i ucitele. Pozdéji by mél ¢lovek tuto roli prevzit a snaZit se o
sebevychovu. PatoCka povazuje vychovu za celozivotni proces, ktery neni nikdy zcela
dokonan. Vychova je v jeho pfipadé¢ vychovou k lidskosti. Predstavuje pro ného podstatu

filosofie a spatiuje ji v pééi o dusi.

V prvni kapitole piedstavim PatoCkovo pojeti filosofie vychovy. Tato kapitola
obsahuje vymér vychovy, jeji moznosti a meze, pojedndvd o uloze vychovatele a
vychovavaného, vychovnych idejich a také je zde zminéno pojeti Patockovych tfech Zivotnich
pohybli. Druh4 kapitola se zabyva zdroji pedagogického mySleni autora. Pfedstavim
myslitele, ktefi se tématu filosofie vychovy vénovali a Patocku v tomto sméru ovlivnili a
zaméfim se na jejich hlavni myslenky. Je to tedy jiz zminény Husserl, Sokratés, Komensky a

Masaryk.

Primarni literatura, z niz budu vychazet, je Patockuv text Filosofie vychovy obsazeny

V Sebranych spisech Péce o dusi 1.



1 PatocCkovo filosofické pojeti vychovy

Vychovu Patoc¢ka povazuje jako starost o lidstvi, jako péci o dusi. Patocka o pojeti
filosofie vychovy pojednava v textu Filosofie vychovy, ktery je souborem jeho prednasek
z akademického roku 1938-1939 na skole vysokych studii pedagogickych v Tabofe. Tato
studie vysla jako samostatna a pozd¢ji byla také publikovana v dile Sebrané spisy Péce o dusi
I. Vdile pojednava o odlisSnosti pedagogiky a filosofie vychovy, ale zaroven o jejich
souvislosti. Text je rozdélen na 4 kapitoly, ve kterych se PatoCka snazi vymezit podstatu,
moznosti 1 meze vychovy, které stanovuji pedagogické a nepedagogické momenty. V této
souvislosti bych zminila vychovné antinomie némeckého filosofa Eugena Finka (1905-1975),
pro které¢ho byl fenomén vychovy jednim z pfednich témat. Vénuje se ontologickym
predpokladiim vychovy a odkryva zde nékolik protifeceni. Odkryva naptiklad napéti mezi
narokem kultury a individualitou nebo tfeba antinomii mezi vychovou k ur¢itému povolani a
vychovou k lidstvi. Fink tyto antinomie vychovy formuluje v dile Natur, Freiheit, Welt,
Philosophie der Erziehung, které vychazi az po jeho smrti, roku 1992. O nékolik let pozdéji
vénuje kapitolu Finkovym antinomiim i Radim Palous ve svém textu Hereticka skola, kterou

jsem pouzila jako sekundarni literaturu.

Patocka se vtomto obdobi svého Zivota, tedy v tficatych letech dvacatého stoleti,
vénuje tématu filosofie vychovy i v jinych dilech. PiSe naptiklad stat’ Myslenka vzdelanosti a
jeji dnesni aktualnost, ktera vychazi v Kritickém mesicniku roku 1938. Patocka v ni pojednava
0 pedagogicko-vychovnych teoriich, které vychazeji pfedev§im z myslenek Platona a Jana
Amose Komenského. Text Filosofie vychovy piSe PatoCka v kratké dobé po své habilitaci.
Jeho habilitacni praci byl v roce 1936 Prirozeny sveét jako filosoficky problém, ve kterém je

patrné, Ze se Patocka velmi inspiroval Husserlem a jeho myslenkami.

V letech 1946-1947, Patocka prednasi na Karlové Univerzité o Sokratovi a texty
prednasek dava k dispozici poslucha¢im jakozto vysokoSkolska skripta. Tyto prednasky
pozdé€ji vychdzi pod nadzvem Sokratés, Predndsky z antické filosofie, ve kterém Patocka
vyklada Sokratiiv Zivot a interpretuje jeho filosofii. Mimo jiné tento text pojednava také o
tom, jak Sokratés rozumi vychove, tedy Ze vychovu spatfuje v péci o dusi. Patocka byl
Sokratem velmi inspirovan a casto zjeho myslenek vychazi. VSak pro Patocku samého
vychova neni nic jiného nez pedagogickd péce o dusi, a pravé touto péci o dusi se Clovek

stava ¢lovékem.



Tématu filosofie vychovy se také vénuje Patocktiv zak Radim Palous, pro kterého se
toto téma stalo zivotnim. Ve svém textu Hereticka Skola pojednava o Patockové pojeti
filosofie vychovy. Patoc¢ka ji podle Palouse nepovazoval za souhrn tezi pedagogiky jakozto
nauky o vychové tak, jak ji vnimal pozitivismus 19. stoleti, nybrz ji mél za velmi svébytnou
filosofii.! Patocka se tak stavi proti tomuto sméru. Pozitivismus totiz fiké, Ze filosofie by mé&la
vymizet a udélat misto véde¢, a to z toho divodu, Ze je pouhym zbytkem nejasnych otazek.
Vse prejimd od ostatnich véd a sama nema zadny zvlastni obor védéni, a tudiz je dle
pozitivismu filosofie zbytedna a vychové nemé co piispét, jelikoZ nema zadné poznatky.?
Patocka s timto nazorem nesouhlasi, podle ného ve filosofii nelze pocitat a experimentovat.
Filosofovani pfirovnava k odrazu od naivné pfirozené a omezené kazdodennosti. Podle ného
musi byt jistota pfirozeného ¢lovéka otfesena a vyvracena, aby ¢lovék mohl pocitit néco
nového. Jednad se o jakysi vnitini pohyb, diky némuz za¢ne mit vSechno novy smysl a svét se
otevie v §irokych dosud neobjevenych horizontech.® Filosofie je tedy proces ,otfesny* a
vychovny. Poslanim vychovy je ,,prolomeni netazajici se tupé normalnosti. Pravé to je
vychodiskem vzd&lavani, které evropskému lidstvu davé po celou dobu historie smysl.“* Toto
prolomeni se mize odehrat za riznych situaci. Mize to byt zivotni krize, pfi niZ si projdeme
velkou bolesti. Naopak to muze byt také netusend vySe zivotnich moznosti, kterd je
nasledkem uchvaceni krasou, prozitim ¢i zachycenim ideje védéni, jako tomu bylo napt. ve
filosofii. Proces prolomeni kazdodenni jistoty a primérnosti je védomy proces, ktery hluboce
prozila i fecka filosofie, z niz pochazi pravé vsechna filosofie. Platon pfedstavil tento proces
ve svych dialozich. Poukazoval na to, Ze filosofie neni pouhé pfeddni nauky a poznatkd.
Platon hovotil o filosofii jako o niterném pohybu v ¢lovéku, ktery uzce souvisi s odrazem od

naivné pfirozené a omezené kazdodennosti.”

1.1 Vyznam filosofie a jeji uzitek pro vychovu a pedagogiku

Patocka se domniva, Ze filosofii ani vychovu nelze vyloZit pomoci nékolika
abstraktnich termind ¢i samozfejmych zasad a nasledné z nich odvozovat celou teorii.
Poklada si skeptické, pochybovacné otazky, jelikoz tyto otdzky pfichazeji ve chvili, kdy

zaCiname o véci premysSlet. Prave filosofie je pokus o samopfemysleni. Filosofie

LPALOUS, Radim. Heretickd $kola. Praha: Oikumené, 2008, s. 82.
2PATOCKA, Jan. , Filosofie vychovy*“ (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I. Praha: Oikimené, 1996, s. 365.
¥ PATOCKA, Jan. ,Filosofie vychovy* (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 367.
* PALOUS, Radim. Heretickd $kola, c. d., s. 26.
> PATOCKA, Jan. , Filosofie vychovy* (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 367.
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neexperimentuje, ani nema zadné pevné zasady jako napi. matematika, nybrz je naukou
spekulativni. Av§ak pod pojmem spekulace si lidé piedstavuji néco fantastického, co nema

zadného pravého védéni a proti némuz stoji pozitivismus.6

Patocka hovoti o funkci filosofie. Filosofujici ¢lovek se zajima o sebe samého, zajima
se a uvazuje o cilech svych i cilech spole¢nosti, dovede zachytit smysl spolecenského déni a
zaroven dokaze odpovidat na sokratovské otazky ,,pro€ to a proc to?*“. Podle Patocky v tomto
tkvi nejdulezitéjsi funkce filosofie a uznava, ze uzitek filosofického védéni se 1isi od toho
odborného, pficemz ve filosofickém védéni se rozsifuje zivot sdm a ziskdva nové obzory,
ziskava sam sebe, kdezto v odborném védéni je védéné a védéni oddéleno. Filosofie nedava
zadné védéni o urcité véci, nybrz se zabyva otazkami podstaty véci. Filosofie zaroven nikdy
nevychdzela z vysledkli néjakych jinych, at’ uz tfeba dfive existujicich ¢i hotovych véd.
Platon, ani tieba Hegel netvofili své nauky jako syntézu néjakého hotového védéni, nybrz
jejich prace spocivala v nalezeni urc¢itého principu porozuméni, kterym otevieli jednotlivé

znalosti.’

V ¢em tedy podle Patocky spociva uzitek filosofie pro vychovu a pedagogiku?
Filosofie pomaha ¢lovéku pochopit celek skutenosti, ovladnout dusevné celkoveé sebe 1 svét.
,Filosofie je schopnost uvazovat, zachycovat to, co celku Zivota dominuje, co mu dava smysl.
Pedagogika jako nauka o vychové ma vSak vZzdycky za ptfedpoklad urcitou ideu smyslu

yivota.«®

Patocka zde uvazuje o tom, Ze vychovavame vzdy k né€emu, co pro nas ma jistou
dilezitost, kterou chceme udrzet vychovou nejen pro sebe, ale pro celou spole¢nost. Tudiz
vychova a pedagogika tkvi v ideji smyslu zivota, kterou se zabyva filosofie, protoze pravé
filosofie dokaZe analyzovat pfedpoklady, na kterych pedagogika stoji. Jsou to obecné rysy
zjevu vychovy, zakladni struktura vychovy jakozto zjevu patiiciho tizce ke smyslu Zivota,
k souboru cilt, které si uklada. Pravé tato pedagogicka struktura je ptedpoklad vychovy.
V nédvaznosti na tyto myslenky budou dale v této praci feSeny otazky: 1) ur€eni podstaty a

’ v v ’ P 9
struktury vychovy a 2) uréeni mozZnosti a mezi vychovy.

Filosofii tedy Patocka definuje jako stanoveni smyslu zivota, vyklad celku svéta a
vyklad vlastniho zivota a reflexe vlastniho zivota. Dostavame tak tii filosofické discipliny:

etiku, zabyvajici se smyslem Zivota, metafyziku, kterd napomahd pochopeni celku svéta a

® PATOCKA, Jan. ,Filosofie vychovy* (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 363-364.
" Tamtéz, s. 369—370.
8 Tamtéz, s. 372.
° Tamtéz, s. 372-373.
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kritiku, jez zachycuje vlastni zivot, v némz je svét piistupny. Pedagogika ptredpoklada jisty
vyklad svéta a zivota a vznika tam, kde proces vychovy piestava byt ptirozeny, neuvédomély
a stava se problémem. Clovék je formovan nejen uvédoméle, ale také piirozenym pobytem
Vv lidské spolecnosti. Ve chvili, kdy se proces pfirozené formace stdva problémem, vznika

nauka o vychové spjata s otazkou, jak to zafidit, jak to udélat co nejlépe.™

1.2 Vymér vychovy

Clovék ani jiny Zivo¢ich se nerodi hotov. Prochazi fazi zrani, ktera se d&je
automaticky a tato faze zrani pfipravuje pudu druhé fazi, jiz je uceni. UCeni vSak zavisi na
individudlni zkuSenosti a zvyku. Patocka hovoti o vychové jako o nutné funkci, bez niz se
7zadna spolecnost nemilize obejit. Definuje vychovu takto: ,,Vychova je formace lidské
schopnosti k spolecenstvi takovym zptsobem, aby kulturni obsah, jehoz se star$i generace
dopracovaly, byl pfedan generaci nové, kterd se stane timto zptisobem plnopravnym ¢lenem
ve spolecnosti starich.“! Pfirozenym predpokladem vychovy je podle Patodkova minéni
nehotovost viech Zivych tvort piichizejicich na svét. Clovek, agkoliv se rodi jako nehotovy,
ma vSak mnoho moZnosti, jak se bude vyvijet. Prochdzi ptfirozenym riistem, objevuje nové
reakce, ziskava znalost zptisobl chovani, které ho charakterizuji. Patocka dale hovofi o
zralosti, o okamziku, kdy je Clovék hotovy, avSak neznamena to, Ze by se uz dale nevyvijel.
Jeho zivot prochdzi riznymi etapami, diky nimZ pfirozené dospéje do stadia zralosti, které

Patocka nazyva jako staciondrni obdobi.*?

Clovék se v jistém okamziku tedy stiva hotovym a zralym. Avsak nez do stadia
zralosti dospéje, prochdzi pfirozené proménami organismu. Tyto promény jsou jak fyzickeé,
tak ve smyslu prozivani samého. Prozivani je zkuSenostni proces, kde na nés jistym zpiisobem
pusobi okolni svét a tim nds formuje. To, jak na nas okoli piisobi, nds vzdy né&jak meéni.
PatoCka toto nazyva procesem formace. ,,Vychovou byl by tedy soubor formujicich vlivi,

které ¢lovéka uschopiiuji, aby se stal platnym ¢lenem spolecnosti v dob¢ své zralosti.«

Patocka Vv souvislosti s procesem formace hovoii také o zkuSenosti. Podle ného je

vvvvv

YWPATOCKA, Jan. ,Filosofie vychovy* (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 378.
1 Tamtéz, s. 383-384.

12 Tamté, s. 384-385.

¥ Tamtéz, s. 385.
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¢lovek ziskd urcitou zkusenost, vzdy uz to mé vliv na jeho dalsi prozivani. Zkusenost ma tedy
dvoji vyznam, jak pro dany okamzik, tak pro dalsi Zivot." Zde si lze povsimnout Patockova
odkazu na Sokrata, pro kterého je zkouseni sebe sama i druhych filosofii, ptikazem boZskym,

nejvaznéjSim. Filosofie jako zkouska védéni a moudrosti.”®

Patocka pouziva pojem formace proto, Ze obsahuje slovo forma. Pro¢? Slovo forma
totiz ukazuje, ze z tohoto procesu formovani, odehravajicim se v naSem Zzivoté, stale néco
pevného zistava. Clovek postupné ziskava jistou konzistenci své celistvé bytosti. Celé to
muze probihat za pritomnosti vychovatele nebo i takika bez jeho ucasti. V této souvislosti
Patocka vyzdvihuje dulezitost lidské svobody: ,.chceme tedy formovat takovym zpiisobem,

aby zUstala jistd mez svobody, a tato mez svobody je pro nas tim nejpodstatnéjéim.“16

Patocka v lidském zivoté pozoruje n€kolik vlivi, které nas, byt i neimyslné formuji.
Jsou to pfirozené dané etapy naSeho Zivota, pfedméty a osoby naSeho okoli, jejich Ciny a
posudky. Formovani ¢lovéka se tedy uskuteciiuje v n¢kolika fazich. Jako prvni 1ze jmenovat
pfirozeny rozvoj bytosti od dospivani po dospélost obohaceny o zékladni prozitky. Déle vlivy
okoli, lidské ¢iny, tisudky atp. Z tohoto se mize snadno zrodit imysl formovat druhé, a to tak,
ze ¢lovek chce druhym néco predat v podobé jistych statktl ¢i Zivotni formy. Proces formace
mize mit za nasledek ustrnuti, dreziru, & skute¢nou vychovu.'’ Avsak Patocka nema
vychovu za pouhy proces formace. Podle ného se formace nikdy neodehrava s minimem
védomosti. Hovofti o tom, Ze ¢lovék ma vzdy uz néjaké porozumeéni pro véci, jistou zkusenost,
kterou ma o véci, kterou se zabyva. Kazda cCinnost si zada jisté porozuméni. O toto
porozuméni Patockovi jde, to chee ziskat. Nestaci pouze ¢loveéka vychovat k urcité ¢innosti,
zamé&stnani, které pak bude vykonavat. Vychova ma vyssi ukol. Nechce u ¢lovéka vychovat
jen urcitou jednu funkci, ale jde ji pfedev§im o vychovani bytosti. ,,Vychovavani ma na mysli
Clovéka vychovavaného jakozto samostatné centrum, stied, ktery je schopen jisté samostatné
¢innosti, je schopen zit v jistych vyssich souvislostech a v téchto souvislostech prozivat a mit

smysl své &innosti.«®

Timto se zabyva i patd Finkova antinomie. Hovofi o neharmoni¢nosti
souboru cilii vychovy, kde na jedné strané stoji konkrétni vychova pro prakticky zivot, tedy

pro urcité povolani, a na stran¢ druhé vychova k lidstvi, aby se vychovavany stal tim, ¢im se

Y PATOCKA, Jan. ,Filosofie vychovy“ (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 386-387.

Y PATOCKA, Jan. Nejstarsi ieck filosofie: Filosofie v predklasickém tidobi pred sofistikou a Sékratem.
Prednasky z anticke filosofie. Praha: Vysehrad, 1996, s. 14.

1 PATOCKA, Jan. ,Filosofie vychovy* (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 387—388.

Y Tamtéz, s. 389-390.

8 Tamtéz, s. 391-392.
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ma jako ¢lovek stat. Moderna se ptiklani spise k praktickym cilim. Patocka toto konani vSak
vidi jako nestastné. To proto, ze vychova se timto redukuje na nejobecnéjsi domény a tim se
vyprazdni, zbydou pouze obecné principy védeéni, obecné mravni normy, obecné zivotni

postoje bez zivé konkrece a to skutecné, co napliuje realitu nasich zivoti, mizi.*®

V souvislosti s tématem vychovy a vychovnymi myslenkami bych rada uvedla dva
sméry, o kterych se Patocka zmifuje. Jsou to naturalismus a idealismus, sméry, zdlUraziujici
védomou formaci jako podstatu vychovy, avsak s odliSnym pohledem na pojeti ¢lovéka. Pro
Patocku jsou tyto sméry piili§ vSeobecné a vychova jakozto soucast prirozeného lidského
svéta nemuze byt chapana skrze objektivizujici védy. Naturalismus vidi c¢lovéka jako
predmét, jako soucast ptirody, véc mezi jingymi vécmi a posuzovat Clovéka lze pouze
pozorovanim a experimenty. Vychova ma zde jasnou ulohu vytvofeni soustavy zvykdu, které
spole¢nost po ¢lovéku vyzaduje. Oproti tomu idealismus, jehoz pfedstavitelem je Giovanni
Gentile?, se diva na &lovéka ,jako na stfed tvofivé energie, jako na tvirce piedeviim a
vychovu vidi ne jako montovani uréitych zvykli v bytosti, jez je utvafena, ale jez by pfi
procesu zustavala vlastné pasivni, nybrZz jako spolutvorbu vychovance a vychovatele, jako
vzajemné pronikani duchti, jako uskute¢néni jednoty ducha.” Na jedné strané tedy vychova
jakozZto organicky proces, ve kterém spoleCenstvi je vlastnim vychovnym cinitelem, jehoz
duchu se veskera vychova musi podridit. Na strané druhé vychova jakoZto cilevédoma lidska
¢innost, ktera podléha vlastni zakonnosti, majici dvé pozice, naturalistickou, ¢lovék — objekt a

idealistickou, ¢lovék — duch.?

Zde spatfujeme vliv némeckého idealismu, kdyZz Patocka ukolem vychovy rozumi
ptivedeni ¢loveéka k objeveni pravé jeho ducha. Co ma Patocka timto duchem na mysli?
,»Duch je soubor podminek naSeho chéapani skuteCnosti, soubor podminek, které jsou
obsazeny v aktu, v ¢innosti naseho chapani.“ Zpiitomiuje nam véci a dava nam moznost
naziit skutecnost. Nejvlastngjsi skuteGnosti je pravé akt &inné chapajictho ducha. Clovék
zprvu nevi, co vSechno a jaka sila se v ném skryva, ze je v ném podle Patocky ukryt svét. Ale
jak Cloveéka piivést ke svému ,,ja*“? Kdyby byl Cloveék cviceny na zakladé néjakého systému ¢i
poznatkil, nejspiSe by to spiSe branilo samotnému poznani svého ,,ja““. PatoCka upfednostiiuje
jinou cestu. A tou je povzbuzeni clov€ka k samocCinnosti. Pouze péstovani néceho

origindlniho, individudlniho a tvofivého, co spociva v kazdém cloveku. Patocka v této

¥ pPALOUS, Radim. Heretickd Skola, c. d., s 28.
20 Giovanni Gentile, italsky filosof, pedagog a predstavitel idealismu Zijici v letech 1875-1944.
2L PATOCKA, Jan. , Filosofie vychovy* (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 419.
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souvislosti odkazuje na Gentileho. Podle n¢ho je kazdy ¢lovek tvofivym aktem. Vychova je

: . . 22
dle jeho nazoru proces samotného ducha.

,Podstata vychovy, ponévadz vychova je proces tvorby, neni nic jiného nezli
vzajemné proniknuti, kompenetrace duchi. Gentile vidi vychovu jako kosmicky proces, jako
zavrseni svétového procesu. Dulezita je pro n¢ho jednota, kterou ukazuje na ptikladu se
tfidou, ktera se snazi pochopit matematickou poucku. Prestoze je zde mnoho myslenek a
jednotlivych procesii, jedinou podstatou neboli cilem je pochopeni poucky. VSem zakiim tedy
vysvitne jedna a taz pravda. Jedna se o jakousi jednotnou podstatu ducha, na které by se méli
vSichni zaci shodnout. ,,Vychovou se uskute¢ituje vzajemné proniknuti ducha vychovatelova
S duchem vychovavaného, takze tvofi pfitom v podstaté jenom jedno. A protoze se to
uskuteciuje ve vychové, neni vychova nic jiného nezli pochopeni, ba Iépe, sebepochopeni

podstaty, skutecnosti posledni, nejzakladngjsi, kterou je duch.«®

Patocka tika, ze kazdy méme v sobé duSevni akt, av§ak u kazdého ma jiny vyznam.
Jeden dusSevni akt nemiize pro jednoho ¢lovéka znamenat totéz, co pro druhého. Patocka
poukazuje na to, ze vychova prece jen neuskuteéiiuje pravou kompenetraci duchtl. Riké, Ze
vychova nemé za cil dospét k absolutni jednoté. Pouze k jednoté podminéné. Podminéné
pfedevSim z toho divodu, Ze se Zivot neustidle méni, pfichazi nové generace, nova dusevni

bohatstvi, ale 1 nové problémy a feSeni, nové ¢asto navzajem neproniknutelné svéty.24

Patocka povazuje proces vychovy za celek neboli jednotu. Podstatné je, aby si
vychovatel ¢i ucitel byl védom vsech stranek vychovného procesu a sam podle nich jednal.
Jedingé tak bude odpovédné plnit svou tlohu vychovatele. Vychovu lze brat jako zapas
odehravajici se ve vychovné situaci. Pedagogickou situaci Patocka charakterizuje ze dvou
pohledi, za prvé z pohledu vychovatele a za druhé z pohledu vychovavaného, pii¢emz
vychovatele charakterizuji tfi impulsy: Impuls objektivni, impuls Kk spolecenstvi a impuls ke
konkrétnim jedincim, ke kterym se cinnost vychovatele poji. Vychovavaného Ize
charakterizovat jako n¢koho podfazeného, kdo pocit'uje autoritu a oddanost k vychovateli.
Pro¢ vsak charakterizovat vychovu jako zapas? ,,Bojuje” snad vychovavany s vychovatelem?
Patocka toto vysvétluje na ptikladu s rodi¢i a détmi, kde se odehravd zdpas mezi dvéma
generacemi, pfiCemz se pii vychové objevuje jisté napéti, které se stupiluje zrdnim

vychovavaného. Takové napéti se objevuje 1 ve Skole. Zapas se zde vede mezi vychovatelem

2 PATOCKA, Jan. ,Filosofie vychovy* (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 401-403.
2 Tamtéz, s. 404,
** Tamtéz, s. 405.
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a vychovavanym za ucelem utvafeni zivota vychovavaného. Dochazi tak i ke konkurenci

L o 0 25
vychovavaného a vychovatele o utvaieni vlastniho Zivota.

PatoCka zminuje, ze k podstaté¢ vychovy nalezi jisté nutkani. Uvédomuje si, Ze tato
myslenka je vSak rozporuplnd s mysSlenkou moderniho vychovatelstvi, v némz dominuji
zasady pfirozené vychovy zalozené na spontaneit¢ a samocinnosti vychovavaného. Veskeré
zasahy vychovatele jsou v tomto pfipadé negativni a jsou chapany jako odstraiiovani prekazek
piirozené¢ho vyvoje jedince. Patocka tika, ze tento zplisob vychovy si neuvédomuje, ze ¢lovek
je tvorem mnoha moznosti a neni nijak usmérnén. Vychova tedy zde napomaha k hledani
vlastni cesty a také ,nuti Clovéka, aby svoji spontannost, samoc¢innost rozvinul urcitym
smérem.* Mezi okamzitym svétem vychovavaného a mezi ustalenou viili vychovatele je tento

proces vychovy odehravéan.”®

Jaky ma byt vysledek tohoto zapasu? Ani vitézstvi vychovatele, ani vychovéavaného.
Nybrz kompromis. Takovy kompromis, ve kterém se podaii vychovateli napomoct vybudovat
vychovavanému zivot, ve kterém uplatni svou individualitu, to nové, co s sebou kazdy ¢lovek
prinasi. Nebude pouze opakovat obsahy ptedchozi generace, ale jistym zplsobem jim
vdechne novy zivot. Vychovadvany by mél vychovatele posléze piekonat, origindlnim
zplisobem pristoupit k véci a vykesit problémy, pied které je postaven.?” O tomto prekonani
hovoii i jedna z Finkovych antinomii. Zapas probihajici mezi vychovatelem a vychovavanym
mizeme shrnout jako zapas mezi okamzitymi impulsy vyvijejiciho se vychovavaného a mezi
ustalenou a zformovanou vili vychovatele, pficemz se vychovatel ze vSech sil snazi, aby mu
vychovéavany podléhal, ale zaroven, aby ho jistym zplisobem piekonal. VZdyt ucitel je podle

Patocky povolan praveé k tomu, aby byl pfekonain.28

1.3 Moznosti a meze vychovy
Nasledujici kapitola pojednavd o moznostech a mezich vychovy. Patocka se timto
bude zabyvat pouze principalné a za kol si davéa podat piehled téchto moznosti a mezi. Tuto

uvahu c¢leni do dvou skupin. Nejdiive Patocka pfedstavuje moznosti, které vyplyvaji

2 PATOCKA, Jan. ,Filosofie vychovy*“ (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 408-410.
%6 Tamtéz, s. 410.
" Tamtéz, s. 410-411.
8 pALOUS, Radim. Heretickd $kola, c. d., s. 30.
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z prament lezici mimo pedagogickou situaci a pot¢ momenty, které¢ vyplyvaji z pedagogické

podstaty.”®

Prvnim momentem je otdzka individudlnich moznosti, které se tykaji nadani
vychovavaného. Nadani je néco, co neni ovlivnéno vychovou. Jedna se o jisté meze, které
stanovila ptiroda.*® S timto se poji také jedna z Finkovych antinomii, ktera ¥ika, e i pres
veskerou snahu, je ¢loveék néjak limitovan a nelze ho vychovavat stejné jako druhého ¢lovéka.
Jedna se jak o bytostny prostor lidské svobody, tak o to neproménné v Sloveku. ™ Vyvstava
otazka, co vSechno se d4 povazovat za nadani, co k nému vse patfi. Je zde tedy jistd mez, za

4 4 /4 O W 2
kterou vychova jit zkratka nemize.’

Druhym momentem je stupeit piirozeného vyvoje vychovavaného ve smyslu
predpokladu formovatelnosti. Patocka podotyka, ze ,vychova je jenom zpracovanim
ptirozeného procesu zrdni, které se v kazdém z nas odehravé a v jehoz pritbéhu se moznosti
naseho Zivota takika automaticky vybiraji a omezuji. Clovék se rodi do né&jaké spoledenské
vrstvy a dostava vychovu, kterd je pro tu urCitou spolecnost charakteristickd. AvSak musime
vzit na védomi i vyvoj a aktivitu ¢loveéka a jeho vuli vyniknout. Patocka zde poukazuje na
rozdil mezi na$i spolecnosti a spoleCnosti, ktera je plna velkych rozdili a je naptiklad
rozdélena na kasty. V takové spolecnosti nemaji lidé nizSich vrstev téméf Zadné pravo na
vzdélani. Patocka tika, ze ne vSichni mohou dosahnout vysokého vzdélani. Vse se odviji od
funkce, kterou vykonavame a kterou méame vétSinou predurcenou ve spolecnosti. Patocka tu
chce fici to, Ze nema smysl snazit se vStépovat piislusnikim urcitych vrstev idedly a zivotni

smysl, ktery se mliZze rozvinout jenom V jiné vrstvé spoleénos‘[i.33

Z toho Ize mimo jiné vyvodit to, Ze nemize byt Zadny univerzalni vychovny postup
pro vSechny jedince, ale Ze kazdy Ccloveék potfebuje individualni pfistup jakoZto
K vychovavanému. Protoze kazdy clovek je jedinecna, neopakovatelnd bytost s jedinym
zrozenim, jedinym osudem a jedinou smrti, a proto neexistuje takova vychovna Sablona, ktera
by mu padla jako ulita.** Patocka ¥ké, Ze to, co dokaZe sjednotit nizs$i a vyssi vzdélani je
myslenka usmérnéni Zivota pro spolecnost v ndrodnim ramci. ,,Vychovavat s ideou narodni na

o¢ich je mozno ve vSech spolecenskych vrstvach, je mozno na vSech stupnich, na

2 PATOCKA, Jan. ,Filosofie vychovy“ (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 411-412.
% Tamtéz, s. 412.
31 PALOUS, Radim. Heretickd skola, c. d., s. 29.
2 PATOCKA, Jan. , Filosofie vychovy* (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 412.
%% Tamtéz, s. 413.
% PALOUS, Radim. Heretickd skola, c. d., s. 27.
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elementarnim jako na nejvysSim, jenomze vzdycky jinym zpisobem, s jinym bohatstvim a
s jinou hloubkou.“ Narodni myslenkou chape PatoCka zvlastni utvar myslenky lidského
spoleCenstvi. Podle ného je dulezité, ze ¢lovék neboli vychovavany citi, kde je jeho smysl
Zivota, ze je n¢jakym zplisobem spjat s uritym spolecenstvim ¢i Ze se jeho zdjem podoba

‘- 35
zajmu celku.

Tteti moment je vzdélanostni uroven spoleCenstvi. Je evidentni, ze spolecnost bude
vychovavat podle toho, ¢eho se dosud sama svym postupnym vyvojem dopracovala.
Predevsim bychom méli vychovavanym prezentovat spole¢nost doméci, jelikoz nam bude
vzdy nejvice blizkd. Narodni vzdélanost také nese souvislost se strukturou mysleni, kterou
obsahuje jazyk. A jelikoz jazyky se jeden od druhého 1i8i, musi se tedy od sebe liSit i narodni
kultury. Jazyk v sobé skryva praci staleti, na které se podileli mnozi spisovatelé, a muzeme
mluvit o praci kulturni. Proto bychom méli z nasi kultury nejen vychazet, nybrz se ji neustale
snazit obohatit. Jediné tak, ze pochopime nasi vlastni kulturu, jsme schopni pojmout do
naSeho vzdélanostniho systému 1 ostatni cizi kultury, a tim dat naSemu Zivotu ponékud hlubsi

smysl.*®

Patocka nakonec dodava, Ze ,,je nadmiru diilezité, aby vSeobecna uroven vzdélanosti
ustavi¢né stoupala.“ Ve spolecnosti se musi tvofit ohlas. Nejen tvirci, ale 1 ti, kteti né¢jakym
zpiisobem tvircim rozuméji, se musi zapojit. Pokud neni odezvy, vznika bud’ kultura, ktera je
omezend jen na par urCitych spolecenskych vrstev nebo nastava takzvany pokles kultury,
vzdélanost se stahne do ustrani a stane se pouze soukromym zajmem par jedinct. Patocka zde
vyzdvihuje dileZitost kulturniho Zivota, spatfuje ho jako jist¢ obohaceni. Vidi v klasickém
vzdélani mnoho piednosti, naptiklad to, ze si ¢lovek zisk4 d€jinny obzor, dokaZe se zabyvat
tézkymi 1 jemnymi otazkami, zdokonali se v pfemysleni, a nakonec, toto vSechno dovede
uplatnit v praktickém zivoté. Patocka vidi ve vzdélani bohatost, jemnost a radost a o lidech,

o - o . . o1: 37
ktefi jsou nevzdélani, soudi, ze ustrnuli nékde na pili cesty.

Moznosti z hlediska mimopedagogického byly objasnény a nasleduji moznosti a meze
vzdélani dle pedagogické situace. V tomto sméru lze predstavit dvé hlediska, 1) hledisko
vychovatele, 2) hledisko vychovavaného. Je dilezité zminit elementarni stupen vychovy, v
niz je aktivni predevsim vychovatel. Vede zde vychovavaného K jistym cilim. Mize tomu tak

byt naptiklad ve Skole, kde se vychovavany ucastni vyuky, pficemz dodrzuje jistou kazen.

% PATOCKA, Jan. , Filosofie vychovy* (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 414.
% Tamtéz, s. 415.
¥ Tamtéz, s. 416-417.
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Tato prvni forma postupné piechdzi do druhého stadia, ve kterém se vychovdvany méni
v aktivnéjsiho jedince tim zptisobem, ze vychovné ucely a prostiedky ponechava vychovatel
uz vychovavanému. V jisté fazi, kdy se vychovatel stane pouhym pozorovatelem a
dohlizejicim a veSkerou aktivitu nechd na vychovdvaném, nastava proces vzdélavani se.
,»Vzdélavani znamend vznik autonomniho centra, které jiz pronikd sdm smysl, za kterym chce
jit, a samocinnosti ziskava své prostfedky. Vychova se stava sebevychovou, vzdélani se stava

w17 7 38
sebevzdélanim.*

Patocka spekuluje o tom, zdali pojmy sebevychova a sebevzdélani jsou v protikladu
S pojmem vychova z toho divodu, ze vychova piedpoklada, jak jiz bylo feceno, dva jedince.
Kazdy ¢lovek vSak musi mit néjaky popud k tomu, aby vytvarel n¢jaké kulturni hodnoty. M¢l
by mit vuli k sebevzdélani, aby dosahl né¢eho vyssiho, nez dosud ziskal. Tato vile je nééim,
co nyni pfijimdme sami do sebe, pficemz tuto funkci pfedtim zastaval vychovatel. Dal§im
zdivodnénim je to, ze zadny Cloveék nezije v naprosté izolaci od vSeho a vse, co kondme, je
reakce na néco jiz vykonaného. Vychovavany je ucastnikem vzdélani tim, Ze svobodné
piijima za své cile, které nejen davaji jeho Zivotu smysl, ale jsou také akceptovany spolecnosti
a soucasn¢ se podili na jejich spolutvorbé. Spolutvorbou rozumi Patocka zapojeni se do
kulturniho Zivota a tviréi schopnost rozumét vécem. Dilezité je, aby kulturni statky, které
davaji naSemu Zivotu smysl, byly pro nés skute¢né vyznamné, jelikoz ziskat je miZzeme praveé
tvlrcim Usilim. Takto Patocka definuje vzdélani. Nestaci pouze nabyt mnoha informaci, av§ak

dilezita je vlastni tvorba, hledisko a nazor, tot’ pravé vzd&lani.*®

Patocka také podotykd, Ze vychovavani se odehrava v lidském svété. Moderni ¢lovek
totiZ Casto v jiném svété Zije a v jiném mysli a tyto svéty se od sebe vyznamné 1isi. Ten svét,
ve kterém Zzijeme a ktery prozivame, svét konkrétnich predmétt, lidskych bytosti, zvifat,
kulturnich statkti, to vSechno do n¢ho patii. Druhy svét vytvaii nejobecnéjsi vzdélani, ve
kterém hraly dualezitou roli pfirodni védy, které maji piece jen jiny pohled na skutecnost
Vv celku, nez ji ma prosté zijici clovek. Skutecnost je zde utvotrena fyzikalnimi realitami, které
jsou podrobeny platnym matematickym zakoniim. PatoCka vidi pfirozeny svét jako ten
bohatsi, co se tyka kvalit, vztahil a viibec dimenzemi, nezli ma svét tvoteny fyzikou a chemii.
Do kterého svéta patii proces vychovy? Patocka zde piSe: ,,musime si uvédomit, ze proces
vychovy patii do svéta pfirozeného, lidského a Ze se naft nesmime divat pod zornym thlem

pojeti objektivizujicich svét. Vychovné zjevy nesmime uvazovat jen pod zakladnimi pojmy

%8 PATOCKA, Jan. , Filosofie vychovy* (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 417.
% Tamtéy, s. 417-418.
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uplné objektivnimi.“ Timto zplsobem uvazuji nékteré védy o cloveéku, které vychazeji

z prirodnich vé&d jako napk. objektivisticka psychologie &i sociologie V jistych piipadech.*

Clovék maé pfirozenou zkusenost vychovy. Vychova znamena jistou zvlastni situaci,
pticemz Clovek prirozené neustdle stoji v n€jakych situacich. Co si ptredstavit pod pojmem
situace? Pojem situace znamend, ze Clovék reaguje na poméry, které se méni a Ze zije
v urc¢itych moznostech, které ma pred sebou a védomi o t€chto moznostech je diilezité pro
jeho stav, jeho situaci. Zjednodusené feseno, situace neni pouhé postaveni mezi vécmi, nybrz
je to néco, co charakterizuje ¢lovéka a jeho zpilisob Zivota. D4 se fici, Ze situace proziva vse,
co je zivé, vSe, co ma vliv na své vlastni byti, na vlastni zivot, ¢emu na sob¢ zalezi. Také
vychovavani je jista situace, které¢ se ucastni alesponn dvé lidskd individua, kterd jsou spolu

v kontaktu. Tato individua nazyvame vychovavany a vychovatel a kazdy ma jinou situaci.**

1.4 Situace neboli uloha vychovatele

Situaci vychovatele lze charakterizovat dle Pato¢ky trojim zakladnim momentem.
emociondlnimi prvky. Situace vychovatele predpokladd jistou emocialni ptipravu,
pohotovost, kterou 1ze charakterizovat ur¢itymi sméry a elany. Pro vychovatelskou situaci je
dilezity pozitivni elan k tomu, co vychovatel poklada za zivotné€ dulezité, co jeho zivotu dava
smysl, co zivot korunuje. Proziti n€jakého smyslu, at’ uz se jedna o védu, nabozenstvi ¢i
umeéni, by zde nemél chybét. Za druhé je dilezité si uvédomit, Ze védomi tohoto naplnéni,
dosaZeni cile védomi, Zivotni pohyb nemusi cile dosdhnout pokazdé¢, predpoklada totiz jisté
napéti, které je ohrozeno. To je dalsi slozka situace vychovatele, vychovavat pro spolecnost,
ve které Zije a se kterou je spjat, ale také pro konkrétniho ¢lovéka, ktery je predmétem jeho
vychovné Cinnosti. Troji eldn se tedy sklada z elanu k proziti smyslu, ke spolecenstvi a
k vychovavanému jakozto objektem jeho prace. Tyto tfi momenty situace jsou nerozlucné,
k tomu, aby wvznikl pozitivni vychovatelsky fenomén, jsou za potiebi bezpodminecné

. 42
vSechny.

Zakladni vychovateliv cit je Casto charakterizovan jako objektivni laska k lidskym

moznostem a lidskym vytvoriim, na druhé strané jako laska k vychovavanému. Je tu vSak i

0 PATOCKA, Jan. , Filosofie vychovy* (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 420-421.
* Tamtéz, s. 421-422.
*2 Tamté, s. 422-423.
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tteti moment, védomi ohrozenosti a starosti. Klasce ke konkrétnimu vychovavanému
ptistupuje jako jeji korelat laska ke spoleCenstvi, se kterym je spjat a vuci kterému citi
vychovatel odpovédnost. Osud spoleCenstvi mu neni vibec lhostejny, a pravé v tomto citu
odpovédnosti vrcholi patos vychovy. Vychovatel pocit'uje nutnost své prace a ochranu statka
pro lidské spolecenstvi. K vychovatelové situaci patii moment, kdy ma vychovatel pocit, ze
vychovavaného ovlada, Ze je mu vychovavany podiizen. Snazi se ho zformovat tak, aby
V jeho zivoté spolu s elanem vychovavaného zanechal ty hodnoty a ten zivotni smysl, ktery
vychovatel m¢l v umyslu v ném zanechat. Vychovatel nechce, aby vychovavany pouze
pasivné pfijimal jeho vychovu, nybrz aby svym zptsobem piijal do svého Zivota hodnoty
predavané vychovatelem, ke kterym ma vychovavany dojit adekvatnim a individudlnim

pochopenim.43

Otazkou pro Patocku zlstava, zdali jsou tyto tfi momenty spravné polozeny a
zastoupeny normalné, nebo mame-li pied sebou defektni zjevy. Defektni zjevy vznikaji
Vv pfipadég, ze nekteré z téchto momentl chybé&ji. Objektivni eldn se mlZe rozvinout tak moc,
Ze vSe ostatni v pedagogovi dusi, takovy vychovatel ma vychovatelskou ¢innost za obtiz, je
mu lhostejna. Dal$i moznosti je, ze vychovatel své vzdélani neprohloubil natolik, jak to bylo
tteba. To nas vede k otazce, do jaké miry musi mit vychovatel vztah ke vzdélani, jakého
stupn€ vzdélani mé dojit? Vychovatel pfece pro vychovavaného reprezentuje praci, vzdélani.
Je tedy nutné, aby vychovatelé a ucitelé méli co nejvy$si vzdélani, tedy vzdélani
vysokoskolské.** O tom, jak je diileZitd mira vzd&lani, hovoii i ¢tvrtd Finkova antinomie.
Vychovatel poskytuje vychovavanému starost, otevirani obzort, zkusenost své profese a
soucasné reprezentuje profesiondlni vzdélanost. Proto je tfeba, aby vychovatel mél co
nejvyssiho vzdélani, tedy vzdélani vysokoSkolského. Teprve pak na zékladé¢ znalosti
veskerych skute¢nosti mize vychovatel vstupovat do osudu Vychovéwaného.45 Patocka hovofi
o tom, Ze vychovatel by mél vzdy vzdélavat k tomu, co sam dobte chape, nikoliv pokud chape
jen urcity odvar. ,,Vychova tvofi uréity celek a patii k celku dusevniho Zivota, a je nutno, aby
vychovatel nehrdl zde roli podfadnou, roli néjakého nastroje, nybrz Cloveka skutecné
autonomniho, svobodného, a toho se jinym zptisobem nedosahne.«*® Vychovatel tedy pro

vychovavaného ptedstavuje to nejvyssi lidské.*’

* PATOCKA, Jan. ,Filosofie vychovy*“ (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 424,
* Tamtéz, s. 429-430.
*® PALOUS, Radim. Heretickd skola, c. d., s. 28.
*® PATOCKA, Jan. ,Filosofie vychovy*“ (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 430.
a1 Tamtéz, s. 427.
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1.5 Situace neboli dloha vychovavaného

Vychovavanému zpocatku neni uplné jasné, co se s nim déje. Oproti tomu vychovatel
kona cilevédomé, za ucelem casto vysokého cile. Vychovavany je zpocatku také pasivni, a to
Vv tom smyslu, ze je vychovateli oddan. Tato oddanost souvisi s autoritou, ktera je velmi
dilezita pro zdarny proces vychovy. Autoritou je mySlen vztah vychovavaného a vychovatele,
ve kterém vychovavany vzhlizi k vychovateli. Ve vztahu vychovatele a vychovavaného je
také velmi dualezité vzajemné porozuméni, vychovavany musi citit, ze mu vychovatel rozumi.
»V piipadé¢ zdarného procesu musi potom dojit k tomu, Ze tento smér vzharu, ktery
vychovavany ve svém poméru k vychovateli proziva, se stane praktickym, ze totiz vznikne

elan u vychovéavaného, aby vzestoupil k tomu, k &emu vychovatel poukazuje a nabada.«*®

Tento proces se vsak neobejde bez obtizi. Jedna z nich tkvi v nasi pfirozenosti, tedy
Vv pfirozenosti vychovavaného. Proces formace ma jisté meze, za které¢ vychova jit zkratka
nemiize. Patocka je toho ndzoru, Ze kazdy ¢lovék ma sviyj vlastni zivot a moznost ho prozit
plné, avsak ne kazdy ma stejny zebti¢ek hodnot a vili k vychové a vzdélani. Timto se lisi od
Gentilova pojeti. Gentile je pfesvédceny o tom, ze kazdy ¢lovék ma v sob¢ aktivni centrum,
které vychovatel dokaze probudit a takového ¢lov€ka uvést ve spolecenstvi ducha. Vychovny
proces je, jak jiz bylo zminéno, urCity boj. Je to zapas, pii kterém na jedné strané stoji
vychovatel se svymi urenymi cili a vali k formaci a na stran€¢ druhé vychovéavany
S pfirozenymi odpory a plvodni pasivitou. Vychova je tedy zapas, pii kterém se vychovatel
snazi pfemoci puvodni pfirozenou pasivitu ¢i nesvobodu vychovavaného a snazi Se ji
promé&nit v proZiti, spolupraci na smyslu, ktery vychovateli dava cil jeho ¢innosti. AvSak toto
prozivani smyslu mé& mnoho stupnd, je dan ve vychovateli, ktery ji predstavuje

a4
vychovavanému. ’

Vztah mezi vychovavanym a vychovatelem nelze uplné ptedstavit, jsou zde sympatie i
antipatie, lidé se pfirozené pfitahuji a odpuzuji. Kde naptiklad chybi oddanost a autorita
vychovavaného, tam se muze stat, Ze vychovatel buduje pievahu svou silou a moci, a takovy
zapas byva témer vzdy neuspé$ny. Ackoliv vychovatel tieba odpor vychovavaného zlomi,
nikdy nedostane vychovavaného tam, kam chtél, neudéla z né¢ho nikdy svobodného ¢loveka.
Vychovatelova pievaha sily je vétSinou popud k nenavisti, kterou pocituje vychovavany.

Timto byva jejich vztah pokfiven, je neupfimny, nekontrolovatelny, a to pouze proto, Ze

*® PATOCKA, Jan. ,Filosofie vychovy*“ (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 424—425.
* Tamtéz, s. 426.
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vychovatel neposkytl vychovavanému jeho mez soucinnosti, ale prosté jej lame, coz vzdy
pfindsi nedobré nasledky. Toto mimo jiné i dokazuje, Ze vychova je néco zivého a nelze ji
brat jako drezaru. Tento Zivy proces muze vSak upadat mechanizaci nebo odehravanim
v piili§ strnulych drahach, je to nebezpeci, pii kterém se z pedagoga stava pedant ¢i smé$ny
kantor. Neni to pouze smésnost, ale i tragic¢nost. Zustava néco tragického v tom, Ze vychova
jde za svou vnitini svobodou, ale nikdy k ni upIn€ nedojde. Vyjimkou jsou velci vychovatelé,
tvlrci ve svém oboru, u kterych vSechny patetické momenty dosahuji svého cile a Zivot

vychovéavaného je zaséhnut aZ v jeho srdci.>®

1.6 Vychovné ideje

Patocka spatfuje jako hlavni cil vychovy uéinéni ¢lovéka svobodnym. Clovék v sobé
ma touhu po svobod¢, chce byt svobodny, sam chce tvofit smysl svého Zivota. Patocka mysli
pojem svobody z hlediska moznosti zit z vlastniho rozhodnuti, z vlastni moci. Svobodné Zzit
Ize, ale pouze Cinnosti a praci, jelikoz jediné ¢loveék sam se muze zmocnit smyslu svého
ivota. Rozhodnuti o smyslu a hloubce Zivota spociva v rukou kazdého jednotlivce.™
Svoboda kazdého jedince se lisi dle okolnosti, do kterych je postaven a dle moznosti, které
ma. Svoboda Cloveéka spociva ve vyrovnani se s konkrétni situaci, ve které musi najit sebe
sama. To viak neznamend Zit jen pro sebe sama, nybrz it s ohledem na spolecnost. Zit
s predstavou vlastniho cile, ale snaZit se ho dosahnout tak, aby mé jednani bylo prospésné i
pro spolec¢nost. Odpovédnost vii¢i druhym a spole¢nosti tedy neodmyslitelné patii ke svobodé

jedince.™

Autor hovoii vtomto kontextu o utilitarismu. Utilitafstvi ma za uzite¢né vse, co je
hodnotné. Pouze to, co mizeme prakticky vyuzit, je opravdu uzitecné. Uzitecné je ¢loveku to,
co mu zajiStuje materidlni blahobyt. Utilitaf se vSak velmi snadno stdva nesvobodnym
Clovékem. Ackoliv se domniva, Ze ma v rukou materidlni blaho, nejpodstatné;jsi lidsky cil, ve
skutecnosti se za timto materialnim blahem tak pachti, az se stdva nikoliv panem tohoto cile,

nybrz jeho sluhou. Patocka prakti¢nost vSak iplné neodsuzuje, zit bez ni nelze, avsak neméla

0 PATOCKA, Jan. ,Filosofie vychovy* (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 430-432.
S Tamtéz, s. 433-434.
52 Tamtéz, s. 434-435.
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by nam vladnout. Clovék by mél byt schopen odolat materidlnim poku$enim, ponechat si

objektivni stanovisko a nadhled. A to by n4m mélo pfinést vzd&lani.>®

Patocka podotykda, Ze vzdélani neni v rozporu suziteCnosti a v této souvislosti
odkazuje na Maxe Schelera, ktery se v dile O vzdelani a formach védeni snazi vymezit
vzdélani pomoci vztahu Cloveéka ke svétu. Vzdélany clovek dle Schelera dokdze zachytit a
vyformovat strukturu celého svéta a stvofit tak sviij mikrokosmos. Avsak ne kazdy je a mize
byt vzdélan, nybrz na sebe musi nechat ptsobit vzdélavaci moci. Mezi tyto moci Patocka tadi
védu, umeéni, filosofii, hospodateni, techniku, politiku a nabozenstvi. Max Scheler se
domnival, ze je zapotiebi ke vzd€lani zachyceni vSech téchto struktur, kdezto Patocka je toho
nazoru, ze ,,v kazdé ze vzdélavacich moci tkvi ur¢itd moznost, urcita idea lidského vzdélani,
kazdéa z nich dovede ¢loveka uchvatit tou nesmirnou silou, kterd je vlastni cili, jenzZ pronika

cely Zivot.«>

1.7 Patockovy tri Zivotni pohyby

V souvislosti s tématem vychovy by bylo vhodné alespon nastinit Patockovy uvahy o
¢loveéku a jeho byti ve svété. PatoCka navazuje na Martina Heideggera a jeho pojeti existence.
Heidegger povazoval existenci za pobyt, dasein. Pobyt Heidegger definuje jako jsoucno, které
se vyznacuje tim, Ze mu v jeho byti o toto byti samo jde, a ze ma k tomuto byti bytostny
vztah. To znamena, Ze si pobyt ve svém byti rozumi. Porozuméni byti je samo bytostnym
urcenim pobytu.55 Pobyt je dan existencidly, kterymi jsou napf. Casovost, starost, spolubyti,
situovanost ¢i vrzenost. M¢l by konat s ohledem na svou asovou omezenost a m¢l by za své
jednani pfijmout odpovédnost. Patocka lidskou existenci pojimé jako pohyb od moznosti ke
skute¢nosti. Clovék jako jediny starajici se o svou existenci s moznosti nahlédnuti smyslu
svéta a pravdy. Clovék prochéazi tfemi Zivotnimi pohyby, nachazi se v riznych situacich a

vybira si z nékolika moznosti, ¢imz utvari své lidstvi.

Tyto tii Patockovy Zivotni pohyby se vzajemné piedpokladaji a pronikaji, pficemz

kazdy odkazuje na néjakou podstatnou moznost Zivota, bez niz by Zivot nebyl mozny. Jsou to:

1. pohyb zakotveni

¥ PATOCKA, Jan. ,Filosofie vychovy* (1938-39). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 436.
 Tamtéz, s. 438—439.
% HEIDEGGER, Martin. Byti a ¢as. Praha: Oikamené, 2002, s. 27—28.
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2. pohyb sebeprodluzovani
3. pohyb existence.

Prvni pohyb, pohyb zakotveni, je uvedeni ¢lovéka do svéta. Clovék by si mél osvojit
to, co je mu v dané situaci dano, mél by piijmout sebe samého. Pouze tak muze dale rozvijet
své moznosti. Bytost v tomto pohybu je nejprve bytosti zprostfedkovanou, 0 niz se staraji
rodice a davaji ji pocit bezpeci. Bytost takto piijata je ptivodné bytost odkazana a bezmocna,
kterdc ma tendenci pfimykat ktém, ke kterym je odkdzana. ,,V bezpeci tohoto
zprostiedkujicitho a ochrafujiciho svéta se nyni odehrava ziskdvani téch moznosti, s nimiz
bude zivot ve velkém svéte, ve sveté prace a boje, pracovat jako se samozfejmostmi.“56
Clovek v tomto pohybu ziskava a nabyva toho, ¢im je. Zakladnim pojmem je zde nahodilost,
bytost si nemuize vybrat své umisténi ani situaci ve svété. Avsak presto je tato situace jeho a

- v , . o1 r v - 57 X v ~ror . , ror
nese za ni odpovédnost v rdmci své lidské konecnosti.” Clovek zac¢ina existovat sam a citi

pottebu byt akceptovan druhymi. Tato akceptace druhymi zplisobi jedinci extatickou slast.”®

Druhym pohybem je pohyb reprodukce, navazujici na pohyb zakotveni. V tomto
pohybu jiz nad sebou jedinec nemd ochranu, nybrz je v ném od pocatku sam a celi procesu
obstaravani potieb. Pfirozené si ¢lovek obstarava to, co mu chybi a ¢ini tak praci. Jde zde o
nalézani moznosti ¢lovéka, lidské Ginnosti a lidskych schopnosti. Clovék timto formuje a
vytvaii svou osobnost.”® Dle Patocky ,,pohyb sebeprodluZovani neni jen sebe-prodlouzeni
jakoZzto reprodukce sebe resp. spoleCnosti, nybrz i vytvafeni naseho neorganického téla,
prodlouZeni nasi existence do véci, vytvareni véci, formovani zivota skrze formovani véci.*
Ktomuto pohybu patii také boj, utrpeni a provinilost spojeny s nepravdivosti,
neporozuménim sob¢, zaslepenim druhych a sebezaslepenim, a to proto, Ze tento pohyb se
naléza v primérné situaci, v niz ¢lovék neni existenci v plném rozsahu, tedy existenci, ktera

sebe vnima jako existenci.®

Tretim pohybem je pohyb existence neboli pohyb sebenalezeni. Patocka spatiuje tento
pohyb za vrcholny pohyb lidského Gsili o naplnéni. ,,Lidé se stavaji plng, vyrazné lidskymi

teprve ve své schopnosti piesahu, ktery dava smysl a hodnotu pohyblim zrozeni a Zziti.“

® PATOCKA, Jan. ,,Co je existence?* (1969). In: tyz, Fenomenologické spisy |I. Praha: Oikimené, 2009, s.
355-356.
S PATOCKA, Jan. ,,P¥irozeny svét v meditaci svého autora po tiiatficeti letech® (1970). In: tyz,
Fenomenologické spisy I, c. d., s. 321.
8 PATOCKA, Jan. ,,Co je existence?* (1969). In: tyz, Fenomenologické spisy I, c. d., s. 358.
% Tamtéz, s. 359-360.
% PATOCKA, Jan. Télo, spolecenstvi, jazyk, svét. Praha: Oikimené, 1995, s. 106-107.
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V tomto pohybu je pro Patocku teprve zivot plné lidskym. Je to Zivot pohrdajici primérnou
kazdodennosti se vSemi starostmi s moznosti pfesahnout tuto kazdodennost do rozméru
SVObOdy.61 Tim, ze presahujeme sami sebe a snazime se povznést sviij duchovni Zivot na
vysS§i uroven, pecujeme o svou dusi. Pfesné o toto PatoCkovi u ¢lovéka jde. Vychova je pro

Patocku péci o dusi.

6t KOHAK, Erazim. Domov a ddlava: kulturni totoznost a obecné lidstvi v ceském mysleni. Praha: Filosofia,
20009, s. 257-258.
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2 Zdroje Pato¢kova pedagogického mysleni

Abychom mohli 1épe pochopit PatoCkovu filosofii vychovy, je tfeba zminit hlavni
myslitele, kteti byli zdrojem pedagogickych myslenek Jana Patocky nebo méli na Patocku
Vv jeho mysleni a tvorbé zna¢ny vliv. Nejprve bych stru¢né zminila Edmunda Husserla, jehoz
byl Patoc¢ka zakem. Ackoliv nebyl pro Patoc¢ku inspiraci v ramci vychovy, ovlivnil ho svou
fenomenologii. Protoze zkouméame pojeti vychovy z filosofického hlediska, je také nutné
zminit pocatek formovani nasi spoleCnosti. Jiz v antickém Recku byla vychova &lovéka
pfedmétem zajmu mnoha myslitelii a jednim z nejvyznamnéjSich byl Sokratés, jakozto
»vychovatel“. Otazku vychovy vnimal jako péc¢i o dusi. Velky vyznam pro vyvoj Cloveéka
vychové piipisuje také Jan Amos Komensky, ktery kni vzhlizi jako K nejvys$simu cili
lidského zajmu pro formovani osobnosti. Pro Komenského je vychova prostfedkem napravy
zkazené lidské spolecnosti. Patocka byl v tomto sméru obéma predstaviteli velmi inspirovan.
Inspiratorem pro Patocku byl také Tomas Garrigue Masaryk. Nasledujici kapitoly budou
pojednavat pravé o téchto osobnostech, které na Patocku méli velky vliv, a to nejen v tomto

ustfednim tématu filosofii vychovy.

2.1 Husserl

Patocka obhajuje doktorskou praci na husserlovské téma Pojem evidence a jeho vyznam pro
noetiku. Postupem ¢asu Husserl pfichdzi na to, Ze jeho student je rovnocennym partnerem,
ktery se aktivné¢ vénuje stejnym fenomenologickym problémﬁm.62 Ptirozeny svét, ktery
Patocka rozpracovava roku 1936 ve svém habilitaénim spisu Prirozeny svét jako filosoficky
problém, piejima od Husserla a toto dilo je také pokracovanim jeho filosofie. Patocka se stavi
na pozici Husserlova pojeti krize a snaZzi se, stejné jako Husserl, nalézt zaklad pro lidskou
racionalitu nikoli ve v&dach a ve svété, nybrz v pfirozeném svété. Toto pojeti ptirozeného
svéta se béhem let u Patocky vyvijelo. Jeho zkoumani mélo velky pfinos fenomenologickému

badani a svétové filosofii.®®

Patocku inspiroval Husserl i v uvahach o Evropé€, evropské kultufe a vzde€lanosti.
Husserlovy myslenky, ze kterych Patocka vychazel, pozdéji vysly v dile Krize evropskych ved

a transcendentalni fenomenologie. Patocka se snazil piekonat Husserliv subjektivismus

%2 KOHAK, Erazim. Jan Patocka: filosoficky Zivotopis. Jinoany: H & H, 1993, s. 24-25.
%3 Tamtéz, s. 44.

27



asubjektivni fenomenologii, tedy negativnim platonismem. V této souvislosti je patrné, ze
Patockovy uvahy o Evropé pramenily z Husserlovych analyz povahy krize evropského
lidstva. Lze si toho povSimnout v textu Evropa a doba poevropskd, jehoz zaklad tvofila

Husserlova myslenka, Ze Evropa je totozna s nahlédnutim jako principem kultury. o4

2.2 Sokratés

Postava Sokrata je pro Patocku jednou z centralnich v jeho mysleni viibec. Lze fici, ze
pravé Sokratés zasadné ovlivnil PatoCkovo filosofické sméfovani. Patocka je piesvédceny o
tom, ze bez Sokrata filosofovat nelze. Takové pochopeni Sokrata je spojeno s jeho
pusobenim, z né¢hoz vychazel i jeho postoj k zivotu a smrti. Pravé svym zivotem a svou smrti
Sokratés dokazoval pravdivost svych filosofickych tezi. Proto ho Patocka povazuje za filosofa
V nejvlastnéjSim smyslu slova, ktery svou filosofii nejen hlasal, nybrz ji 1 7i1.%° Sokratovi se
Patocka zacal vénovat kolem roku 1947, kdy publikuje prvni studie o Sokratovi, prednasky

Z antické filosofie.

Ackoliv Sokratés neni autorem Zadného dila, jeho mySlenky a teze zname piedev§im
diky Platénovi a jeho dialogim, v nichz Sokratés vystupuje. Také Sokratés, ze kterého
Patocka vychazi je Sokratem Platonskym. Piestoze Platon byl Sokratovym Zakem, Sokrata
nelze povazovat vyloZené za odborného pedagoga. Sokratova vychova spocivala ve starosti o
dusi. Chtél dusi vyprovokovat k vlastnimu pohybu, k hledani pravdy a ctnosti, nejvysSiho
dobra pro Cloveéka. Toto Sokratés Cinil pomoci dialogu. Sokratés své posluchace ptivadeél
k novému mysleni, tedy k poznani pravého védéni. Sokratovska péfe o dusi skytala tii
zékladni faze. Prvni, fazi diagnostickou, Sokratés usiluje o to, zjistit z odpovédi na jeho
otazky stav duse druhého clovéka, tedy to, je-li duse pln€ jsouci, nebo zda-li je jeji byti n¢jak
vnitiné naruseno. Druhou fazi, kterou nazyva destruktivni, se snazi ukazat druhému, Ze si jeho
nazory odporuji. Timto dosahne zpochybnéni jeho dosavadniho Zivota. Takto zasazeny ¢lovék
bud’ od Sokrata utece, co nejdale, nebo se rozhodne piijmout tizivou pravdu o svém stavu a

pfijme Sokrativ Zivotni program péce o dusi.®® V druhém ptipad¢ piichazi treti faze,

® Poznamka k Patockovu pojeti zékladi evropské tradice. Filozofickd fakulta Masarykova Univerzita [online].
Brno: Katedra filozofie, 2001 [cit. 2017-06-24]. Dostupné z: http://www.phil.muni.cz/fil/cesfil/studiejz/16-
euro.html
% STOJKA, Robert. Patockova filozofia dejin. Kosice: Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach, 2013, s.
87-88.
% CAJTHAML, Martin. Evropa a péce o dusi: Patockovo pojeti duchovnich zdkladii Evropy. Praha: Oikiimené,
2010, s. 52-53.
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maieutickd. V PatoCkové interpretaci jde o jakousi existencidlni maieutiku. V této fazi
Sokratés pomaha druhému piijit k uréitym myslenkdm, pomaha mu nalézt novou podstatu
moznosti svého by‘ci.67 Sokratés se timto snazi pomoci k duchovnimu porodu tomu, kdo je
té¢hotny myslenkami. Jinymi slovy napomaha druhym nalézt pravdu, pfestoze je toho nazoru,

7e sam ji nezna.®®

Sokratés, pozdéji 1 Patocka, si poklada otazku po smyslu lidské existence. Podstatnou
roli v Patockové interpretaci Sokrata hraje Sokratovo védéni nevédéni. Predpokladem pro toto
v&édéni nevddéni je otazka po tom, co je dobré.”® Tuto otazku Sokratés cili na ty mravnd
neprobuzené a takové probuzeni z jistoty k otazce ¢ini jemnou dialektikou. ,,Probuzeni

““““““ i.«"% Takovéto dotazovani by mélo byt
ustavicné a vytrvalé. V tomto neustdlém tazani vidi Patocka filosofickou cestu, ktera sice
nikdy nekonéi, nicméné se mize stat pro ¢lovéka jeho zivotnim rozvrhem. Tak se vynofuje
zivot takovy, jaky by mél byt, zivot pravy, a jednotny, zivot se specifickou arété neboli
dokonalosti. Sokratés tedy zacind u nevédéni, které prechdzi k vedéni nevédéni a pouze diky

tomuto pifechodu mize byt zivot jednotny a dokonaly, v blizkosti dobra se svou arété. Tak

W 14 r r I W 7w v 71
Patocka rozumi sokratovské vyzve k péci o dusi.

Co Sokratés dle Patocky mini péci o dusi? ,,Péce o dusi je vnitinim formovanim duse
samotné, formovanim v néco jednotné pevného a v tomhle smyslu jsouciho, pravé proto, Ze se
zabyva myslenim.* DusSe o sebe takto skute¢né pecujici ziskava pevny tvar.”” Duge je tedy to
jediné, na Cem v zivoté zalezi. Pouze a jediné duSe dokéze ziskat pochopeni dobrého,
pochopeni védéni nevédeéni, a tak z jakési nehotovosti pfechdzi v pevny tvar. Filosofie jako
starost o dusi je tedy odpoveéd’ na Sokratovskou otazku. ProtoZe praveé duSe nejen jest, nybrz

’ ’ ’ v v ’ o - v 7
se musi sama starat o vlastni byti. Tak ¢lovek se musi starat o svilj smysl Zivota. 3

Pro Sokrata je tedy ¢lovek ptivodné nehotova bytost, avSak vlastnici moznost pochopit
svou vili a svému Zivotu dat smysl. SnaZi se ¢lovéka pfivést k tomu, ze pouhy Zivot neni plné
byti a ze 1ze ¢loveéka k pravému byti probudit.74 Timto objevem, Ze lidska bytost je ptivodné

nehotova a soucasné svou péc¢i o dusi byl Sokratés oznacovan za objevitele lidské déjinnosti.

" CAJITHAML, Martin. Evropa a péce o dusi: Patockovo pojeti duchovnich zdkladii Evropy, c. d., s. 53.
% TRETERA, IV0. Nistin déjin evropského mysleni: od Théleta k Rousseauovi. Praha: Paseka, 2008, s. 75.
% STOJKA, Rébert. Patockova filozofia dejin, c. d., s. 90.
O PATOCKA, Jan. Sékratés: Predndsky z antické filosofie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1991, s. 99.
™ Tamtéz, s. 115-116.
72 PATOCKA, Jan. ,,Platon a Evropa“™ (1973). In: tyz, Péce o dusi II. Praha: Oikumené, 1999, s. 225.
B PATOCKA, Jan. ,,V&&nost a d&jinnost* (1945-48). In: tyz, Péce o dusi I, c. d., s. 145-146.
" Tamtéz, 5.146-147.
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Patocka pozd¢ji definuje déjinnost jako otfeseni naivni jistoty smyslu, coz vlastné znamena
hlasit se k myslence, ze Sokratés byl objevitel lidské déjinnosti. Praveé diky Sokratova elenchu
dochazi k otfeseni naivniho zivota a jemu vlastni naivni jistoty smyslu. Novy Zivotni smysl
vzrustajici z otfesu naivni jistoty smyslu, ktery Patocka popisuje vV Kaciiskych esejich, velmi
silné¢ pripomina Sokratovu péci o dusi s jejim negativné-pozitivnim vztahem K lidskému

dobrému jako celkovému smyslu. Patodkova inspirace Sékratem je zde tedy vice neZ patrna.”

Ze sokratovské péce o dusi vyplyva pro Patocku také jeji cil, arete. Sokratovi jde
pfedev§im o lidskou areté, 0 areté nasi duse. Duse ma vzdy jiz moznost volby, zda se
rozhodne slouzit pouhému Zivotu, nebo zda Zivot necha slouzit né¢emu dal§imu a jedinému.
Tato snaha o jedno podstatné je zdroven odmitnutim vSeho sekundarniho a dokaze formovat a
koncentrovat cely Zivot. SoOkratovskou areté je hledani Zivotni plnosti.”® Krom toho také
prekonava strach ze smrti. Smrt nyni neni vnimana jako zlo, kterému nic neunika. Zivot jiz
neni dle Patocky strachem ze smrti, nybrz je jakymsi piebyvanim u podstatného, bytim u cile
s docilenim toho, co je dobré. Toto ptebyvani Sokratés nazyva blazenost neboli eudaimonia.
Patocka zdiraziiuje, Ze se nejednd o blaZenost ve smyslu né&jaké slasti ¢i bezprostiedniho
uspokojeni. Ta by ndm totiz podle Sokrata nikdy neméla stacit, ackoliv se libosti ¢lovek Casto
necha pfemoci. Blazenost tedy nelezi v bezprostfedni slasti, ale spociva v procesu vnitini
promény, kterou duse dosahuje své areté. ,,Cili pravé blazenost, ktera neni bezprostiedni slast,
nybrz je vysledkem procesu mravniho, je sama starost o dusi.“ A proto si Sokratés i v situaci,
kdy je odsouzeny, ptipada Stasten. Je-li totiz ¢lovek natolik blizko k mravni zkuSenosti, k cili,
ke smyslu Zivota, jak by tedy mohl byt nestastny? Sokratés je toho nazoru, ze ackoliv Stésti
neni mozno potkat, hledajicimu nemfize nikdy uniknout. Clovék by vsak za nim nemél jit a
nemél ho vnimat jako cil. Jedinym cilem by m¢lo byt dobro, agathon. Tot hlavni Sokratovsky

cil jeho péce o dusi.”’

2.3 Komensky

Patocka se vénoval zkoumani filosofie a pedagogiky Jana Amose Komenského po
tficet let a z jeho d¢€l byly pozdéji publikovany tfi svazky komeniologickych studii. Prvni stat’
O novy pohled na Komenského publikoval jiz v roce 1941 a poslednim komeniologickym
ptispévkem za jeho Zzivota byl ¢lanek Komenského filosofie vychovy z roku 1971. Jeho

> CAJTHAML, Martin. Evropa a péce o dusi: Patockovo pojeti duchovnich zdkladii Evropy, c. d., s. 56-57.
" PATOCKA, Jan. Sékratés: Predndsky z antické filosofie, c. d., s. 127-128.
" Tamtéz, s. 141-142.
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celozivotni komeniologické badani mélo za cil filosoficky vyklad Komenského. Jednim
z Komenského ustfednich témat jeho filosofie je vychova. Pravé Komenskému Patocka
pripisoval velkou zéasluhu na vytvofeni systematické filosofie vychovy. Pro Patocku, stejné
jako pro Komenského, vychova predstavovala celozivotni kosmicky proces ovliviiujici tvar
spoleCnosti 1 svéta. Na Komenského filosofii vychovy Patocka nejvice ocenoval ideu
humanizace ¢lovéka a jeho privedeni k sobé jako k ¢lovéku. Vychova jako feSeni otazky

lidskosti.”®

Komenského dila jsou velmi ovlivnéna Jednotou bratrskou, ve které¢ Komensky
vystupoval jako kazatel a biskup. Nabozenstvi mé€lo v jeho Zivoté velky vyznam a jeho vztah
k Bohu je v jeho dilech velmi pfizna¢ny. Komensky véfil, ze cesta k napravé svéta vede skrze
filosofii vychovy. Pouze novou vychovou lze ziskat kladny ptistup k svétu, ktery je ve shode
s kiestanskym popfenim samobytného smyslu svéta. Komenského filosofie je jednoznacné
filosofii vychovatele a smétuje k pojmu vychovy. Vychova je pro n¢ho klicem svéta a svét je
svétem vychovy. Svét je mu Skolou predpokladajici ucitele, ptirucku a zaka. Piirucka je pro
Komenského ptiroda, v niz lze Cerpat nekonecné pouceni. Svét bude nejpoucnéjsi Skolou
tehdy, bude-li v ném vladnout harmonie a analogie. Komensky tedy na strané jedné spatiuje
svet neboli Skolu a na stran¢ druhé zéka, bytost, ke které¢ se vychova vztahuje. Jedna se o
nehotovou bytost, avSak o bytost ve vyvoji, kterd se musi ucinit tim, ¢im v moznosti je. Podle
Komenského c¢lovek neméd byt ponechdn sobé samému, nybrz by mél byt samocinné
prijimajici. Mél by se svobodné vyvijet a osvojovat si vSe, ¢im je poucovan, pficemz tim
poucujicim je svét, kosmicka skuteCnost. Vychova tak predpoklada svobodné rozvijeni
¢lovéka v kosmickou, vSeobsahlou a universalni bytost. Komenského filosofie obsahuje dva
zfetele, na strané€ jedné sleduje mysSlenku uméni vynalézajiciho pomoci universalni analogie,
vSeobecné harmonie a na strané¢ druhé Clov€k je pojat jako bytost s aktivni a ¢inorodou

povahou.”

Vychova a nauka pro Komenského znamena zpisob, jak ptejit od nepravdy k pravde,
od nicoty k byti, od bloudéni a zmatku k fadu a zakonitosti. Vychova jako velky obrat, kterym
¢lovek prochazi, aby se mohl stat ¢lovékem. Veskeré tyto myslenky obsahuje Velka didaktika,
kterou Komensky napsal v letech 1627—-1638 v niz se rysoval program nového vychovatelstvi

a vyucovatelstvi. Pivodné Komenskému $lo o obnovu ¢eského zivota a Jednoty bratrské.

8 PATOCKA, Jan. ,,Jan Amos Komensky a dnesni &lovek® (1970). In: tyz, Komeniologické studie II. Praha:
Oikumené, 1998, s. 354.
" PATOCKA, Jan. ,Filosofické zéklady Komenského pedagogiky* (1957). In: tyz, Komeniologické studie I.
Praha: Oiktimené, 1997, s. 198-199.
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Didaktika vychazi od postaveni ¢lovéka jako nejvyssi, nejsamostatnéjsi a nejdokonalejsi
bytosti na svété¢ a vyvozuje odtud smysl a cil lidského zivota. Poukazuje na to, ze clovék musi
byt vzdélavan a vychovavan, a to od poc¢atku zivota. Od jisté doby by pak méla byt mladez
vychovavéna a vzdélavana spolecné, k cemuz je zapotiebi skol, ale takovych, které tu dosud
nebyly. Tedy Skol pro veSkerou mladdez bez rozdilu pohlavi, majetku, stavu a rodu.
V takovych skolach by se mélo vyucovat vSemu, zakladnim rysim vsi skute¢nosti, pokud je
tedy tato znalost nezbytna k tomu, aby se Clovék stal ¢lovékem a plnil své poslani. Dle
Komenského ¢ini vychova Clovéka Clovékem, moznost lidstvi se uskuteciiuje teprve onou
vychovou. Vychovou zde Komensky nemysli vychovu ke konkrétni funkci a povolani, nybrz

icel realizace lidskosti. &

Komensky se vénoval promysleni vychovatelského systému mnoho let a cely Zivot ho
prohluboval. Nejspi§ nejvyznamnéjs$im dilem s tématem vychovy je spis Pampaedia neboli
Vsevychova, obsazeny v dile Obecnd porada o naprave veci lidskych. Na tomto dile
Komensky pracoval v letech 1645-1670. Spis Pampaedia je jednim ze sedmi knih, které toto
dilo obsahuje. Celé dilo ma byt pro lidstvo jakousi vyzvou k vytvoteni lepSiho svéta. Autor se
zde snazil sjednotit vSeobecné a odborné vzdelani. Patocka o tomto dile hovoti jako o prvnim
skuteéném vychovatelském systému.®* Oproti Velké didaktice se Komensky v Pampaedii
zamé&fuje na cil vychovy, jeji podstatu a strukturu. Tato kniha obsahuje 16 kapitol, v nichz se
zamysli nad problémy vzdélani. Komensky vzdélani povazuje za cestu k napraveé clovéka.
Jeho cilem bylo vzdélani vSech bez vyjimky, je zde velmi patrna demokrati¢nost jeho
vychovatelstvi. Komensky se v této knize vénuje divodim, pro¢ by se méli lidé vzdelavat,
kniham, které jsou ke studiu vhodné a také vlastnostem, které¢ by mél ucitel mit. Rozdé€luje
zde Skolu podle vé&ku, pfiCemz si kazda klade sviij cil. Patocka poukazuje v této knize na
velmi zietelny rys universalismu. Clovék by mél byt vzdélan a tim veden ke své podstaté,
k universalni bytosti. Clovék by se mél vzdélavat neustale, a tedy v kazdém véku by se mél

stavat clovekem. Vychova se tedy stava universalni vSevychovou universalnich bytosti.

»Vychova ¢lovéka vibec, kazdého Cloveka zvlast a vSech dohromady, vychova ne
jako pouha pfiprava pro vlastni Zivot, nybrz vychova jako samotna hlavni slozka a patef

Zivota sama, jako to, co Zivot je s to ucinit lidskym Zivotem. <% Komensky poukazuje na to, Ze

89 PATOCKA, Jan. ,,Uvod prvniho svazku Vybranych spisii J. A. Komenského* (1958). In: tyz, Komeniologické
studie I, c. d., s. 337-339.
81 PATOCKA, Jan. ,,Komenského Veobecna porada® (1964). In: tyz, Komeniologické studie II, c. d., s. 195.
82 PATOCKA, Jan. ,,Jan Amos Komensky a dnesni &lovek* (1970). In: tyz, Komeniologické studie 11, c. d., s.
354,
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¢lovek se lidskym teprve stdva béhem svého zivota. Lidskost vidi jako poslani, kterého by se
mél kazdy ¢loveék chopit a které by mél vykonat. Ne vSak kazdy se tohoto poselstvi chopi.
V Labyrintu svéta Komensky 1i¢i pobloudilé a nepravé lidstvi. Clovék, ktery je pobloudily
neni schopen vidét se jako clovek a pievzit ono lidské poslani, lidskou odpoveédnost. Podle
Komenského by se takovému ¢loveku mélo pomoci. Patocka piSe, Ze lidé nikdy nebyly
nevychovanéjsi nezli dnes, nikdy nebyli vychovou natolik opusténi a pifenechani instinktim a
spoleCenskym tlakim. Pomoci lidem mize pouze vychova, kterd vede Cloveéka k sobé
samému. ,,Vychova je vedeni, je vyvadéni z labyrintu. Vychova jako celoZivotni tikol — to Ize
vSak vyjadfit slovy: svét je Skola, svét je misto, kde se mame stat lidmi, obratit se
v &loveka.“®® Komensky hovoii o tom, Ze bychom do $kol mé&li p¥ivést kazdého &lovka.
Clovéku totiz vychova otevira piistup k vécem, k porozuméni jim jako nasemu tkolu, otevira
mu cestu k druhym, cestu k celku, do kterého nalezi a sméfuji veSkeré lidské tkoly.
Komensky povazuje vychovu za hlavni véc clovéka. Vychova by neméla byt nikomu
odpirana, naopak spolecnost by méla vyvinout co nejvétsi usili, aby ji zajistila. ,,Prava lidska
spole¢nost je spolecnost vychovy, a ze ucinit ji tim doopravdy znamend opravdu reformovat,
napravit lidskou spolecnost. Komensky tika, Ze je potfeba nového védéni, védéni o celku
svéta, o postaveni ¢lovéka v ném a o smyslu, ktery ma lidsky Zivot, a to nazyva pansofie.
Pansofie ¢loveku ukaze vSechny podstatné ucely lidského Zivota v jednote, harmonii lidskych
cili a lidskosti vliibec. Vychova se stdva normou, kritériem i cilem napravy lidskych véci.

Vychova je pro Komenského cesta ¢lovéka k lidskosti.®*

Pro Komenského je proces vychovy napravou a navratem spole¢nosti k Bohu,
k dokonalé obci. Pojima vychovu jako prostiedek uzdraveni véci lidskych, tedy politiky,

nabozenstvi a filosofie.

2.4 Masaryk

Patocka zdlraznoval na Masarykovi odhodlani jednat na zéklad€ idedlu humanity. Co
znamenal Masaryklv idedl humanity? ,,Masaryk jej chape v kantovském smyslu jako zivot ve
svobod¢ a odpovédnosti. Lidskd bytost zlstdva nedokonald, nedospéla, pokud Zzije pod

dohledem druhého. Rulst kplnému lidskému uskuteénéni znamend postupné pfijeti

83 PATOCKA, Jan. ,,Jan Amos Komensky a dnesni &lovek* (1970). In: tyz, Komeniologické studie 11, c. d., s.
356.
® Tamtéz, s. 356-359.
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odpovédnosti za svobodu vlastnich rozhodnuti a za nasledky vlastnich &int.“®®> Masaryk
spatfuje métitko Clovéka v jeho rustu k plné vyspélosti. Po cely zivot se vénoval moralni
vychové cCloveka, rustu k vyspélosti svobodného lidstvi. Jeho cilem bylo vybudovat
spolecnost vyspélych jedinci a jejich souziti ve svobod¢ a vzijemné ucté. Pravé timto

souzitim ve svobod& a odpovédnosti byl povaZovan za velkého demokrata.®

Masaryk byl véficim Clovékem. Jezis pro n¢ho predstavoval ucitele nabozenstvi, ale
také vzor humanity. Masaryk povazoval za dulezité¢ zit podle jeho vzoru a nésledovat jeho
odkaz. Cely zivot prozil s védomim, ze zije pred tvaii bozi, tedy sub specie aeternitatis.
NejspiSe to pro né¢ho mélo vyznam zivota ve svété prolnutém bozi pritomnosti. Podle
Masaryka lidé potiebuji vladce, ktery by jim vladl z milosti bozi a ve jménu vétsi moudrosti a
vys$si pravdy. Takovou vlddu pojmenovava teokracii, vladu z bozi milosti. Teokracii nasledné
porovnava s demokracii, kterou povazuje za vladu z vile lidu oproti vladé nékolika malo
vyvolenych. Tak vznikd spolecnost svobodnych ob¢ant. Pro Masaryka je tedy Zivotnim

ukolem rist z nezodpovédnosti K vyspélému lidstvi podminéném svobodou a odpovédnosti.87

Masaryk hovofti o rastu kazdého ¢lovéka v plném rozméru humanity, zatimco Patocka
V této souvislosti hovoifi o péci o dusi. Pro oba myslitele vSak zlstdva vyznam komunity
vyznamem kontextu byti subjektu a vyznam dé&jin vyznamem osobnich d&jin ve velkém.
Masaryk spojuje ¢eskou narodni identitu s idedlem humanity. ,,Zv1astni tkol ¢eského naroda,
jak jej vid€él Masaryk, byl mu vlastné pedagogicky: vychovat veskery lid v mravné zralé,
svobodné a zodpovédné lidi, plné¢ se fidici idedlem humanity a budovdni humdnni
spolecnosti. Masaryk nazyval tento riist k mravni zralosti jedince jako rlst od teokracie
k demokracii, jako ukol pro kazdého ¢loveéka bez vyjimky. Masarykovi §lo o to, aby se
Ceskoslovensko stalo vychovnym stitem, modelem humanistické demokracie ve stfedni
Evropé, ktera v té dobé demokraticka nebyla. I v nelehké dobé¢ totalitarismu v letech 1938 a

1948 et myslitelé neprestavali véFit v Masarykovu vizi 2

Avsak poté, co se historie opakovala potieti za sovétské okupace v roce 1968, se
PatoCkovy historicko-politické texty zaCaly meénit. Patocka si Masaryka i nadale vazi jako
velké osobnosti a hovofi o ném s hlubokym respektem, ale Masarykiv demokraticky

humanismus s diirazem na osobni mravni rust jako by byl najednou z jiné doby, nevhodny pro

8 KOHAK, Erazim. Domov a ddlava: kulturni totozZnost a obecné lidstvi v ceském mysleni, c. d., s. 144.
8 Tamtéz, s. 144-145.
8 Tamtéz, s. 145-148.
8 Tamtéz, s. 145-146.
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stoleti valek. Selhani Masarykovy filosofie neni selhdnim osobnim, spiSe naopak. Masaryk

zde pfijima zodpovédnost za svou svobodu a tim vynika jeho velikost.®®

8 Tamtéz, s. 146-151.
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Zaver
Cilem bakalatfské prace bylo predstaveni mysSlenek Patockovy filosofie vychovy a

jejich zékladnich ryst. Primérni literaturou pro analyzu téchto myslenek mi byl Patockav text

Filosofie vychovy z let 1938-309.

Prvni kapitola pojednava o vyméru, moznostech a mezich vychovy. Soucésti vychovy
je proces formace, pii niz Clovék nabyva uréitého a pevného tvaru. Proces formace
predpoklada vychovatele a vychovavaného, o jejichz tlohéach a vzajemném vztahu pojednava
¢tvrtd a pata podkapitola. Dalsi podkapitola, kterou jsou Vychovné ideje, se zaméctuje na
svobodu jako jeden z Patockovych cili vychovy. Posledni podkapitolou je autorovo pojeti

lidské existence a tiech zivotnich pohybt.

Patockovo pojeti filosofie vychovy bylo ovlivnéno nékolika mysliteli, kterymi se
zabyva druhd kapitola. Nejprve jsem zminila Husserla, ktery ovlivnil mladého Patocku svou
fenomenologii natolik, Ze pokracoval v jeho fenomenologickém badani. Jednim z dalSich
vyznamnych mysliteld byl Sokratés, ktery vychovu spatfoval v péci o dusi. Nesméli jsme
opomenout ani Komenského, kterému se Patocka vénoval cely zZivot a pro kterého vychova
byla cilem napravy véci lidskych. V neposledni fad¢ byl Pato¢kovou inspiraci také Masaryk

se svym idedlem humanitnim.

Patocka spatfuje vychovu jako zaklad lidstvi. Obraci se k antickému pojeti vychovy
jako péci o dusli. Jeho filosofie vychovy zacind otfesem jistoty pfirozené¢ho clovéka a vede
K péci o dusi, o svou vlastni existenci. Jeho hlavnim cilem vychovy je uinéni ¢lovéka

svobodnym.
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