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Kritéria hodnoceni prace

Hodnoceni

1 [1-]2 [2-]3 [N

Teoreticky tivod

Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu X
Clenéni kapitol, navaznost x
Prace s odbornou literaturou X
Rozsah X
Metodika

Cile prace X
Vyzkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych pract x
Vhodnost a spravnost pouzitych metod x
Popis, vysvetlent pouzitych metod x
Prezentace vysledki

Spravnost, presnost x
Prehlednost, jasnost X
Diskuze

Kvalita, odborna uroven x
Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky X
Rozsah X
Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti x
Dosazeni stanovenych cilit X
Vyznam pro praxi, osobni prinos x
Formalni stranka prace

Dodrzeni smérnice, Sablony X
Stylistika x
Gramatika X
Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X
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Stru¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:
Bakalafska prace je tradicné Clenéna. V teoretické ¢asti autorka vymezuje autismus a dals§i fenomény

s nim spojené. V teoretické casti mi zcela schazi kapitola o rodinném kontextu Zivota ditéte s poruchou
autistického spektra. V ramci vymezeni sluzeb a davek pro osoby s poruchami autistického spektra
studentka pojednava vycet socialnich sluzeb a piesto zde opomiji zasadni sluzby a to socialné
aktivizacni sluzby pro osoby se zdravotnim postiZzenim a seniory (které¢ ale pozd¢ji zmini v dotazniku),
domov se zvlastnim rezimem a chranéné bydleni. Kapitola je také vnitin¢€ nestrukturovana — studentka
zde nesystematicky micha sluzby socialni prevence a socialni péce. Studentka se dopousti chyb pii
citovani zakoni, které cituje z literatury jako zdroje primarni. Dal$i vazngj$i citacni Ci stylistické
nedostatky v teoretické ¢asti nejsou.

V pruzkumné casti prace autorka predstavuje jasnou metodiku, kterou sbirala a nasledné analyzovala
data. Vysledné zpracovani ma charakter riznych grafii, které jsou bohuzel opatfeny pouze popisnymi
komentaii bez pokusu o skute¢nou interpretaci. Ve vyzkumném nastroji je zarazejici, Ze neobsahuje
vibec zadné demografické udaje, tudiz se dozvidame velmi malo informaci o vyzkumném souboru
(nevime naptiklad, zda dotazniky vypliovali matky ¢i otcové popt. jaké je staii jejich déti). Diskuze je
dle mého nazoru zdafila, avSak i zde autorka narazi na povrchnost svého vyzkumu, piesto se
domnivam, ze doslo k zodpovézeni vyzkumnych otazek a dosazeni vytyCeného cile. V zavéru prace

chybi relevantni sdéleni o piinosu vysledkti vyzkumu pro zdravotné socialni praci.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1. Vramci Vaseho dotazniku v otdzce €. 19 nabizite respondentim ve varianté F jako
mozZnost vybér socialni sluzby Socialné aktiviza¢ni sluzby pro rodiny s détmi. U
obhajoby prosim uved’te, jak byste si predstavila intervenci pracovnika této sluzby
v rodiné ditéte s poruchou autistického spektra?

2. V kapitole 5.2.3 pojednavate prispévek na zvlastni pomiicku jako davku vhodnou pro
osoby s poruchami autistického spektra. U obhajoby prosim uved’te, na které pomticky
vhodné pro osoby s poruchami autistického spektra lze tuto davku zZadat?

3. Na zakladé Vami zjiSténych vysledki vyzkumu si k obhajobé pripravte konkrétni
doporuceni pro praxi.

. « - Velmi dobie
Vysledna klasifikace

(vyborn¢, vyborné minus, velmi dobte, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél)
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