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Hodnoceni
Hodnoceni bakalaiské prace zndmkou
1-2-3-4
Obsah prace a jeji charakteristika
Vymezeni cile a jeho naplnéni 1
Odborna troven zpracovani tématu 2
Kwvalita a aktualnost teoretickych poznatkt 2
Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti 1
Zvladnuti metodologie védeckého vyzkumu. 2
Logicka stavba a ¢lenéni prace (srozumitelnost) 1
Stanoveni vyzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ovéteni 1
Schopnost logického vyjadreni vlastnich myslenek a vyvozeni zadvéra 2
Odborny ptinos 2
Aktivita studenta
Mira samostatnosti studenta pii praci 1
Vyuziti konzultaci s vedoucim prace 1
Uplatnéni pfipominek a doporuceni vedouciho prace 2
Préce se zdroji
Kvalita, aktudlnost a relevantnost zdroji 2
Dodrzeni bibliografickych norem CSN ISO 690 2




Formalni stranka prace
Formalni Uprava a naleZitosti prace (smérnice FF UPa) 2
Kuvalita, opodstatnénost a srozumitelnost védeckého aparatu, priloh, tabulek a obrazka 1
Jazykové a terminologickd troven prace 2

Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalarské prace:

Autorka ptedlozila bakalafskou praci s ndzvem Fenomén Skolni nekazné na zakladnich a
strednich Skolach. Teoreticka ¢ast ma spiSe popisny charakter, nékteré kapitoly by zaslouzily
dukladnéjsi zpracovani — napf. v kap. 2.3 Prevence a feSeni nekazné — zde chybi vychovna
opatieni a dals$i mozna feSeni piestupku ve Skole. V praktické Casti autorka provedla pomoci
dotaznikového Setfeni vyzkum Vv problematice neukaznéného chovani ve §koldch na pomérné
velkém vzorku (Skoda, ze nikde neuvadi celkovy pocet respondentt). Z metodologického
hlediska autorka prokazala schopnost ziskat potiebna data a vyhodnotit je. Prezentované
vysledky jsou misty méné ptrehledné (u nékterych grafii neni ziejmé, na co se autorka
v dotazniku respondentt ptala). Autorka ziskala velké mnozstvi dat, kterd by zaslouzila hlubsi
analyzu i kvalitngjsi interpretaci. K formalni strance prace mam jen nékolik pfipominek -
zpusob prace se zdroji a odkazovani je misty nejednotné, kapitola diskuze ma chybné tazeni
pted interpretaci vysledku a taktéZ obsahové neodpovida svému nazvu.

Pfes vySe zminéné nedostatky je tfeba konstatovat, ze studentka pracovala nesmirné
motivované, pilné¢ a méla zajem na maximalnim vysledku, coz je velice nutné do celkového
vysledku zahrnout. Bakalaiska prace Sarky Hauptové spliiuje pozadavky kladené na
zavéreéné prace v bakalarském studijnim programu a hodnotim ji znamkou velmi dobfe.

Otéazky pro diskuzi:

1) Jaké nové, popi. neocekavané vysledky Vase prace ptinesla?
2) Jaké je podle Vas vyuziti vysledku bakalaiské prace?

Navrh vysledného hodnoceni bakalaiské prace

vyborné — velmi dobie — dobie — nevyhovél/a  (vyberte) velmi dobie
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