Univerzita Pardubice

Fakulta filozoficka

Manazeti lidskych nad¢ji: Etnografie socialni marginalizace

Adam Duffek

Diplomova prace

2017



Univerzita Pardubice
Fakulta filozoficka
Akademicky rok: 2014/2015

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a pifjmeni: Bc. Adam Duffek
Osobni cislo: H14436
Studijni program: N6703 Sociologie

Studijni obor: Socialni antropologie
Nézev tématu: Manazeii lidskych nadé&ji: Etnografie socidlni marginalizace

Zadavajici katedra: Katedra socidlnich véd

Zidsady pro vypracovani:

Student se bude ve své diplomové praci zabyvat dynamikou socidlniho znevyhodnéni. V rameci
vyzkumu bude prostfednictvim etnografickych metod studovat a popisovat strukturalni
hloubku problému a skrze teorii humanitarismu zkoumat nabizené moznosti fe$eni.



Rozsah grafickych praci:
Rozsah pracovni zpravy:
Forma zpracovani diplomové prace: tisténa/elektronicka

Seznam odborné literatury:

CERWONKA, Allaine a MALKKI, Liisa H. Improvising theory: process and
temporality in ethnographic fieldwork. Chicago : University of Chicago Press,
2007. ISBN 978-0-226-10030-2.

COMAROFF, Jean a John L COMAROFF. Millennial capitalism and the
culture of neoliberalism. Durham, N.C: Duke University Press, c2001, vi, 324 s.
Millennial quartet. ISBN 0822327155.

FASSIN, Didier. Humanitarian reason: a moral history of the present times.
Berkeley: University of California Press, ¢2012, xvi, 336 s. ISBN 9780520271173.
FERGUSON, James. The Anti-Politics Machine: Development, Depoliticization
and Bureaucratic Power in Lesotho. Cambridge: Cambridge University Press,
1990. ISBN 0816624372.

KOBES, Tomas. Nastartovali nds jako motorky: ¢innost nevladnich organizaci
pfi feSeni romské problematiky na vychodnim Slovensku. 1. vyd. V Plzni:
Zapadoceska univerzita, 2009, 135 s. ISBN 978-80-7043-823-7.

MOSSE, David. Cultivating development: an ethnography of aid policy and
practice. Ann Arbor, MI: Pluto Press, 2005, xvii, 315 s. ISBN 0745317987.
STOCKELOVA, Tereza, Yasar ABU GHOSH a Tereza DVORAKOVA.
Etnografie: improvizace v teorii a terénni praxi. Vyd. 1. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2013, 250 s. ISBN 978-80-7419-148-0.

Z1ZEK, Slavoj. Pozadujme nemoZné. Vyd. 1. Olomouc: Broken Books, 2014, 153
s. ISBN 978-80-905309-4-2.

Z1ZEK, Slavoj. Nasili. Pfelozil Tomas Pivoda. V Praze: Rybka, 2013, 215 s.
ISBN 978-80-87067-22-2.

Vedouci diplomové prace: Mgr. Tomas Ryska, Ph.D.
Katedra socialnich véd

Datum zaddni diplomové prace: 30. dubna 2015
Termin odevzdani diplomové price: 31. biezna 2016

L.S. ‘ /‘/% ZZ

prof. PhDr. Karel Rydl, CSe. PhDr. Adam Horalek, Ph.D.
dékan vedouci katedry

V Pardubicich dne 30. listopadu 2015



Prohlasuji:

Tuto praci jsem vypracoval samostatng. Veskeré literarni prameny a informace, které
jsem v préci vyuzil, jsou uvedeny v seznamu pouZité literatury.

Byl jsem seznamen s tim, Ze se na moji praci vztahuji prava a povinnosti vyplyvajici
ze zakona €. 121/2000 Sb., autorsky zakon, zejména se skuteénosti, Ze Univerzita Pardubice
ma pravo na uzavieni licenéni smlouvy o uzZiti této prace jako Skolniho dila podle § 60 odst. 1
autorského zakona, a s tim, Ze pokud dojde k uziti této prace mnou nebo bude poskytnuta
licence o uziti jinému subjektu, je Univerzita Pardubice opravnéna ode mne poZadovat
pfiméfeny pfispévek na thradu nakladi, které na vytvoteni dila vynaloZila, a to podle
okolnosti az do jejich skuteéné vyse.

Beru na védomi, Ze v souladu s § 47b zakona &. 111/1998 Sb., o vysokych $kolach a o
zméné a doplnéni dalSich zakoni (zakon o vysokych $kolach), ve znéni pozd&jsich predpisi, a
smérnici Univerzity Pardubice €. 9/2012, bude prace zvefejnéna v Univerzitni knihovné a

prostiednictvim Digitalni knihovny Univerzity Pardubice.

V Hradci Kralové dne 30. 3. 2017

Adam Duffek \{M&//



Ptedné bych rad podekoval vedoucimu prace Tomasi Ryskovi, jehoz myslenky se
prolinaji celou praci, a ktery zna¢né€ ovlivnil mé antropologické mysleni. Rad bych rovnéz
podekoval vSem pedagogiim z Katedry socidlnich véd v Pardubicich a Katedry etnologie a
kulturni antropologie v Lublani, kteti po celou dobu studia rozvijeli mé pfemysleni nejen o
antropologii. Jmenovité pak Han¢ Synkové za nékolik inspirujicich konzultaci, Zbynku
Andrsovi za to, ze mé ptivedl do romskych osad na vychodnim Slovensku a Ursule Cebron
Lipovec, Jaku Repicovi a Peteru Simoni€ovi za jejich zpétnou vazbu. Velké diky Tereze za
jeji postiehy a zpétnou vazbu a Baife za zapujceni jejich terénnich zapiski z roku 2014. Diky
rodi¢im, Kamile a vS§em kamaradiim za jejich podporu. V neposledni fadé bych rad vyjadiil
podékovani vSem vyzkumnym partnerim za jejich spolupraci, predev§im zde musim zminit

Kala Kros¢ena, Margitu KroS¢enovou, Benjamina Vargu a AleSe Pintari¢e. Dékuji.



Nazev:

Manazefi lidskych nadéji: Etnografie socialni marginalizace

Anotace:
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Kli¢ova slova:

Romové, rozvoj, humanitarismus, humanitarni diskurs, romské osady, pomoc

Title:

Managers of Human Hopes: An Ethnography of Social Marginalization

Annotation:

This thesis, written with the use of an ethnographic method, describes the relationships
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of humanitarian discourse. It summarizes the results of the research, which lasted from the
spring 2015 until February 2017. The author focuses on one big development project, which
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of the project from the point of view of humanitarian anthropology and observes its impacts
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0 Prolog

Poprvé jsem romskou osadu?® navstivil, kdyz mi bylo dvacet jedna let. V roce 2012 jsem pfijel
do Ranarovic na slovenské Spisi.2 Byl ervenec, a piesto mohlo byt jen okolo deseti stupiit.
Polsky tidi¢, s kterym jsem stopoval, mi zastavil na konci vesnice, odkud pokracoval dale do
Polska. Rozlouc¢ili jsme se a ja se vydal do vsi. PrSelo. V deset hodin veéer jsem hledal
vhodné misto na prespani. Postupoval jsem potemnélou vesnici a hledal ukryt. Otevienou
hospodu, nebo alespon nékoho, s kym bych se mohl dat do fe¢i. Vesnice spala. Dokonce 1
lampy byly zhasnuté. Nikdy ptedtim jsem v Ranarovicich nebyl. Tusil jsem jen, ze n¢kde

V poloviné vesnice by se mé¢la nachazet romska osada. Kolegové z katedry, v¢etné vedouciho
naSeho vyjezdu, méli dorazit nasledujici den dopoledne.

Na desti pod zhasnutou lampou staly dvé postavy. V nebojacném zoufalstvi jsem
pozdravil a hned se otazal, zdali nevédi, kde bych mohl najit pfistiesi. Byly to dva mladi
Romové. Prili§ jsem jim do tvare nevidél. Oba méli kapuce. Jeden z nich, ten mensi v Cervené
bund¢, se zamyslel a néco romsky fekl svému kamaradovi. Ten se zasmal. ,,Tak pojd’ k ndm,*
fekl znovu ten mensi z chlapcii a vzal mé za ruku. Nebranil jsem se. Sli jsme dal od hlavni
ulice do jeste vétsi tmy. Domy skoncily, nahradila je vysoka trava a my pokracovali dal po
asfaltu. Cesta zacCala stoupat a na levé a potom i na pravé strané se znovu objevily domy. Byly
vSak docela jiné neZ ve vesnici. Asfalt zmizel a my Slapali v bahng. Dést zesilil a vSude okolo

nas se zacaly objevovat postavy. Lidé vychazeli z domt a déti mi podavaly ruce a zdravily.

1V préci uzivdm pojem romska osada (nékdy pouzivam také zkracené jen jako osada). Ackoliv se jedna
o0 vyznamove zatizené souslovi, rozhodl jsem se k jeho uzivani z podobnych dtivodii jako Marek Jakoubek
Vv knize Romské osady v kultorologické perspektivé (2003:11). Pfedevsim pak proto, ze pokusy o zavadéni
novych oznaceni za pomoci neologismi doposud selhavaly. V nékterych ¢astech uzivam také pojem
segregovana osada. Tim minim stejné misto, avSak odkazuji na zfejmou, avsak nikoliv absolutni, segregaci
mista, kde jsem provadél hlavni ¢ast svého vyzkumu. Obyvatelé mista, které zde nazyvam romskou osadou,
pojmenovavali misto svého bydlisté vétsinou jako osada, kolonie, nebo jednoduse Ranarovice.

2 Socidlni pracovnice z obecniho ifadu v Ratdrovicich tvrdila, Ze dle jejich s¢itani obyvatel z roku 2013
zije v osad¢€ zhruba 850 lidi. Dva roky pfedtim secetli 750 lidi.
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Mechanicky jsem jim odpovidal a vSechno se mi zdalo uzasné. Ten obraz mi z mysli jiz nikdy
nevymizi.

Pokracovali jsme strmou osadou a proplétali se izkymi ulickami. Zastavili jsme pied
jednim z domi a chlapci mé vybidli, abych Sel dovnitf. PIny pochybnosti jsem oteviel dvete a
pomalu vstoupil dovnitf. VSechno bylo tmavé a zadymené. Plno postav. Z drobné chodby
jsem vkrocil do velké mistnosti plné ostrého svétla. Ohromen kontrastem jsem stal uprostied
mistnosti, kde se bavilo n¢kolik lidi. Nikoho z nich jsem neznal. Stard Romka v ¢ervené
zasteéte mi nabidla misku s jidlem a usadila mé na misto. Unaveny a zmateny jsem zacal jist

ryzi s masem. Netusil jsem tehdy, na jak dlouhou dobu se mtj zivot s Ranéarovicemi spoji.
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1 Uvod

V roce 2012 jsem poprvé navstivil romské osady na slovenské Spisi. Jiz tehdy jsem
premyslel, jak moc proménuji osady svou piitomnosti v nich. Nikdy jsem se ale hloubé&ji
nezamyslel nad tim, jak moc osady proménily mé. A pfitom to bylo tak ziejmé. Byl jsem témi
misty jednoduse ohromen. Bida a kazdodenni utrpeni lidi v osadach se do mé¢ nepopiratelné
navzdy otiskly.

Tvafi v tvar utrpeni, bidé a nespravedlnosti dostava obvykle ¢lovék prvni podnét, ktery
ho nuti jakkoliv pomahat. Nejinak tomu tehdy bylo i u mé. Podlehnuti prvnimu dojmu je totiz
velice jednoduché ve vSech oblastech lidského konani. Stejné tak je celkem jednoduché
zastavit a pomoc promyslet. Tato prace je pravé snahou o lepsi promysleni mezilidské pomoci
a premyslenim o ni.

Diky nékolika letliim, kdy jsem segregované osady navstévoval spiSe jako host svych
prétel, bylo snadné vytvofit vyzkumny terén.® Od pocatku jsem byl fascinovan mistem —
romskou osadou. Segregovana osada ve mn¢ pii prvnich navstévach vzbuzovala zvlastni,
obcas az zvraceny pocit. Chudoba mista plisobila exoticky a v n¢kterych chvilich snad az
romanticky. Veden antropologickou snahou vytvéret z exotického bézné a z béZzného
exotické, mé romantizujici predstavy o chudobé¢ a segregaci se v pribéhu vyzkumu
transformovaly do pfemysleni o strukturalnim znevyhodnéni a chudobé. To mé& motivovalo

vvvvvvvvvvvv

s kterymi jsem byl po nékolik let v kontaktu? Ukézalo se, Ze otazka je pfili§ povrchni a

3 Motivace, které mé sméfovaly k vyzkumu v romskych osadach, a které popisuji nize, katalyzovala
finanéni podpora terénniho vyzkumu od Filozofické fakulty Univerzity Pardubice v ramci projektu Stipendium
na zahrani¢ni mobility.
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v daném znéni nefesitelna.* Vedla mé ale k dal§im tivaham. Jak je moZné, Ze i pfes pomoc a
prostiedky, které by k obyvatelum segregovanych osad mély proudit, se situace obyvatel osad
nezlepsuje, nebo se naopak spise zhorduje?® Rozvedeni predchozi obecné otazky mi konedné
umoznilo pfistoupit k hlubsim konceptualnim problémim. Bylo tfeba 1épe porozumét
institucionalizované pomoci® a jejimu fungovani. Za timto t¢elem jsem v priabshu vyzkumu
navazal kontakt s rozvojovym projektem Zdravé komunity, ktery popisuji ve tieti kapitole a
kde jsem mohl, podobn¢ jako v romskych osadach, vytvaret etnograficka data.

V pribehu terénniho vyzkumu vykrystalizovalo nékolik klicovych témat. Zabyval
jsem se tim, jakym zplisobem se vytvaii uspéch rozvojovych projekti. Soustiedil jsem se na
zkoumani ruptur, které jsem nachazel mezi oficialni politikou rozvojového projektu a mnou
zazivanou realitou v Rafidrovicich i v jinych pisobistich projektu (Ryska 2015:239) (Zizek
2013). Piedevsim mé zajimalo klicové téma projektu Zdravé komunity - participace.
Nesoulady byly v ramci organizace a jejich oficialnich politik piehlizeny, ¢i vysvétlovany
rozliSnymi zptsoby. Na nesoulady v praci nahlizim prostiednictvim antropologie
humanitarismu, kde vyuzivam ptedevsim kritiku tzv. humanitarniho diskurzu. Zamé&fuji se na
partikularni diskurzivni formace, v kterych se mohli pohybovat experti vytvarejici oficialni
strategie a politiky rozvojového projektu. Zabyvam se expertnim védénim v rozvoji a jeho
propojenim s legitimizaci ¢innosti rozvojovych projekti a jejich uspéchd. Témito tématy a
nevyf¢enymi vyzkumnymi podotazkami si vypoméaham na cesté k hlavni vyzkumné otézce,
ktera zni: ,,Co vytvari a ovliviiuje vzajemné vztahy mezi expertnim védénim a rozvojovymi

projekty a jak jsou tyto vztahy nasledné vykazovany?

4 PiestoZe se jednd o velmi povrchni otazku, je v ni ukryta velmi komplexni motivace, kterd m& mimo
jiné vedla k projektu diplomové prace v romskych osadach.

% ZhorSovani situace obyvatel romskych osad po roce 1989 konstatuje i viadni dokument Stratégia
Slovenskej republiky pre integraciu Romov do roku 2020 (Utad vlady SR 2011:4).

& Pomoc, objekt vlastni hodnoty, se miiZe za ur¢itych podminek pevné spojit s organizaci, rozvojovymi
projekty apod. Takovou pomoc definuji jako institucionalizovanou.
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Tato prace se tedy zabyva vztahy mezi rozvojovymi projekty, antropologickym
védénim a humanitarismem v podobé¢ tzv. humanitarniho diskursu. Shrnuje vysledky mého
vyzkumu, ktery jsem provadél od jara 2015 do unora 2017.

V nasledujici kapitole a jejich podkapitolach popisuji hlavni teoretické nastroje, které
Vv praci dale vyuzivam. Ve tieti kapitole popisuji rozvojovy projekt Zdravé komunity a jeho
historii. Ctvrta kapitola a jeji podkapitola se zaméfuje na uZitou metodologii, podle které jsem
postupoval a etické problémy, kterym jsem musel celit. Pata kapitola nabizi Ctenari
etnograficky pohled do romské osady, kde ziji pfijemci rozvojové pomoci. Snazim se
interpretovat jejich vztah k rozvojovému projektu. Sesta kapitola a jeji dvé podkapitoly
popisuji pohledy a jedndni nékolika zamé&stnancii projektu Zdravé komunity. Zabyvam se tam
i komunikaci rozvojového projektu s vetfejnosti. Kapitola s nazvem Intermezzo, podobné jako
osma kapitola, vyjadiuje nékteré hlavni kritiky antropologie rozvoje. V devaté kapitole se
zabyvam expertnim védénim a jeho moznymi disledky na projekt Zdravé komunity a

pfedevs§im na obyvatele romskych osad.
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2 Vyzkumny ramec — teoretické zakotveni terénu

Socialni antropologie nabizi dvé obecna vychodiska, jakym zptisobem piistupovat k
rozvojovym a humanitarnim projektim. Prvni, které se nazyva instrumentalni, literatura
popisuje jako racionalni feSeni problému (Mosse 2005:2) a je spojovano napiiklad

s mySlenkami pozitivni zmény do rozvojovych regiont (Lewis 2005:1). Spojuje se

s rozvojovou antropologii a jedna se spiSe o aplikovanou podobu antropologie (Grillo, Rew
1985 in Lewis 2005:12). Rozvojova antropologie je praxe, ze které je mozné teorii vytvaret
(Escobar 2012:44-45). V ur¢itém vztahu protikladu stoji tzv. kriticky pohled prezentovany
antropologii rozvoje, ktery tvrdi, Ze racionalni a technicky obsah politik rozvojovych projekta
pouze zakryva skryté divody byrokratické sily a vztahy dominance, které jsou skute¢nym
zamérem rozvoje (Mosse 2005:2). Antropologie rozvoje se tedy naopak, oproti rozvojové
antropologii, soustfedi na promysleni teorii, pfi kterém se inspiruje praxi, jak ukazuji ve své
praci.

Kritick4 antropologie rozvoje vyuziva rizné metody k analyze rozvojovych
organizaci.” Mnoho antropologickych studii bylo zaloZeno na chépani rozvoje jako diskurzu
(Phillips, Edwards 2000:48). To, jakym zpusobem o rozvoji hovoifime, pfemyslime a piSeme
je vyjadreno skrze $irs§i vztahy mezi rozvojafi a témi, ktefi jsou rozvijeni (tamtéz). Tyto
vztahy se projevuji v praxi (tamtéz). Rozvojovy diskurs je neodmysliteln¢ spjat s pokrokem —
»podminky by se mély zlepsit — vSe s vidinou oteviené a potencidlné nekonecné budoucnosti*
(Bornstein, Redfield 2010:5).8 Zajem na zlep$eni Zivotnich podminek lidi m4 i
humanitarismus, ktery ale ,,pfedev§im zduraziuje fyzické (a v soucasné dob¢ ¢im dal tim vice

i psychologické) podminky trpicich lidi* (Bornstein, Redfield 2010:6). Hranice mezi

" Kromé analyzy humanitarniho diskurzu (Escobar 1984) (Fassin 2012) (Ferguson 1994a) se vyuziva
naptiklad psychoanalyzy (Ryska 2015), ¢i postkolonidlnich teorii, z kterych vychazi i zminény diskurz a
kombinaci téchto metod a nastroju.

8 Jak tvrdi Redfield a Bornstein, opakem rozvojového diskursu mohou byt lidska prava — zatimco rozvoj
je postaven na piedstavé budoucnosti, lidska prava stavi na selhdnich v minulosti (2010:6).
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jednotlivymi disciplinami jsou sporné, piesto, jak tvrdi Bornstein a Redfield, je tfeba je
rozliSovat, nebot’ rozdily v jednotlivych diskursech a praxich pietrvavaji a jsou dilezitymi
referen¢nimi body pro vyzkumné analyzy (2010:5).

Harrison a Crewe (Harrison, Crewe 2000 in Lewis 2005: 12—-13) upozoriuji, Ze
striktni d€leni na rozvojovou antropologii a antropologii rozvoje, které uvadim vyse, je
matouci, um¢lé a zakryva umisténi vSech antropologti pod jednou dominantni organiza¢ni
mysSlenkou rozvoje (tamtéz). Tento dualismus, jak tvrdi Mosse, pak blokuje i cestu pro blizsi
zkoumani vztahi politik a praxe (Mosse 2005:5).

Jakkoliv miiZze byt tento dualismus matouci a chybny, piedstavuje (alespon v piipade
mé diplomové prace) realitu akademického prostiedi, kde se materializuje v konkrétnich
socialnich vztazich a vyvolava redlné diskuze, otazky a emoce. Rozdéleni v akademické
roviné vyznamn¢ ovlivituje redlné Zivoty lidi. A to nejen akademikd, ale naptiklad 1 Zivoty
obyvatel segregovanych osad. Ptesto, kdyz hovotim o dualismu v akademickém prostiedi,
snazim se oba postoje v ném popisovat jako relativni a proménlivé. Ostatné i oba zastupci této
debaty, ktefi v mé praci vystupuji, se proti rozdéleni na rozvojovou antropologii a
antropologii rozvoje sami vice ¢i méné vymezovali. Oba znali mnoho argumenta a kritik
druhé strany, tudiZ antropolog rozvoje a rozvojovy antropolog jsou spiSe pfiznané nalepky,
neZ skutecné rozdéleni. Déleni vyuzivam jako uchopitelnou zkratku a tuto skutec¢nost v praci
reflektuji.

V pribéhu vyzkumu jsem mél moznost poznat zastupce 0bou zminénych
konceptualnich vychodisek. Byli jimi rozvojovy antropolog Benjamin Varga a antropolog
rozvoje Ales Pintari¢. Vice o nich hovoifim v nasledujicich kapitolach a pfedevsim pak
v devaté kapitole.

Analytickymi nastroji, které ve své praci pouzivam, jsou piedevsim studie od Davida

Mosse a Didiera Fassina. Mosse se ve své etnografii Cultivating Development: An

15



Ethnography of Aid Policy and Practice (2005) zabyva socialni konstrukci uspéchi
rozvojovych projektia (Mosse 2005:X). Podobné jako Mosse nenabizi feSeni, ani ja si
nedavam za cil analyzovat rozvojovy projekt Zdravé Komunity jako celek, ¢i hodnotit jeho
uspéechy. Jak tvrdi David Mosse, etnografickou otdzkou by nemélo byt, zdali rozvoj funguje,
nybrz jakym zptisobem funguje (Mosse 2005:2). Podobné Mosse premysli i o tispé$nosti
projektii. Neméli bychom se ptat, zdali je projekt Gspésny, €i nikoliv. Takova otazka, jak
ukazi ve své praci pozdéji, ztraci relevanci. Dle Mosse bychom méli zkoumat piedevsim to,
jakym zpusobem je uspéch vytvaren a spravovan (Mosse 2005:25, 158) a jak probiha jeho
socialni konstrukce (Mosse 2005:X). Kniha se stala ter¢em kritiky pifedev§im kvili etice
vytvateni dat (Sridhar 2005) (Rajak 2006).

Didier Fassin se zabyva antropologii humanitarismu a ve své studii Humanitarian
Reason: A Moral History of the Present (2012) se zamé&fuje na Kritiku tzv. humanitarniho
diskurzu. Ukazuje, jakym zplisobem pietvaii nase socialni reality a mista, ktera v nasich
spole¢nostech obydluje (2012). K obecnéjsi analyze diskuzi, na které napojuji mou praci,

vyuzivam teoretické premysleni Slavoje Zizka (2013) (2014).
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2.1 Humanitarismus a humanitarni diskurz

,, Predstavme si na moment, ze behem spanélského vyplenéni Tenochtitlanu prijede
tym zdravotnikii léCit ranéné a prosit bojovniky, aby usetrili civilni obyvatelstvo. Nebo Ze by
televizni kamery neunavné vysilaly nasledky velkého zemétresni z roku 1556, aby tak zasahly
divdky po celém svéte, nebo zZe by soucitni rolnici v Japonsku ctrndctého stoleti zahdjili

kamparn na sponzorovani italskych sirotkii po morové epidemii. “ (Bornstein, Redfield 2010:3)

Nekolik vét, kterymi Bornstein a Redfield zacinaji sviij text o humanitarismu vystizné
poukazuje na fakt, jaky technologicky rozvoj lidstvo od dob zminénych udalosti podstoupilo,
a zaroven, jak se zménilo naSe vnimani a jednani ve vztahu k lidskému nestésti. Ukazuji
ziejmou absurditu ve spojeni soudobych praktik humanitarismu s historickymi udélostmi.
Piestoze pomoc potiebnym neni zdaleka novy fenomén (Bornstein, Redfield 2010),
humanitarni diskurz ptetvaii nase vnimani, predstavy, touhy, nalady i praktiky ve vztahu

k pomoci druhym ve velmi specifické formé (RySka 2015:215). Humanitarni diskurs je
spoleény, jak pro vzdalené trpici, tak i pro utrpeni, které se odehrava doma, jak na mnoha
etnografickych piikladech ukazuje Didier Fassin (2012). Zkusme proto aplikovat podobnou
imaginaci, kterou pouziva Bornstein a Redfield a ptenesme ji do soucasnosti: Pfedstavme si
na moment, Ze skupina obyvatel ze segregované osady v Randrovicich zaloZi sbirku naptiklad
na podporu zahrani¢niho studia nadanych doktorskych studenti na slovenskych vysokych
Skolach. Do kampané se postupné zapojuji Romové z mnoha dalSich segregovanych lokalit po
celém Slovensku. Nesmyslnost a absurdita této predstavy je zfejma podobné jako v ptipadé
imaginace, kterou pouziva Bornstein a Redfield vySe. Nemoznost imaginace potvrzuje Fassin
(2012:4), kdyz tvrdi, ze ,,soucit je ve vetejném prostoru vzdy uplatiiovan ze shora doli — od
mocnéjsich a silngjsich ke slabsim, kieh¢im a zranitelnéjsim,* kde slabsi jsou konstruovani

jako obéti drsného osudu (tamtéz). Soucasti soucitu je nadvlada, kde v ni obsazené
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asymetrie vzdy zpusobuji vztahy nerovnosti (tamtéz). Od pfijemct pomoci, ktefi nemaji co
nabidnout na oplatku, aby uzavieli reciprocni smeénu, je ocekavana vdécnost. Piijemci jsou
pak Casto vybizeni, aby se pod¢lili o své zivotni piibéhy (Ryska 2015:218). Spole¢né s tim jde
ruku v ruce zména zivotniho stylu, ¢i jednani, ktera je pravé téméf tim jedinym, co piijemci
mohou nabidnout poskytovatelim pomoci (tamtéz).

Jak dale tvrdi Didier Fassin, sila humanitarniho diskurzu je primarné v emocich,
nebo lépe v souciténi, které se stalo esencialni silou dnesnich politik (2012:3). Praktiky a
diskurzy téchto politik se formuji okolo lidi v nouzi a nerozliSuji, zdali se jedna o
vzdalené utrpeni zapri¢inéné hladomorem, valkami ¢i epidemiemi, nebo o bezdomovce
v naSem mésté (tamtéZz). Emoce, které vedou nasi pozornost k utrpeni druhych, a které
pozdéji vyvolavaji naSe motivace pomoci lidem v nouzi, Fassin nazyva ,politikami
moralniho sentimentu“ (tamtéz).

Aplikace kritického mysleni se v pfipadé konani dobra mtize stat slozitou, nebot’
hranice relativizace a cynismu se nachazi nedaleko (Fassin 2012:244). Kvuli humanitarnimu
diskursu se odmitnuti pomoci a odmitnuti participace na diskursu doprovazené zpochybnénim
spolecenské shody stava cynismem (tamtéz). Humanitarni diskurs ohrani¢uje nase pfemysleni
o pomoci chudym a marginalizovanym. Nedovoluje kriticky problematizovat, dovoluje pouze
povazovat pomoc za samoziejmou. Jak tvrdi Fassin, ,,poslouchani exkludovanych a
marginalizovanych, pomoc chudym a znevyhodnénym, ud€lovani uznani nemocnym
imigrantim a zadatelim o azyl, ukazovani soucitu pro AIDS postizené sirotky a obéti
prirodnich katastrof, svédceni ve prospéch populaci postizenych valkami — toto vSe jsou
hodnoty a ¢innosti, v jejichz spravnost automaticky vétime, z pticin, které povazujeme za
existujici sami o sob&.” (2012:244) Slavoj Zizek podobné hovofi o naléhavosti, ktera nas nuti

k angazovanosti. Tvrdi, Ze angaZzovanost a naléhani na ni zakryva samotnou podstatu
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problémi (2013:10, 26, 196) (2014:148). Zatimco charita® a rozvoj zakryva ekonomické
vykoftistovani, tzv. objektivni nasili pokracuje dale skryté v hladkém fungovani soucasnych
ekonomickych a hospodaiskych systémi (Zizek 2013:5). Prvnim krokem, tvrdi Zizek, je
pasivita a odmitnuti participace (2014:148) (2013:10, 11, 196), které vytvaii prostor pro
skuteéna feseni (2014:148). Reseni navrhované Zizekem spoéiva ve vytvateni kritické
analyzy a peclivé konceptualizaci problému tvaii v tvar urgenci (piedevsim pak moralni

urgenci, kterou popisuje Fassin), s kterou problémy piichazi (2013:10-11).

9 Netvrdim, Ze charita nemtize vidét problémy v §ir§im kontextu, aviak jejim cilem mtize ¢asto byt
(planovité) akce, ktera reaguje pouze na tzv. subjektivni nasili, které popisuje napiiklad Zizek (2013:5).
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2.2 Usp&sny rozvoj

Mosse ve své etnografii (2005) ukazuje komplexnost prostiedi, ve kterém rozvojové projekty
vytvaii svou ¢innost. Rozvojové projekty dle ného nejsou monolitické organizace, ale mista,
kde skute¢ni lidé musi pracovat a existovat. Rozvoj tedy chape piedevsim jako socialni
kategorii. Tvrdi, ze Zadny rozvojovy projekt neni monoliticky subjekt, ale spise ,,aréna, ve
které lidé s rozdilnymi odpovédnostmi, ukoly a odlisnymi piedstavami o konstrukci reality
soupefi 0 moc* (2005:103). Pravé to je, podle Mosse, divodem, pro¢ vztah mezi rozvojovymi
politikami a rozvojovou praxi neni jasny a pfimy, ale spiSe komplexni a nejasny.

Na ptikladech ze svého terénu Mosse ukazuje, ze rozvojova praxe je ve vysledku vice
¢1 mén¢ klubkem socidlnich vztahti. Aliance, frakce, pratelstvi a animozity uvnitt rozvojovych
projekta jsou tim, co je pro cely rozvoj, stejné tak jako pro kazdou jinou socialni formaci
charakteristické. Tyto socialni vztahy jsou v rozvojové praxi otisknuty nezavisle na
oficidlnich politikéch projekti. Rozmanitost zajmi za oficidlnimi plany a politikami
rozvojovych projektti vytvaii tzv. ,,rozptylenou praxi, kterd obnasi rizna nedorozumeéni a
vedlejsi ucinky rozvojové praxe (Mosse 2005:7). Pro rozvojové projekty je dle Mosse
nezbytné schovat praxi neodpovidajici oficialni politice projektu za oficialni narativy. Tyto
koherentni pfib&hy obsahujici tispéchy, kterych bylo dosazeno diky napliiovani oficialnich
projektovych politik a cilfi, jsou tim, co mé byt ukdzano vefejnosti a zastupciim donort.

Vzhledem k tomu, Ze jsem nebyl ,,stabilni a uzite¢nou soucasti organizace* (Mosse
2005:12), bylo pro mé téméf nemozné zkoumat ,,rozvojovou arénu®, kterou zmiituje Mosse.
Zamg¢fil jsem se proto na ruptury a nesoulady, které vznikaly mezi oficialni politikou
Zdravych komunit a realitou, které ¢eli pfijemci pomoci v Ranédrovicich (Ryska 2015:239)
(Zizek 2013). Rozpory jsem zkoumal piedevsim na kli¢ovém tématu projektu, kterym je

participace.
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3 Rozvojovy projekt Zdravé komunity

Abych mohl vytvofit vyzkumny terén, kde by bylo mozné pfemyslet o obou vychodiscich,
potieboval jsem ziskat ptistup k existujicimu rozvojovému projektu. Ten mél idealn¢ plisobit
praveé ve vychodoslovenské romské osadé Randrovice, kde jsem mél své pratele. Prilezitost se
mi naskytla v osobé antropologa Benjamina, ktery tou dobou spolupracoval s rozvojovym
projektem Zdravé komunity. Zamérem rozvoje je v ptripad¢ tohoto projektu zlepseni
zdravotniho stavu obyvatel segregovanych romskych osad (Zdravé komunity, n. 0. 2016a).
Hlavnim rysem projektu je spoluprace s obyvateli osad. Z jejich fad jsou vybirani tzv.
asistenti osvéty zdravi, ktefi piisobi ve vybranych osadach, odkud sami pochazi.® Ve vice nez
dvou stech lokalitach v Banskobystrickém, Presovském, Kosickém a Zilinském kraji piisobi
pres dvé sté asistentll. Jednou z lokalit jsou 1 Ranarovice. Koordinaci asistentl zajist'uji tzv.
koordinatofi. Téch je dvacet dva a vétSina z nich spolupracuje s deviti az jedenacti asistenty.
Koordinatofi jsou, dle webovych stranek, pomyslnym mostem mezi obyvateli segregovanych
osad a majoritou (Zdravé komunity, n. 0. 2016a). Davaji asistentim zpétnou vazbu, zajist'uji
sloZit&jsi jednani s Ufady, ¢i 1ékafi apod.

Zacatky projektu jsou v roce 2003 (Zdravé komunity, n. 0. 2016b:16). V tomto roce
zacala mimovladni organizace Asociacia pre kultiru, vzdeldvanie a komunikaciu (ACEC)
realizovat pilotni projekt osvéty zdravi v 11 romskych osadach na Slovensku (tamtéz). Pocet
zapojenych osad v priib&hu let stabiln€ nartstal a projekt se tak stal ,,nejrozséhlej$im a nejdéle
realizovanym projektem na Slovensku zaméfenym na zlepSeni zdravi romské populace a
osvétu v oblasti zdravotni péce obyvatel segregovanych romskych osad* (tamtéz).

V prubéhu prvnich deseti let od roku 2003 do roku 2013 se dle vyro¢ni zpravy projektu

10 N&ktefi asistenti nebydleli pfimo v osadg, ale v jejim t€sném sousedstvi. Ne vzdy se jednalo pouze o
segregované osady. Nékteré lokality nemusely spliiovat, trochu vagni, charakter osady (viz poznamka pod ¢arou
na stran¢ devét), nebot’ se jednalo naptiklad o jednotlivé ulice ve méstech.

11 Paklize cituji slovensky psany text, snazim se ho kvili celistvosti prace vzdy prekladat do cestiny.
Podobné pracuji i se slovenstinou vyzkumnych partnerd.
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Zdravé komunity za rok 2015 (2016b:16) ,,optimalizovala a rozvijela forma realizace,
organizac¢ni struktura, hledaly se vhodné nastroje, zdokonalovaly se vzdélavaci programy
(akreditované Ministerstvem Skolstvi SR).*“ Ve zminénych deseti letech byl projekt
financovan ze soukromych investic a od roku 2013 do roku 2014 ze statniho rozpoctu
(tamtéz).

V roce 2012 iniciovala Asociacia pre kultiru, vzdelavanie a komunikaciu vznik
Platformy na podporu zdravia znevyhodnenych skupin (PPZZS), v které se dohromady
spojily rizné mimovladni, statni i soukromé subjekty (tamtéz). 2 Tato iniciativa vedla ke
vzniku celoslovenského projektu Zdravé komunity (Zdravé komunity, n. 0. 2016b:17).
Formou zaloZeni neziskové organizace Zdravé komunity 1. fijna 2014 vzniklo partnerstvi se
statem (tamtéZz). Zakladateli organizace jsou spole¢n¢ Ministerstvo zdravotnictvi Slovenské
republiky a Platforma na podporu zdravia znevyhodnenych skupin (tamtéz). Od 1. fijna 2014
je projekt financovany z opera¢niho fondu Evropské unie Zaméstnanost a socidlni inkluze

(tamtéz).

12 Naptiklad Asocidcia terénnych zdravotnych asistentov (ATZA), Slovenska spolocnost vieobecného
lekarstva pre dospelych, kancelaria WHO na Slovensku, MZ SR, Urad splnomocnenca vlady SR pre romske
komunity, Operacné stredisko zachrannej zdravotnej sluzby a dalsi (Zdravé komunity, n. 0. 2016b:17)
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4 Vyzkumné-etickd metodologie a pristup k terénu

Vychazim z bytu na pfedmésti Popradu a sestupuji po schodech starsiho ¢inZzovniho domu
nasledovan n¢kolika détmi a mym kamaradem. Pfed domem, kde opryskana bytovka za
naSimi zady vytvaii vzpominku na uplynuly vecer plny tance a alkoholu, se s nékolika
projevy srdec¢nosti loucim se svymi prateli. Odchazim smérem do poli. Ta oddéluji diim,
zvany mezi mistnimi ,,Statek", kde do¢asné Zije miij kamarad Kalo®® a velké sidliité s mnoha
panelovymi domy. Nad méstem se klene majestatni hradba Vysokych Tater osvétlena
mésicem. Asfaltova cyklostezka, po které klopytam, vede ptimo k méstu. Po obou stranach ji
lemuje nedozralé obili. Pfemyslim a za¢inam byt sentimentalni. Pravdépodobné je to i tim, Ze
jsem opily. Béhem cesty dokonce pomyslim na to, jaké by to bylo, pfest¢hovat se ke Kalovi

do osady a zestarnout tam.

Etnograficky ptib¢h, ktery v této kapitole vypravim, ma za cil pfiblizit ctendii nékteré
mé hlavni vyzkumné partnery a popsat mista, v kterych se nejcastéji odehraval maj terénni
vyzkum. Prostor v této kapitole dostavaji i etické otdzky a dilemata, kterym jsem musel

Vv pritbéhu terénniho vyzkumu celit.

Po dlouhé noci se probouzim okolo desaté dopoledne na svém docasném utocisti ve
sttedu mésta.* Budi mé& vyzvanéci ton mobilniho telefonu. Podivdm se na stolek, abych
poznal, kdo mé budi. Neznamé ¢islo. Stale jesté citim levnou palenku a rybizové vino.

S tfestici hlavou pfijimam hovor. Na druhé strané se ozyva cizi hlas: ,,Adam, zavolaj mi

nazad.* Volam nazpét a ozyva se Kalo: ,,Brach6®, oslovuje mé¢, ,,pfijd’ k nam, vezmeme déti a

13 Kalo, podobné jako i dalsi jména lidi a mist, je pseudonym.

14 Piedevsim kvali §té€nicim jsem se rozhodl podniknout mij nejdel3i (mésic¢ni) pobyt na Spisi ¢aste€né
z Popradu, odkud jsem kazdy den do osad dojizdél. V zavéru svého pobytu jsem se do osady na tyden
prestéhoval.
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pojedeme do Ranarovec.” A i kdyz to posledni, co by se mi nyni chtélo, je opustit postel,
rozhoduji se odpovédét kladné.

Na omselé chodbé né€kolikapodlazni ubytovny, ktera mimo prazdniny slouzi jako
internat, potkdvam vratného. Spolecné si vyménime nékolik slov. Nevi, co na Slovensku
délam. Myslim, ze m¢ povaZzuje za turistu. Zamérné nikomu piili§ neprozrazuji, co na

Slovensku provadim a s kym se stykam. Chci mit totiz kamarady i mimo osadu...

Metodologicka vychodiska, ktera pouzil Phillipe Bourgois a Jeff Schonberg (2009:13)
v etnografii Righteous Dopefiend, a ktera dale popisuje Jeff Schonberg v rozhovoru pro
¢asopis Cargo (Ryska 2012:93-94), se mi stala metodologickym a pfedevsim etickym vzorem
pro psani mé vlastni prace.!® Predeviim, podobné jako zminéni autoii, nepracuji se viemi
misty a jmény, ale na n€kolika mistech zhust'uji vice mist, charakterti a udalosti do jediného
ptibéhu. Snazim se tak predchazet chaotickému obsahu a udrzovat plynulost textu. Casteénym
kombinovéanim charaktert jsem mohl i snizit pocet postav, které v etnografii vystupuji. To
podporuje ptehlednost ¢etby a dale posiluje anonymitu vystupujicich. VSechny zmény jsem
provadél s respektem ke svym vyzkumnym parterim a s ohledem na udrzeni piivodniho
smyslu pfibehil. Podobné jako jsem zjednoduSoval jednotlivé ptibehy, tak jsem zkracoval i
pfepisy rozhovorii pouZité v této praci.

Jména vSech vyzkumnych partnerti, podobné jako mista, jsou anonymizovana.
Nejedna se pouze o zaménu jmen, ale, jak jiz bylo nastinéno, ¢asto i o kombinovani
charaktert a fyzickych rysu lidi, ktefi v pfib€hu vystupuji. Lidé by tak méli byt nedohledatelni
nejen pro ¢tenate z vnéjsku, ale Castecné 1 pro samotné aktéry v terénu.

V prabéhu mého terénniho vyzkumu jsem musel Celit nékolika zdsadnim problémiim.

Jak popisuje Mosse (2005:12), pro antropology, kteti nejsou stabilni a uzite¢nou soucasti

15 Pro vytvafeni dat jsem pouZival predev§im zi¢astnéné pozorovani a nestrukturované rozhovory.
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projektu, neni v rozvoji misto. Tvrdi, ze je témef nemozné provadét dlouhodobé ziCastnéné
pozorovani z Cist€¢ vyzkumné antropologické pozice bez praktického piispévku na chod
projektu (Mosse 2005:12). Tyto potize v mém vyzkumu popisuji napiiklad v Sestékapitole.

Podobné nesnadné bylo provadét vyzkum i1 v samotné romské osadée, kde mé kroky,
jak popisuji dale, fidila jedna uzsi rodina. Jak oni sami naznacovali, zajistovali mi
bezpecnost. Zaroven, jak jsem se domnival, vytvareli iluzi, ze skutecné n¢jakou zasadni
ochranu pii svém pobytu v osadé potiebuji.

Pro stejnou rodinu jsem se stal zdrojem symbolického kapitalu a prestize. Byl to
moment nepfili§ uvédomované reciprocity a dalsi divod, kdy se zdalo nevhodné a nepoctivé
nendsledovat jejich pfani - nevzdalovat se od nich a nevytvaret nova pratelstvi v jinych
rodinach. Po dlouhou dobu terénniho vyzkumu jsem se v této ,,siti socidlnich vztaht, jez jsou
konstruovany recipro¢nimi zavazky mezi informatory (Ryska 2011:29) a mnou ztracel.*®
Neustale jsem fesil, kde je hranice mé angaZovanosti a co ode mé moji informatofti ziskavaji.
Jak pise Ryska (2011:29), ,,sména dar nemusi byt vzdy pochopena, a tak mohou projevy
| Casto zbyte¢ny zmatek v hlavé vyzkumnika. Zatimco divody socialniho antropologa
vytvaret socidlni vztahy a angazovat se v Zivoté svych informantt jsou alespoil pro n€¢ho
samotného celkem jasné, cile a ambice jeho informatorti mohou byt pro vyzkumnika méné
jasné a Casto velmi rozmanité (Ryska 2011:30). Podobné nejasné v§ak mohou byt i cile
vyzkumnika pro jeho informatory (Gronfors 1982:250), jak na ptikladu svého vyzkumu
uvadim na strané tficet sedm.

Vyzkum v romské osadé a Romul obecné piinasi mnohé dalsi problémy a dilemata

(Stewart 2013). Jak uvadi Stewart (2013:418), romské prostiedi bylo pro antropology vyzvou

16 Jeste vice, nez po dobu vyzkumu, jsem tento problém fesil spole¢n& s mymi kolegy v letech

vvvvv

dvé role jsou v komplementarnim vztahu).
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vytvofit nové metody (Gay Y Blasco, De La Cruz Hernandez 2012) do prostiedi, kde tradi¢ni
veédecké etnografické postupy selhavaly. Stewart ma na mysli pfedevsim jemnéjsi a méné
formalni pfistupy etnografického vyzkumu jako napiiklad tzv. ,,terénni vyzkum bez
poznamek* (Stewart 2013:418).

Porozuméni ¢asu a prostorovosti se v ,,mé osadé* ¢asto proménovalo. Jednou byla
odpovéd’ mych vyzkumnych partnertt na mou otazku pét a podruhé na stejnou otazku padesat.
Jednou naptiklad informatofi odkazovali k udalosti, ktera se odehrala rok nazpét, podruhé
hovorili o stejné udalosti, avsak ta se stala pied deseti lety. Problémem se stala i ma chaba
roms$tina, nedisledna slovenstina mych vyzkumnych partnerii a z toho vznikajici mozna
neporozuméni. Mnoho etnografickych okamzikt tak zistalo uvéznéno v piekladu. Piestoze
jsem absolvoval dva semestry romského jazyka, nebyl jsem schopen vést plnohodnotny
dialog.

Kromé potizi souvisejicich s moznostmi vytvafeni dat jsem musel Eelit i zcela
praktickym problémiim, jako jsou stievni problémy zavinéné jinymi hygienickymi standardy
Vv osad¢ a také Sténicim, které byly bohuzel nedilnou sou¢éasti mnoha domil v Randrovské
osadé&.!” Oba problémy vytvately dlouhodob&jsi zacastnény terénni vyzkum velice sloZitym a

nepohodlnym.

U nemocnice ¢ekam na Kala. Misto n¢ho ptichazi Kaltv nejstarsi syn Kalo junior se
svou pritelkyni a sestrou. Domnival jsem se, Ze dorazi vSichni, tedy cela ¢ast Kros¢ent ze
,statku* a pojedeme do Randrovic. Misto toho, abychom §li na autobus, jdeme zpét na
»Statek®. Je tam zase mnoho lidi. Byt ma 3 vétsi pokoje, kuchyn a koupelnu. Vzduch se pfilis

nehybe. Horko pfizivuji kamna v kuchyni, kde se vafi velky hrnec polévky.

17 Romsk4 osada Ranarovice byla, kromé §ténic, znaéné zamotena i hlodavci. Nebylo zcela neobvyklé,
7e se mysi, krysy, potkani apod. dostavali i dovnitt domd.
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I pfestoze jsou stény bytu vymalovany barevnymi odstiny, stény piili§ vesele
nepusobi. VSechno je trochu zaslé. Uvniti se konstantné koufi a piebyva tu odhadem patnact
lidi. Hlavni mistnosti vévodi velky, tmavé Sedy analogovy televizor usazeny v hnédé obyvaci
sténé. Televize je po stranach vybavena piidavnymi reproduktory, které jsou zapojené do
DVD piehravace lezicim nad ni.

V mistnosti s televizorem byla nuda. Vsichni polehavali, protoze v¢erejsi oslava
pokracovala do tieti ranni. Uvnitf vladlo ¢ervencové horko a unava. Kalo vypadal $patné. M¢l

zarudl¢é oCi a mluvil jesté¢ pomaleji nez obvykle.

Kalo byl ptijmenim Kro$¢en. VSichni Kros¢enové, alespori ti, s kterymi jsem se mél
moznost setkat v Kalové blizkosti, se vyznacovali hustymi ¢ernymi vlasy a velkyma tmavyma
o¢ima. Podobné i jeho vSech Sest déti, které tehdy jako 29 lety mél. Jméno, které zde uvadim,
je pseudonym a ¢asta romské prezdivka. Znamend tmavy, nebo ¢erny. V podstaté kazdy Rom
v Ranarovicich n&jakou mél. Obvykle popisovala n&jaky charakteristicky znak ptislusné

osoby a jejich povahovych nebo fyzickych rysa.

Chvili jsme lezeli vedle sebe na prostorné pohovce. Kalo mi vypravél, co bude vafit,
az ptijedeme do osady. Jako obycCejné€ vypravel o tom, ze udela gulas - ten nejlepsi gulas!
Takovy gulas, jaky jsem jesté nikdy nikde nejedl!

Antropologicky vyzkum mutize byt i neskute¢na nuda. VSichni zevlovali a sed€li, nebo
lezeli. Nikdo nic nedélal. Jak piSe Cerwonka a Malkki, ,,momenty zmateni, euforie a
intelektualniho zmatku pfi terénnim vyzkumu ukazuji realisticky model toho, co vSechno
socialné produkovana znalost obnasi*“ (Cerwonka, Malkki 2007:5). Ne jinak tomu bylo i pro
mé. K této definici bych ptidal jesté nudu, kterd dle mého soudu taktéz neodmyslitelné tvoii

vyznamnou ¢ast poctivé socialné produkované znalosti.
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V televizi hraly stanice Markiza nebo Joj a ob¢ pofad opakovaly pouze né€jaké laciné
historické akéni filmy. VEerejsi cikansky sen, jak jsem si uplynuly vecer nazval, se mi zde
rozplynul...

A tak jsem koukal na Markizu a pfemyslel, co vlastné pro me samotného tzv. cikanstvi
znamena. Kdyz v televizi kone¢né béZelo néco, podle mého nazoru, zajimavého — napiiklad
klasicka komedie Cerni baroni — tak to bylo ihned piepnuto na dalsi historicky akéni film na
Markize.

Kalo si neustale puj¢oval mij mobilni telefon. Chtél se dovolat svému $éfovi a ten mu
m¢l dat zalohu na plat. Jak jsem tehdy vyrozumél, chtél si ptjcit penize, abychom mohli jet
do osady a znovu oslavovat muj ptijezd. Zkousel volat n¢kolikrat, dokonce jsem mu pak i
posilal sms, které mi diktoval: ,,Dones Kalovi 50 eur, lebo ich nutne potrebuje. Kdyz se ani
po nékolika hodinach nikdo neozval, okolo ¢tvrté odpoledne jsme konecné vyrazili na
autobus. Zastadvka se nachdzela asi dva kilometry na sousednim sidlisti. Bylo hrozné vedro a
bylo mi zle. V§em nam bylo zle. Nejvice Kalovi, ktery neustale opakoval, jak skvéle se
predchozi veéer opil. Slo nas Sest. Kalo, jeho Zena, Kalo junior, jeho pfitelkyné a Kaltiv
nejmladsi syn Michal. A ja.

Do Ranarovic jsme pfijeli v pozdnim odpoledni. Po roce jsem znovu vidél osadu.®
Pohled na to misto mé nikdy neomrzi. Od prvni navstévy se mij vztah k mistu péstoval
jednak na urcitém druhu perverzniho obdivu k mistu utrpeni a jednak touhou lidem z osad,
nejen v Ranarovicich, pomoci.

Posledni soucet obyvatel z roku 2015 tvrdi, ze v Ranarovicich bydli celkem 1611

obyvatel (Statisticky trad Slovenskej republiky 2017). Socialni pracovnice z obecniho tifadu

18 Do Ratigrovic jsem poprvé piijel v roce 2012. Od té doby do roku 2016 jsem na Spisi stravil v souctu
pfes dva a pil mésice. Nejvice ¢asu jsem stravil v Ranarovicich a sousednich Gabovceich. Zaroven jsem navstivil
Ctyti dalsi romské osady (lokality), kde ptisobil projekt Zdravé komunity. V minulosti (v dobé pted oficialnim
zaCatkem vyzkumu) jsem navstivil n€kolik dal§ich romskych osad.
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tvrdila, ze dle jejich s¢itani zije v romské osadé zhruba 850 lidi. Vice nez polovina z téchto
osob by méla byt piihlaSena v obci, tudiz by méla byt zahrnuta i v celkovém souctu obyvatel.

Osada se nachazi ptiblizn€ v poloving obce a rozprostira se na strani vysokého kopce.
Od posledni gadzovské zastavby osadu oddéluje zhruba dvé sté¢ metrii. Z majoritni vesnice
vede do romské osady elektrické vedeni a asfaltova silnice lemovana vysokou travou. Cesta
piekonava potok a poté pronika hloubéji do osady. Po nékolika stovkach metrti se méni
Vv rozbitou a dale prasnou, za desté zna¢n¢ blativou. Domy blize gadzovské vsi jsou Casto
zdéné, zatimco vyse se zdivo nahrazuje dievem, pfipadné se pouziva slama smichana
s bahnem v konstrukcich ze dieva a prouti. Ptedevsim se ale jedna o kreativni improvizaci.
Casta je i tzv. brikolaz, kterou v kontextu romskych osad popisuje Krausova a Jakoubek
(Krausova, Jakoubek 2003).

Jakmile se ¢lovek piiblizi K prvnim obydlim v osad€, nemine ho silny odér vznikajici
dilem kviili neexistujici kanalizaci a dilem kviili nevyfeSenému systému komunalniho
odpadu. Stied osady se nachazi okolo malé navsi s plechovou boudou se zdrojem vody uvnitf.
Zaroven zde kon¢i zminéna asfaltova silnice. Odtud se, pfedev§im smérem dale nahoru a
doprava, stava zastavba vice komplikovanou a mnohotvarné;si. Chodniky jsou uz$i a na
nékolika mistech se kvili stoupani vyuziva schodii. Z domki ¢ni plechové kominy dymajici i
V horkém [été. Stitedem osady probihé strouha, ktera se ztraci v potrubi, aby se vzdy po
nckolika metrech znovu objevila. Byva plnd smeti a za desté se plni vodou ptichazejici ze

svahu nad osadou.'®

19 A7 pii zavére&né kontrole této kapitoly jsem si v§iml, Ze popis osady je v piitomném Ease. Trochu tim
vyjadiuji své, zfejme i podvédomé presvédceni, ze v Ranarovicich vse zistdva neménné. Zatimco gadzovské
vesnice a infrastruktura v okoli romské osady se v prib&hu mych navstév pomalu rozvijely, romska osada
zlstavala porad stejnd. V horni ¢asti vyrostlo nékolik novych domki, zbytek osady a infrastruktura byly stale
stejné.
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Prosli jsme osadou, pozdravil jsem se s nékolika lidmi a mnoho lidi pozdravilo mé.
Mnozi k pozdravu piipojili i mé jméno. Ptijezd do osady byl vzdy a to nejen pro mé, ale i pro
mé spoluzaky, ktefi osadu taktéz navstévovali, urc¢itym zptisobem ritualizovan.

Diim, kde bydlel Kalo se svou matkou, otcem, slepym bratrem, manzelkou a svymi
Sesti détmi stal na druhém konci osady pfi strouze. Domek byl ¢aste¢né zdény a z Casti
dievény. M¢l jednu hlavni mistnost a kuchyn, ktera slouzila i jako ptedsin. Pod sedlovou
stfechu se ukryvala malé zésoba dfivi na topeni.

Pfed domem stala Margita, matka Kala. Byla oblecena v dlouh¢ sukni, ptes kterou
m¢éla oblecenu kostkovanou zastéru. Pratelsky jsme se objali a spolecné s Kalovymi détmi,
které se pripojily po cesté osadou, vesli do domu. Na pohovce pod velkou obyvaci sténou
sedél Deno, manzel Margity a otec Kala, spole¢né s Kalovym slepym bratrem. PfiSly i dalsi
Kalovy déti. Otevieli jsme palenku, kterou jsme koupili v Popradé a vSichni dohromady jsme

pripili ,,pro sastipen* — na zdravi.

30



4.1 Reflexe studia pfed vyzkumem

Cesty terénem byly razné. Terén byl vSude. Stal se mi sou¢asti mysli. Znacn¢ odlisné
problémy a udalosti jsem si v duchu potichu aplikoval na vychodni Slovensko, do Ranarovic
a na mnoho dal3ich mist. Cervena nit, ktera vedla témé&f vemi situacemi a prozitky, byla
znacna osamélost. Kdyz pominu geografickou odlehlost osad na vychodnim Slovensku (za
predpokladu sebe v Cechach), tak pro mé osaméni znamenalo predevsim intelektualni
samotu. Pouze hovofit o odmitnuti participace na institucionalizované pomoci se nejen mezi
levicovymi liberaly &asto stava kontroverzi.?’ Jak zmifiuji v podkapitole 2.1, starat se 0
sirotky, pomahat obétem AIDS, chudym, marginalizovanym atd. jsou, dle Fassina, hodnoty a
¢innosti, které bereme za samoziejmé (2012:244). Socialni védci by nad tim méli vice
uvazovat a predevsim, jak poznamenava Fassin (tamtéz) — méli by to brat jako objekt studia -
nikoliv jako otdzku emoci, ¢i dojmi. VSechno zminéné ma tendenci jit mimo debatu, a proto
se aplikace kritického pfemysleni stava sloZitd. Ocitame se na hrané relativizace a cynismu.
Humanitarni diivody jsou totiz nedotknutelné (tamtéz). Casto i v ramci univerzitniho
prostfedi. Akademické pole je, ostatné jako mnohé dalsi oblasti, rovnéz soucasti
humanitarniho diskurzu (Fassin, 2012 str. 6) a v mnoha piipadech se stava tomuto diskursu
vyznamnou oporou, jak ukazuji déle.

Okolnosti a prostiedi, ve kterych jsem studoval a obdrZel své skromné socidlné
antropologické védéni, mé vedlo k paradoxu, ktery bych zde rad kratce popsal. Na Katedie
socialnich véd v Pardubicich se po dobu mého studia s drobnymi zménami vyucovalo, kromé
jiného, mnoho kurzii zamétenych na socidlni praci, aplikovanou antropologii apod. Na jedné
ze studentskych konferenci nasi katedry méli studenti moZnost poznat nékolik absolventi.

Mnozi z nich pracovali v neziskovém sektoru naptiklad jako socialni pracovnici, ¢i ve statni

20V priib&hu prace na diplomovém projektu jsem mél moznost prozit mnoho setkéni, pti kterych jsem
s kolegy a prateli na nejriznéjsich urovnich diskutoval problémy tykajici se mého vyzkumu. Pochybovani o

vvvvvvv
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spraveé, kde méli na starost socidlni zaclefiovani apod. Studenti mohli tedy v pribéhu studia
dosahnout dojmu, Ze socidlni antropologie je ve své podstaté celkem jednoduse aplikovatelna
veéda. Jak tvrdi webové stranky Katedry socidlnich véd, absolventi se mohou uplatnit jako
»analytici socidlnich, kulturnich a politickych problémt. Rovnéz mohou byt vedoucimi
vyzkumnych projekti (napiiklad v neziskovém sektoru, marketingu, médiich apod.) a
zastavat pozici v niz§im managementu firmy. Absolventi jsou schopni pfipravit a realizovat
antropologické vyzkumy (naptiklad v oblasti problematiky interkulturni komunikace, otazky
lidskych prav apod.). V neposledni fadé mohou pracovat také v socidlnich sluzbach v riiznych
projektovych pozicich, nikoliv v8ak jako socidlni pracovnici (Katedra socialnich véd UPa
2016). Vyuka vede studenty skute¢né k velmi Sirokému spektru moznosti budouciho
uplatnéni, které neni nikterak omezeno pouze na pusobeni v akademické sféfe. Ba naopak.
Soucasti vyuky byly napfiklad i seminafe prava, ¢i uvody do neziskového, statniho, nebo
soukromého sektoru.

Prace na diplomovém projektu mi zménila uvazovani o antropologii, jakozto i o
spojeni védy a praxe. Jakkoliv se nedomnivam, ze aplikace antropologického védéni do praxe
je nemozn4, nabyl jsem znaénych pochyb o jednoduché a eticky cisté aplikaci
antropologického védéni s jasné€ predikovatelnymi vysledky. Kdyz tedy budu nésledovat
Fassinovo pfemysleni, mohu napsat, Ze diky problematizovani humanitarniho diskurzu

vetkaného do mého studia jsem si zproblematizoval své studium jako celek.
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5 Rano v osad€ — na kaveé s Margitou

Chvile, kdy se ¢lovek probouzi, mize byt intimni okamzik. Byt sam a je$té si dopfat chvili

Vv posteli. Bdit a ptemyslet. V osad¢, kde jsem pobyval, to bylo pfani nemozného. Soukromi,
na které jsem byl zvykly, bylo nahle luxus. Spolecenstvi povazuji za jeden z podstatnych ryst
romského Zivota.?! Nikdy nelze byt skute¢né sam. Ostatné mnohdy ani neni p#ili§ doporudeno
byt sam. Napftiklad v dobé, kdy jsem v osadé pobyval a Kalo nebyl doma, jsem nejvice ¢asu
travil s Margitou, matkou Kala. Poslouchal jsem jeji vypravéni, rodinné historie, nebo jen
vsedni klepy z Zivota v romské osadé. Chvili mi trvalo, nez jsem si toho v§imnul - nikdy jsme
nebyli o samoté. Vzdy s nami byl nékdo dalsi. Vétsinou jeji manzel Deno, nebo Kaltiv
nejstarsi syn Kalo junior. Dlivod byl prosty. Kdyz je cizi muz sam s zenou v jednom dom¢ a
nikdo nevidi, co se uvnitf d¢je, zavdava to moznost k pomluvam. Nejen proto jsem nikdy
nebyl sdm. A i pfesto jsem se velice Casto citil osamocené. Pravdépodobné prave tak, jak by
se ,,spravny* antropolog mél obcas citit v prubéhu svého terénniho vyzkumu. Nem¢l jsem
moznost sva data a s nimi spojené pochyby, radosti a zmatek bezprostiedné sdilet s nékym

dalSim.

Osada se probouzi a ja s ni. Mizu se jen domyslet, co mé probudilo. Mouchy mi
pteslapuji po obliceji, venku §tekaji dva psy a pod oknem nékdo hlasité hovoti. Nekde pobliz
hraje hlasitd hudba z reproduktorii. RozhliZim se okolo sebe a zjiSt'uji, Ze zatimco televizor
zrni tak, jako celou noc, ostatni jesté porad spi. Nebo spanek dovedné piedstiraji. Mij
kamarad Kalo, ktery se tvaii, ze je pan domu, mi pfidé€lil postel, kde spim pouze ja. Citil jsem
se hloupé, protoze on, jeho Zena a dvé déti spali tu samou noc na zemi.

V domé, kde bydli rodina, u které jsem stravil nejvice casu, byly dvé mistnosti. VEtsi

z nich, kde vsichni spali, byla loznice. Ta ale mohla, po uloZeni pefin do jednoho z roht

21 Jakoubek napiiklad hovoii o absenci intimni sféry v romské osadé (2004:120).
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mistnosti, jednoduse slouzit i jako prostor pro setkavani rodiny, ptatel a navstév. Bylo to
misto, kde se slavily vSechny vyznamné udalosti a kde také prob&hla vyznamna cast mého
vyzkumu.

Lezim na posteli pod oknem. Je pooteviené. Vzduch v bile vymalované mistnosti je po
noci vydychany a téZky. Pokoj ma obdélnikovy tvar, kde jednu z del$ich stran tvoii dvojité
okno s bilymi dievénymi okenicemi. Popraskany natér dava tusit, Ze okna jsou jiz letita. Jak

Sténa proti oknu je plna fotografii. Na jedné z nich je v Zlutém ramecku naivni portrét
Dena, manzela Margity. Trochu mé ten obraz dési. Podél tii stén mistnosti jsou rozmistény
postele. Mensi stolek je nyni na strané u dvefi, aby v noci nepiekazel. Na levé strané dveti je
velka skiin plna obleCeni. Pied ni stoji velky hnédy pytel s bramborami. Strana proti dvefim
je tvofena bilo hnédou obyvaci sténou a televizorem. Zrnici televize slabé Sumi a set top box
poloZeny na ném ukazuje sedm hodin.

V posteli nevydrzim dlouho, protoZze mi je okamzité polohlasem nabidnuta kava.
Neptili§ odhodlan€ vstavam. Z loZnice kombinované s hlavnim spole¢enskym prostorem
sklouzavam po linu a kifivé podlaze do ptedsing, kterd spolecné s kuchyni tvoii méné
formalni, avSak podobné diilezity spolecensky prostor.

,,Chces cukor?* optala se m¢ Margita a nasypala do kavy velkou 1zicku cukru. Kéava
stoji na lednici u vchodovych dvefi. Sedim na prahu dveii vedoucich do loznice a snaZim se
nazout své boty. VSechny podlahy jsou kiive, pravdépodobné vinou nepfili§ kvalitniho
zékladu domu a svahu, na kterém objekt stoji. Celé obydli 1 nabytek uvnitf nasleduje tvar

kopce.
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., Véera jsem navitivil Evu.?? Rikala, Ze se tady dnes zastavi,“ fekl jsem Margité, ktera
hledala 1zi¢ky. ,,Co vSechno tady vlastné ta Eva déla?* zeptal jsem se. ,,Tak ona se stara. Ale
ted’ uz ma zakazano, vis?* odpovédéla Margita a romsky klela na domnélé zlodéje 1zicek. ,,Co
ma zakazano?* zeptal jsem se piekvapené. Margita pokracovala v hledani 1zi¢ek ve velké
sktince vedle vchodovych dvefi: ,,Ona chodila s lidmi z nasi obce, kdyz byli chofi. Jezdili
autem. Ale uz to ma zakdzané,” Margita vytvoftila zvlastni vyraz obliceji, v kterém vyjadfila
své pochyby a pokradovala,?® ,,zakazali ji to, ale neumim ti fict kdo... Ona mé okolo &tyfi sta

'CG

euro a néco vyplaty Cistého. No tak.. A jesté na auto dostavala. To ja vim!* Usrkl jsem prvni
dousek silné kavy a pokracoval jsem ve vyptavani: ,,No ale pro¢ to nemlize délat? Nerozumim
tomu.* ,, Uz ma zakazano,” odpovédéla Margita. ,,No ale co?* odpovidam s nepochopenim.

S darazem v hlase dostdvam odpovéd™ ,,Ze nesmi chodit s na§imi obcany svym autem.* ,,JO
takhle, jakoze kdyz by se néco stalo, tak ona by méla problém,* snaZzil jsem se najit své

vlastni vysvétleni. ,,Ne, ne. Ze ona bere vic penéz. Tak ji to zakéazali. Nevim, Ze kdo, ale ma

zakaz chodit tam s naSimi ob¢any.*

V minulosti v osadach (nikoliv pouze v Ranarovicich) fungoval systém, v kterém
mohla asistentka zdravotni osvéty Eva vlastnim autem odvézt obyvatele osady napiiklad na
vysSetieni, o¢kovani apod. Od Zdravych komunit nasledné dostala proplacené naklady na
cestu. Tento zpisob dopravy, jak mi pozdé&ji vysvétlil expert pro terén Zdravych komunit
Alexandr Gina, byl nebezpecny a nemél formu osvéty, tudiz nenaplioval poslani projektu.
Evy auto bylo v Ranarovicich velice popularni. O této sluzbé se kladn¢ zminilo nékolik
dalSich informantd, jak mi ale fekl expert pro terén: ,,Ostatni Romové si z toho d¢lali taxi.*

Ackoliv zdravotni asistenti stalé doprovazi obyvatele z 0sad do nemocnice a zafizuji

22 Tykéni a vykani v praci naznaduji tim, Ze jednotlivé aktéry nazyvam jmény, nebo pi{jmenimi.
V piipadé¢ Evy to je odlisné, nebot’ jsem si s ni po celou doby vyzkumu vykal. Kdyz bych chtél uzit jeji piijmeni,
bylo by to matouci, nebot’ byla taktéz Kro$¢enova jako Kalo, Margita a ostatni.

23V romské osadé jsem mohl daleko vice neZ kdekoliv jinde pozorovat pouzivani oblic¢ejové mimiky.
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napiiklad komunikaci s 1ékafi, nesmi jiz pouzivat automobil. Musi jet hromadnou dopravu.
Doprovazeni obyvatel osady k 1€kafi byla jedna z nejcastéjSich ¢innosti, a zaroven i jedna z
mala ¢innosti, které jsem se mohl v terénu jednoduse uéastnit. Cinnosti, které Eva jinak
vykonavala, se vét§inou odehravaly v soukromi jednotlivych rodin. Uastnit se tdchto aktivit
pro m¢ bylo slozité, ¢i nemozné kvili zminénému dohledu Margity a celé ,,mé* rodiny a také

kvali intimnosti, ktera téma zdravi i v osadé obestira.

,,No tak kdyz né€kdo potiebuje, tak zavola zachranku. A vic nic. Ale tu si pfece mizu
zavolat sama! Ja nechci, aby ona méla plat,” odpovédéla Margita a shrnula praci Evy.
Podobna vyjadieni jsem dostal v Ranarovicich vicekrat. Eva se kvuli spolupraci s projektem

Zdravé Komunity stavala ve vypovédich mych informantl ¢asto obéti zavisti.

Pro vzdéaleného pozorovatele miize romské osada ptedstavovat egalitaisky prostor
obyvany homogenni populaci. Jak ale poznamenava Jakoubek (2003:19), osady jsou velmi
hierarchickd mista. Osada, kde jsem putsobil, byla rozdélena dle mnoha statusovych kritérii —
piibuzensky, bohatstvim, ritualni ¢istotou?4 apod. Tento zptisob déleni se projevuje jako
skuteéné prostorové ¢lenéni. Naptiklad bohatsi 1idé?® obyvali nizsi ¢asti osady na upati kopce,
zatimco chudsi obyvatelé méli domy postavené ve vyssich ¢astech. Déleni probihalo i
v komplikované pfibuzenské struktuie. Hovofit tedy o romské osadé jako o soudrzné
komunité by bylo mylné, nebo alespon problematické. Osada je vysoce hierarchizované a

soutézivé prostiedi, které by se podle mého nazoru dalo povazovat dokonce za opozitum

24 | Koncepce ritualni ne/Eistoty vychazi z predpokladu ur¢ité nehmotné, magicky pojimané iraciondlni
kvality, ktera svou pfitomnosti ritualné (tedy nikoliv v nasem obvyklém smyslu hygieny) znecistuje svého
nositele. Timto nositelem mize byt véc, zvife anebo ¢lovek.” (Jakoubek 2004:17)

% Musim zde uvést, Ze v tomto ptipadé pouzivam pojem bohatsi a chudsi ¢isté na zakladé vlastnich
dojmt, nikoliv na prokazatelnych datech o piijmech a fyzickém bohatstvi jednotlivych osob a rodin. Bohatstvim
minim napftiklad to, ze 1idé v dolni ¢asti Casto vlastnili automobil (a na rozdil od lidi, kteti bydleli vyse, méli i
piistup na silnici pfimo ze svého domu) a jejich domy byly obvykle zdéné.
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komunity.?® Z toho vyplyva, ze nazev projektu Zdravé komunity mize naznadovat vysledek,
kterého chce projekt v budoucnosti dosahnout.

Osadu obydlovaly dvé velké fajty?” — Kros¢enovcei a Galanovci. Kroséenti bylo méné a
ze stejné fajty pochazela i asistentka osvéty zdravi Eva. Jak mi potvrdila mistni socialni
pracovnice z obecniho ufadu, néktefi lidé z osady a koneéné i sama Eva, pro osvétaiku je
problém spoluprace se v§emi lidmi z osady. Duvody, které k tomu vedly, popisuji v Sesté

kapitole.

Do predsing, kde jsme sedéli a pili kavu, piibéhla malé hol¢icka s papirovym sackem.
Romsky pozadala Margitu o cukr. Ta nabrala do ptipraveného sacku nékolik 1zic cukru a
pokracovala: ,,No tak tlaky odméfuje lidem. Kdyz mas tlak zvySeny nebo nizky. ZapiSe to do
knizky. A z toho ma plat! A ty to budes taky délat?* Krkolomné jsem se snazil vysvétlit, ze
mou naplni neni osvéta, ani socialni prace: ,,Ne, ja to nebudu délat. Budu jezdit s tou
Denisou?® a budu ji... Jak bych to fekl? Budu ji sledovat. Budu pozorovat co d&la. Prosté
jezdit s ni a pozorovat co déla.“ Na to mi Margita na srozuménou odpovédéla: ,,Uz vim. Tak
stejné jako ta Zigova z Rudniku. Ciganka!* Tim mi dala jasné& najevo, Ze jsem ji (a stejné tak i
ostatnim v romské osad@) stale nedokazal objasnit, co mam nejen v Ranarovicich za tmysly.

Lidé se mé Casto ptali, co v Ranarovicich délam. Obvykle jsem piistupoval ke
zjednodusSeni, které je dle mého nézoru eticky obhajitelné a odpovidal, Ze jsem tu na navstéve

u piatel. Casto jsem byl také povazovan za socialniho pracovnika. Tomuto vysvétleni jsem se

2 Slovo komunita miiZze mit mnoho rozli§nych definic.

27 Jakoubek piSe, Ze ,.fajta je nejrozsahlej$im piibuzensky vymezenym seskupenim, s nimz je mozné se
v romskych osadach setkat, a zarove se jednd o nejvétsi jednotku, ktera je schopna jednat jako celek. Clenové
jedné fajty si jsou védomi spole¢ného ptiivodu a vzajemnych ptibuzenskych pout a toto védomi je jednou ze
zékladnich vrstev jejich identity. (2004:111)

28 Denisa byla koordinatorka a nadiizena Evy. Praci koordinatori popisuji naptiklad ve tfeti kapitole.
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zpocatku branil, avSak po urcité dobé jsem vzdal dalsi vysvétlovani a tuto zkratku ¢asto

piijimal.?®

2 Podobné hovoii Kobes o problémech pii svém vyzkumu nevladnich neziskovych organizaci
zabyvajicimi se romskou problematikou na vychodnim Slovensku: ,,Badatel se musi vyrovnat s neporozumeénim
jak na strané obyvatel romskych osad, kteii jeho identitu velice ¢asto interpretuji v intencich socialniho
pracovnika nebo novinafe, tak musi Celit podobnym dezinterpretacim v ptipad¢ pracovniki nevladnich
neziskovych organizaci“ (2009:7).
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6 Lidé v terénu — asistenti a koordinatoii

Diky tomu, ze jsem pted pfichodem do terénu Zdravych komunit znal Benjamina Vargu, byl
muj vstup jednodussi. Po kratké emailové konverzaci s vedenim projektu a nékolika
telefonatech, jsem koneé¢né mohl vyrazit na svij prvni job shadowing — stinovani prace tzv.
koordinatort. Byl jsem domluven s koordinatorkou Denisou, ktera spolupracovala s asistenty
Z obci, které jsem osobné€ poznal pii svych pifedchozich pobytech na Spisi. Slibila, ze zavola
vecer pred nasim setkanim a domluvime se na detailech.

Misto Denisy mi vecer zavolal expert pro terén Zdravych komunit Alexandr Gina.
Nebyl jsem pfili§ zaskocen, nebot’ jsem ocekaval, Ze reakce na millj vyzkum muze byt
ostrazita podeziravost, ¢i dokonce paranoia. Mohla to ale byt jen nahoda. Jak tvrdi Mosse,
antropolog, ktery by chtél vytvaiet vyzkum v prostiedi rozvojovych organizaci, by mél byt
uzitecnou soucasti organizace, jinak mu nebude umoznéno vytvaret dlouhodob¢jsi vyzkum
(Mosse 2005:12). Mosse ziskal svij kriticky pohled pravé diky dlouholeté praci v rozvojovém
byznyse na expertni pozici. Na téchto zkusenostech potom postavil svou kritiku (2005). Jak
ve své kritické recenzi Mossovi knihy (2005) tvrdi Devi Sridhar, antropologové jako Mosse
jsou prave témi, ktefi znemoznuji piistup do rozvojovych organizaci svym kolegiim-

antropologtm (Sridhar 2005).

Misto Denisy jsem se nakonec rano v Popradu mél setkat s Alexandrem Gitou.

Po ulici pfijelo terénni auto budici dojem luxusu a zastavilo nedaleko ode mé na

parkovisti. Vystoupil z n€¢j mohutny Rom a zavolal na mé. Pfebehl jsem ulici, podali jsme si

ruce, predstavili se jeden druhému a zanedlouho opustili mésto. Byl to Alexandr Gina. Cestou

jsme hovoftili o mém vyzkumu, studiu a kratce i o jeho biografii.
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Alexandr Gina vystudoval vysokou $kolu a pracoval v mnoha povolanich, kromé
jiného devatenact let jako vojak z povolani. V minulosti kandidoval jako poslanec
V PreSovském kraji a kampan provadeél i v segregovanych osadach. V Ranarovicich mu
s politickou kampani, dle jeho slov, pomahal mtij kamarad Kalo. Pfedtim neZ dostal pozici
experta pro terén, zacinal ve Zdravych komunitach jako koordinator.

Kdyz v automobilu zacala hrat rapova muzika, byli jsme jiz na asfaltové silnici
vedouci z majoritni ¢asti vesnice Ranarovice do osady. V planu bylo projet nékolik osad a
shodou okolnosti byla pravé ,,moje osada* tou prvni.

Jak upozorniuje Mosse, ¢ekani vesni¢ant, v nasem piipadé zdravotni asistentky Evy,
vystizné ukazuje hierarchii moci uvnitt organizace (2005:166). Pan Gina mé spésné a velmi
oficialné predstavil Evé, kterou jsem jiz znal ze svého predchoziho pobytu. Otcovsky mé
ptedal do jeji péce a odjel zpét do Popradu pro koordinatorku Denisu. Eva byla drobna, trochu
nesméla Zena s dlouhymi ¢ernymi vlasy. Jiz dva roky se angazovala v projektu Zdravé
komunity. V Ranarovicich pracovala jako asistentka osvéty zdravi. Pravé kvuli tomu pro ni
byla tolik charakteristicka hnéda brasna, kterou nosila ¢asto s sebou. V ni méla pfistroj na
méfeni krevniho tlaku. I kdyz Eva pracovala pro projekt, stale pattila do osady. Bydlela
zhruba v jeji poloving, kde spole¢né se svym manzelem obyvala mensi domek.

Sli jsme s Evou vzhtiru osadou. Jako obvykle si nas (nebo jen mé?) prohlizelo mnoho
lidi. Kdyz jsme zabocili do uzsi uli€ky, jiz nas vitala Margita. Informace se vzdy Sifily
zahadné rychle a ja si pfipadal pod neustalym dozorem. K Evé domil jsme samoziejmé jit
nemohli.

Zastavili jsme se pied dvefmi ke Kros¢entim. Margita se opirala o koberec ukryvajici
hromadu sties$nich tasek, vedle ni stala Eva a ja se naproti nim opiral o dfevény kil s pradelni
Siiirou. Margita hovoftila o problému s jednim z jejich synti, ktery pfed mnoha lety pfisel o

zrak. Na jeho socialnim pojisténi byl velky nesplaceny dluh, a kviili tomu nebylo mozné, aby
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dostaval invalidni dtichod. Jakkoliv v§ichni pfitomni védé€li, ze Eva neni ta, ktera by s dluhem
alespon nejvice diskutovanych problémii nejen v Randrovicich, ale 1 v sousednich osadéch.
Zhruba po pulhodiné nasi konverzace okolo prosel Kalo se stavebnim koleckem
plnym jidla a piti. Kdyz Margita zasla dovnitt domu piipravovat ob¢erstveni, naskytla se
kone¢né moznost hovofit s Evou i o néem jiném, neZ pouze o problémech, které tizily rodinu

Kro$éenu.

Ubéhl necely rok od doby, kdy jsem s Evou nahraval prvni interview. Pro Zdravé
komunity zacala pracovat pted dvéma lety, kdyZ vyhrala vybérové fizeni. To se konalo na
obecnim urad¢ v Ranarovicich, kde uchazeci museli dolozit své vzdélani a podstoupit
rozhovor. Vybérové fizeni poradali mistni socidlni pracovnice a lidé ze Zdravych komunit.
Formalni podminkou ziskani prace byla dokoncena povinna skolni dochazka. Z péti kandidath
byla pouze Eva schopna vérohodné dolozit ukon¢enou zakladni $kolu.

Naélezitosti k ziskani prace asistenta osvéty zdravi jsou relativné nizko. AvsSak jakkoliv
jsou nizko, hlavni podminka — dokoncené zakladni vzdélani — je bezpochyby vytvotena dle
kritérii majority a neodpovida hodnotam obyvatel romské osady. Lidé z osady proto nemohli
delegovat své vlastni zastupce. Predstavitelé projektu Zdravé komunity si skrze podminky
vybérového Fizeni vybrali partnera v osadg, ktery odpovidal jejich vlastnim hodnotam.

Jak jiz bylo feceno v ptedchozi kapitole, v Ranarovicich byly dvé hlavni fajty —
Kros¢enovci a Galanovci. Kros¢enll bylo méné a ze stejné fajty pochézela i Eva. Ostatni
neuspésni kandidati vybérového fizeni pochazeli z vétsi fajty, kde jeji zvoleni vyvolalo
nevoli. Eva si stézovala, Ze i po dvou letech je kvili tomu vztah s nékterymi lidmi velmi
chladny. Odmitaji s ni mluvit a tak je pii svych kontrolach nenavstévuje, nebot to pozbyva

smyslu. Jejich chovani si vysvétlovala jako podminéné zavisti. Dtivod k zavisti, ktery pifimo
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nezminovala Eva, ale naptiklad Margita, mohl byt, Ze asistenti jsou za svou praci placeni 370
eury meési¢ne. Tim se stavaji bohatSimi v ramci osady a to mlzZe zpiisobovat rizné socialni
tlaky. Dle oficialnich zdroja je na Slovensku odhadovana mira zamé&stnanosti romskych muza
20 % a romskych Zen pouze 11 % (Ufad vlady SR 2011:24). Eva si velice zakladala na tom,
ze nebere zadné socialni davky a zivi se sama.

Podobné, jak zde popisuji situaci asistentky Evy z Ranarovec, i Benjamin popisoval
situaci jinych asistenttl, ktefi pfedevSim v pocatku své prace — prvni dva, tfi roky — zazivaji
obdobi, kdy je ostatni lidé z osady pomlouvaji kvuli funkci, kterou na sebe vzali. Jakkoliv
mohou tedy asistenti zaZivat nepochopeni ze strany ostatnich obyvatel segregovanych osad,
jsou pro lidi v osad¢é o mnoho piijatelnéjsi, nez gadzové, ¢i asimilovani Romové. ,,Asistenti
délaji tu Spinavou praci, kterou by gadzové nesvedli, protoZe maji mensi, nebo zadny kontakt
s osadou, tvrdil Benjamin. Dale poznamenal, ze projekt byl ¢asto kritizovan kvili pomérné
vysoké fluktuaci asistentll. Dle né€j ale neni zasadni fluktuace, jako spiSe socialni trajektorie
lidi, ktefi program opousti. V nékterych ptipadech se totiz zvySuje socidlni mobilita a lidé tak
z programu odchazi za lep$im a misto se uvoliiuje pro dalsi. Tato rovina byla pro Benjamina
velmi podstatna i piesto, ze nebyla konceptualnim obsahem projektu. Z jeho vypovédi bylo
zfejmé, ze oficialni koncept Zdravych komunit, alespon z hlediska vetejného zdravi,
nepovazuje za spravny. Tvrdil, Ze ,,z hlediska vetejného zdravi je koncept Zdravé komunity
zastaraly.* Dllezité a funk¢ni prvky jsou podle n€j praveé nekonceptualni diisledky celého
projektu. Program Zdravé komunity tak jak ho Benjamin poznal, nabizel asistentim S$anci
experimentovat. Tyto zmény vSak nebyly vynucovany zvenci. Nikdo asistentiim nenafizoval,
jak by méli zit: ,,Zmény nejsou podminény néjakym tlakem z venku.* Romsti asistenti
zUstavaji segregovanymi Romy. Ziji v osadg, ale jejich Zivotni standard stoupa diky stalému
pfijmu. Zaroven maji vS§echny vyhody bydleni v osad¢ — nemusi ménit svlij vzhled, Zivotni

styl a pozbyvat nezavislost, ktera je s osadou spojena. Tim v§im se asistenti stavaji realnou
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inspiraci pro ostatni Romy. Pfestoze toto neni oficialn¢ napln programu Zdravé komunity,

Benjamin to povazoval za jeden z nejpodstatnéjSich rysu.

Kalo se posadil na prah dvefi, a zatimco si balil cigaretu, né€kolikrat nas pobidl,
abychom se pfemistili dovnitf. Tam jiZ bylo ptipravené ob¢erstveni. Uvniti jsem s Evou
pokracoval v konverzaci o Zdravych komunitach a 0 praci asistentky v Ranarovicich. Kalo
kouftil a Deno lezel na posteli v rohu mistnosti, spole¢n¢ s nejmensim Kalovym synem
Michaelem. Deno pozoroval Evu, jeho vrascité ¢elo bylo seviené, mradil se a bylo ziejmé, ze
mu néco vadi. Tvafil jsem se, ze nic nevidim a dale hovotil s Evou. Po chvili se Deno posadil,
nevybiravé ptrerusil hovor a obofil se na Evu. Romsky ji vycetl, Ze tu sedi, bere plat a
nepracuje. Eva na to piimo neodpovédéla. Tise sedé€la, a kdyz Deno skoncil sviij hlasity
vystup, beze slova odesla do vedlejsi mistnosti. Tam Kalovi a jeho bratrovi pteméfila krevni
tlak. Poté se mi omluvila s tim, ze musi jesté navstivit n€kolik dalsich lidi v osadé.

O situaci jsem pfemyslel mnohokrat a napadlo mé mnoho interpretaci. Hadky a kiik
(stejné tak jako smich) byly v osadé &asté. Casto jsem slysel napiiklad o domécim nasili. Na
druhou stranu mnoho héadek a kiiku i mnohé historky, které se ke mné dostaly, bylo mozné
interpretovat riizn€. Nebylo tieba je ihned a automaticky povazovat za tak zavazné, jak by se
mohly jevit. Nejen vetejny prostor, ale i domacnosti ¢asto tvofily kulisy velkého divadla.
Dobie zahrana hadka se stavala zdrojem emoci, pobaveni a mohla byt i skutecnou vyménou
nazoru. Sila a razance formy ale ¢asto nemusela odpovidat dileZitosti obsahu.

Silu performance jsem pochopil v jeden ¢ervencovy vecer, kdy zmizel Deno. S jeho
zmizenim se zacala §ifit zprava, Ze odeSel koupit vino do sousedni osady, kde ho chtéji zbit.
Dramati¢nost zpravy se kazdou chvili zvySovala. Odkudsi ptichdzely nové zpravy, ze ho
tamé&jsi Romové zbyli a drzi jako rukojmi. Zeny naiikaly, plakaly a kiicely. Margita si téméf

rvala vlasy. Muzi se zacali ozbrojovat kuchyiskymi nozi a odchazeli do vSech stran, piestoze
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do sousedni osady vedla pouze jedna cesta. Tim, Ze jsem nerozumé¢l ,,koncepci divadla“, jsem
se stal pro ostatni vitanym hercem, kdyZ jsem se snazil ostatni uklidiiovat a pfemlouval je,
aby noze odlozili. Po hodiné se Deno vratil a vSem muselo byt jasné, navzdory tomu, co
vypravél, ze v sousedni osadé nebyl a s nikym se tam nepobil. Podobné to bylo s pfedchozi

situaci, kdy Deno kti¢el na Evu. Neodvazoval bych se proto interpretovat silu jeho slov.

Jakmile Eva odesla, dorazila koordinatorka Denisa. To dopoledne jsem u Kros¢ent
doma pfijimal své vlastni hosty. Denisa zprvu pfili§ nerozuméla tomu, jaké jsou mé vztahy
s Kro$¢enovymi a zacala mé chvatné predstavovat. Margita ji zadrzZela a fekla, Ze m¢ zna jiz
Ctyfi roky a s ismévem mifenym na m¢ dodala, ze pieci ,,patfim k nim*.

Denisa byla koordinatorkou pro asistentku Evu v Ranarovicich a pro dalSich deset
koordinatort v $ir§im okoli. Denisa v osadé svou vizazi pusobila pfinejmensim kontrastné.
Snad az nepatficn¢. Méla obuté boty s vysokym podpatkem, které ladily s jejimi zafiveé
zlutymi letnimi Saty s odvaznym rozparkem na boku. Podobné jako ostatni koordinatofi, i ona
byla Romka. Jak tvrdil Benjamin, koordinatofi byli Romové, avSak z pohledu Romu z osad to
byly spise gadzové.

Chvili jsme se bavili pfed domem, kde se Margita snazila znovu delegovat své
problémy stran Dominika, Kalova slepého bratra, na Denisu. Ta ji ujistila, Ze se na to podiva.
V pribéhu konverzace pfisla pani z protéjsiho domu a vmisila se do hovoru. Snazila se
Denise ptednést své problémy s ptijckou. Denisa ji pouze fekla, ze s tim nic nezmutze.
Podobné¢ jako ja pted hodinou, kdy se me taktéz snazila zaangazovat do svého financniho

problému.
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6.1 Asistenti a dary moci

Museli jsme pospichat zpét, protoze na nés jiz ¢ekal Alexandr Gina. Stal vedle svého
terénniho automobilu obklopen hlou¢kem mistnich a néco s nimi domlouval. Jakmile jsme
prisli k autu, rozloucil se, vSichni jsme nasedli do auta a odjeli na dalsi inspek¢ni navstévu.
Tentokrat do sousedni osady Gabovce. Gina i Denisa se mezi sebou bavili romsky a ja jim
prili§ nerozumél. I kdyz jim to mozné nepiipadalo, davali mi najevo mé outsiderstvi.

Vsechny mé pozdéjsi vyjezdy s Denisou vypadaly podobné. Nazval jsem si je
inspek¢ni navstévy: Pokazdé jsme si udélali kolecko po osadé s taméjsi asistentkou. Prohlidka
byla obvykle komentovana a zakon¢ena kavou u asistentky doma. Podobné to bylo i
v Gabovcich. Mistni asistentka piipravila bohaté pohosténi sestavajici se ze dvou klasickych
tézkych, mastnych romskych jidel. Bramborovy salat a veptovy fizek. Jeji dim mél novou
postaveni. Diim zdi sousedil s domem mistniho socidlniho pracovnika, §vagra Johany a ptimo
pted domem stal drobny obchod, nebo spise malé vydejni okénko s potravinami. Strategickou
polohu potvrzoval i fakt, Ze dim mél nejvyhodnéjsi polohu k hlavni silnici, odkud vedla
nejkratsi cesta do majoritni vesnice vzdalené necely kilometr.

S mistni asistentkou Johanou jsem po obéd¢ vyrazil na inspekéni kolecko, zatimco
Gina s Denisou ztistali v domé, kde jim spolec¢nost délal Johany manzel. Obesli jsme spole¢né
osadu, kterou jsem celkem dobfe znal z pfedchozich cest. Nebylo toho proto moc, co mi
Johana mohla ukazat. Asi ani pfili§ nevédéla, nebo spiSe nerozuméla, proc tu jsem a co by mi
tedy méla ukazat. Byl jsem vzdy pfedstaven pouze jako stazista, ¢i praktikant.

Ptipadal jsem si jako navstévnik zoo. Prochazeli jsme osadou, divali se na jednotlivé
domy a lidi pfed nimi nas pozorovali. Obcas se k nam ptipojily déti, nebo Johana nékoho

pozdravila. Zdejsi osada byl zvlastni slepenec zdénych domi, n€kolika panelovych bytovek a
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dfevénych chatr¢i vSude okolo nich. Na nékolika mistech byly kozy a pry n€kolik lidi chovalo
| prasata.

Do nasi inspekéni prochazky se pripojil chlapec, kterého jsem znal z doby pred dvéma
lety, kdy jsem Gabovce navstivil poprvé. Nyni mél podeziele prazdny pohled a jeho o¢i byly
jakoby sklenéné. Byl tichy, ale poznaval mé. Zdalo se, ze jako nékolik dalsich déti a
dospélych v Gabovcich ¢icha néjaka lepidla, toluen nebo jiné inhalacni drogy. Zejména
Vv zadni ¢asti osady mohl ¢lovek Casto narazit na déti s pytliky u nosu. Inhalovani
predstavovalo levny, snadny a nebezpecny prostiedek, jak opustit Casto nepfilis idedlni realitu
zivota v romské osadé. Chlapec mél na spanku velky bélavy bolak, ktery ho drazdil a bolel.
Johana chlapce uchopila holyma rukama za hlavu a dvéma prsty stiskla bolak. Vytlacila
ohromnou davku zelenobilého hlenu a misto stale chrlilo novy. Podal jsem ji papirovy
kapesnik a ona ho chlapci ptiloZzila na ranu. I tak mohla vypadat prace asistentky zdravotni

osvety.

Hovotili jsme o praci asistentky a bylo zfejmé, Ze ji Johana vnimala, nebo ji alespon
svymi slovy popisovala, podobné jako Eva z Ranarovic, se kterou se dobie znala a nechala ji
pozdravovat.

Zdravé komunity tvorily sité asistentd a koordinatorti, kteti se vzajemné potkavali a
spolupracovali. Organizace potadala Skoleni, na kterych se spole¢né setkavali vsichni
zaméstnanci. Asistenti a pfedev§im koordinatofi ¢asto zminovali vecirky, ¢i neoficialni
afterparty, které byly se Skolenimi a konferencemi spojené. Symbolicky kapital, ktery byl se
Skolenimi spojen, se mi jevil vyznamny.

Védéni asistentli bylo ve velké mife vytvafeno skrze Skoleni, kterych se kazdy rok

nckolikrat Gi€astnili. V roce 2015 jich Zdravé komunity uspofadali 24, pticemz se jich pfi
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kumulativnim poétu zacastnilo 1111 ucastnikil (Zdravé komunity, n. 0. 2016b:26).%° Védéni
asistentll bylo vytvareno skrze materidlni 1 nematerialni dary, které ménily jejich mysleni.
Asistenti se tak mohli stavat vstiicnéjSimi vici piedstavam lidi z projektu Zdravé komunity,

zatimco byli trénovani skrze dary. Jak v Eseji 0 daru tvrdi Maus, dary se musi splacet (1999).

Prace asistentky byla pro Johanu ,,smyslem zivota“ a ,,nemohla bez t¢ prace byt*.
Tvrdila, Ze ji bylo docela jedno, jestli misto zdravotni asistentky dostane ona, ¢i n¢kdo jiny.
Slo ji ptedevsim o to, tvrdila, aby nékdo tuto funkci v Gabovcich dostal, a aby se koneéné
n¢kdo zacal zdravim v osad¢€ zabyvat.

Jednim z jejich nejvétsich dosavadnich aspéchi byla organizace plosného oc¢kovani
vSech déti z osady. Lékaika méla pro tu pfilezitost docasnou ordinaci u Johany doma.
Druhym velkym uspéchem, o kterém mi ale tehdy Johana nemohla vypravét, byl porod
v osad¢. Docetl jsem se 0 ném pozdéji v ¢lanku, ktery vySel na webu Zdravych komunit
(Zdravé komunity, n. 0. 2016a) a byl sdilen i na facebookové strance Zdravych komunit.3!
Podle ¢lanku Johana pomohla v osadé s celym porodem. Postupovala dle instrukci zachranait
na telefonu. Dévcatko se narodilo do rodiny, kterou jsem osobné znal. Pfibéh se Stastnym
koncem byl na webu Zdravych komunit, dle mého nazoru, prezentovan velice nestastnym
zpiisobem. Kratky ¢lanek obsahoval jméno Johany, jméno rodicky 1 jméno novorozence
véetné jeho vahy a vysky. Zatimco matka ditéte byla témé&f bez jakéhokoliv kontextu
pomluvena ze zanedbani pifedporodni péce a nenavstévovani 1€kare, Johana byla chvalena za
jeji postup pii porodu.

Ackoliv o porodu nevim zadné dal$i podrobnosti a netusim, jakym zpiisobem je

zajisténo medialni oddéleni Zdravych komunit, domnivam se, ze praveé takové zpravy mohou

30 Zaroven asistenti dostavali zp&tnou vazbu od svych koordinatorti, pfipadné ptimo od experta pro
terén Alexandra Gini.
31 Konkrétni ¢lanek zde nemohu uvefejnit kvili zachovani anonymity svych informantt.
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mit své SirSi disledky. Jak uvadi Timmer, ,antropologové v mnoha situacich
zdokumentovali, Ze ,problémové populace” se nerodi, nybrz jsou vytvareny*
(2010:265). Romové jsou dle Timmer prave skupinou s takovou nalepkou a to
predevsim kviili vysokému podilu chudoby, nezaméstnanosti a diskriminaci, ktera na né
plsobi (tamtéz). Jedna se o multidimenzionalni problém, kde ptisobi mnoho aktér.
Jednim z nich, jak tvrdi Timmer, mohou byt neziskové organizace. Ukazuje, jak jsou
neziskové organizace zaangaZovany v procesu vytvareni obrazu romstvi, ,které existuje
zcela nezavisle na realité toho, co znamena byt Romem*“ (tamtéz).

Timmer tvrdi, Ze neziskové organizace se nachazi v patové situaci. Na jedné strané
musi zdlirazilovat utrpeni pfijemct pomoci, ale na stran¢ druhé tytéz organizace védi, ze tato
strategie muze byt kontraproduktivni (Timmer 2010:265). Timmer pouziva termin ,,potiecbny
subjekt®, kterym oznacuje vztah neziskovych organizaci k Romiim a Romy samotné
v symbolické feci neziskovych organizaci. Fassin toto popisuje jako soucit mifeny shora dolt
— 0od mocnych k slabym, kde slabi jsou konstruovani jako obé&ti drsného osudu (Fassin
2012:4). Tento vztah ¢aste¢né problematizuje Timmer, kdyz tvrdi, Ze neziskové organizace
jsou zavislé na subjektu pomoc (Timmer 2010:266). Ti, kteti jsou uvniti diskurzu povazovani
za mocné, jsou dle Timmer fakticky zavisly na slabych a méné mocnych. Neziskové
organizace vytvaii zminény ,,potfebny subjekt”, ktery mize byt nasledné jednoduse
identifikovan jako zasluhujici pomoc (tamtéz). Rétorika potiebnosti, dle Timmer, ne vzdy
koresponduje s realnymi pottebami a problémy Romu (tamtéz). ,,Svéty ptijemcii pomoci,
pise Ryska, ,,jsou vefejnosti predstavovany prostiednictvim ptibehii plnych utrpeni,
zneuzivani a zanedbané péce* (2015:227). Neziskové organizace nemohou, nebo nechtéji
informovat o skute¢nych kontextualizovanych problémech piijemci jejich pomoci. Duvody,
které vedou k utrpeni pfijemcti, mohou byt na strukturalni arovni, ktera pfedchazi pomoc jako

takovou. Komplexni problémy a lidské ptibéhy jsou i1 proto zjednodusovany. Humanitarni
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rétorika neni konkrétni, ale spiSe pouze vytvaii dominantni diskurz utrpeni (Timmer
2010:266). Romové se tak stavaji, vice nez ¢im jinym, humanitarnim projektem (tamtéz). A
zatimco neziskové organizace nutné potiebuji Romy — coby piijemce pomoci —, Romové, v
jakkoliv tizivé situaci se nachazeji, dokazi prezit bez pomoci neziskovych organizaci.
Potiebnost tedy nemusi byt nutné¢ oboustranna.

Domnivam se, ze objektivni reprezentace Romu je nedosazitelna nejen pro rozvojové
organizace, ale i pro antropology. Neobjektivnost reprezentace je vSak podruzna, kdyz
pomyslime na mozné disledky reprezentaci jako takovych. Ty maji logické diskurzivni
dopady. Spoluutvafi nase uvazovani o problémech tim, ze ¢asto podavaji jejich zkratkovita
vysvétleni. Na druhou stranu i samotné projekty mohou mit rizné diskurzivni dopady
v osadach a v pfemysleni jejich obyvatel. Prace asistenta tak nemusi spocivat jen v osvéte,
dohliZeni na spravné davkovani 1€kii, méfeni tlaku a dalSich klinickych opatfenich. Rozvojové
projekty jako Zdravé komunity mohou obohacovat vnimani Romu o sobé samych napiiklad

tim, Ze ddvaji nad&ji obyvatelim osad v podob¢€ z4jmu o né samé.
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6.2 Asistenti jako vybrana ¢ast celku

V Gébovcich jsem mél moznost potidit rozhovor s Alexandrem Giilou. Ve Zdravych
komunitach pracoval na pozici experta pro terén, coz znamenalo, Ze se ucastnil 1 vedeni
projektu. M¢l piehled téméf o vSech lokalitach a piedstavoval tak i supervizora koordinatort.
Jeho podnéty z lokalit se mohly jednoduse implementovat do politik Zdravych komunit.
Domnivam se, Ze se svou osobni historii, kterou kratce nastinuji v Sesté kapitole a svym
uspesnym pusobenim v rozvojovém projektu Zdravé komunity by se Alexandr Gina dal
jednoduse charakterizovat jako romska elita. Pfi naSem rozhovoru, ktery se odehral u
asistentky Johany doma, mi Alexandr Gina vylozil nékteré své nazory na pusobeni Zdravych
komunit. Jeho nazory byly zna¢né odlisné od pohledu medicinského antropologa Benjamina.
Zatimco Alexandr Gina vyzdvihoval ptedevs$im ucinky oficialnich politik, napiiklad osvétu,
Benjamin povazoval za duilezité nekonceptudlni dopady, které popisuji dale. Oba se ale
shodovali na kli¢ovém vyznamu pisobeni Roma v projektu. Slovy Alexandra Gini: ,,To, Ze
kone¢né Romové pomdhaji Romiim, to je zdklad tohoto projektu. ProtoZe to tak vnimayji
velkém rozsahu.* Podobné Alexandr Gifla vyzdvihoval 1 diileZitost svého vlastniho postaveni
kdyz tvrdil: ,,Pravé moje pozice jako experta pro terén a ¢lena managementu a vedeni je
taktéZ velkym zadostiu¢inénim. Za ty roky je to takové zadostiu¢inéni. Romové mohou fict,
Ze tam maji svého clovéka.” Disledky, ke kterym by méla vést osvéta v osadach, vyjadiil
Alexandr Gina takto: ,,Cilem projektu je, aby se kazdy ¢lovek z jakékoliv romské osady do
roku 2022 mohl postavit pted zrcadlo a tam, kdyZ uvidi, Ze ma naptiklad Zluté bélmo, bude
védet, ze ma Zloutenku.” Tato vypoved je dilezita pro pochopeni ramce, v kterém se
rozvojové projekty pohybovaly, a ktery také vymezoval dosah jejich pomoci lidem v osadéch.

Ptestoze bychom mohli za uspéch povazovat pouze absolutni vymyceni zloutenky z osad,
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tusime, ze takové cile nejsou realistické. Lezi mimo moznosti rozvojového projektu, ktery

neni schopny meénit strukturu. Déle se timto problémem zabyvam v osmé a devaté kapitole.

Podobné jako na zac¢atku této kapitoly popisuji osobu Alexandra Gini, i mezi asistenty
v osadach lze hovotit o jistém druhu elitafstvi. Ve tfech romskych osadach a jedné vyloucené
lokalité sestavajici se z méstské Ctvrti obyvané téméi vyhradné Romy se vesmés vzdy jednalo
o asistenty, ktefi méli v ramci osady néjakym zplisobem lepsi postaveni jiz predtim, nez
ziskali praci ve Zdravych komunitach.3 Vyjimkou mohly byt snad jediné Raférovice, kde
asistentka Eva méla nad ostatnimi Romy pouze vyhodu prokazatelné¢ dokoncené zakladni
Skolni dochézky. Tu mohla vyuzit u vybérového tizeni. Tim, Ze v letech, kdy maji ostatni
zeny obvykle mnoho déti, byla stale bezdétna, se v hierarchii osady naopak stavala jistym
zpusobem limitovana.

Johana z Gabovec byla §vagrova mistniho socialniho pracovnika a jiz pied ziskanim
pozice asistentky obyvala dim na nejvyhodnéjsim misté osady, jak popisuji v kapitole 6.1.

V segregované méstské Ctvrti, kterou jsem navstivil pouze jednou v pribéhu svého
terénniho vyzkumu, zastaval pozici asistenta ¢lovek, ktery byl blizkym rodinnym
pfislusnikem ¢lena vedeni Zdravych komunit.

V mensi osadé, kterou jsem navstivil pozdé&ji, byla asistentkou Zena bydlici mimo
osadu v klasické majoritni zastavbé. Spole¢né se svym manzelem vlastnila zafizeny domek a
rodinny automobil stfedni tfidy, ¢imZ znacné€ vybocovala z majetkovych podminkek tamé;si
romské osady. V osadé nikdy nezila, aCkoliv romsky mluvila plynule. Tvrdila, Ze ma v osadé

respekt a lidé skutecné fesi naptiklad jeji pfipominky k uklidu vefejného prostranstvi apod.

32 Nebo alespoit méli ziejmou konkurenéni vyhodu oproti ostatnim lidem v osadg.
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7/ Intermezzo: Dva piibéhy nezamySlenych disledkt

V Ranarovicich je mozné velice Casto slySet rizna vysvétleni a rizné hodnotici formulace
segregace. V n¢kterych piipadech je segregace vnimana jako silnd komplikace znemoznujici
normalni, tzn. gadzovsky Zivot.®® Byl jsem svédkem nékolika p¥ib&ha tsili, jak opustit Zivot
v osadé¢. Jini informanti artikulovali segregaci jako pozitivni hodnotu. Minili tim fakt, ze
podle nich je Zivot v osadé lepsi, nez mimo osadu.®* Jedna se o velmi komplikovany
socioekonomicky proces spojeny mimo jiné s rasismem a historii. Jak tvrdi Gosh (2010:92),
existuje mnoho urovni marginalizace a je jich pravé tolik, kolik existuje vzdalenosti k centru.
Marginalizace je tedy velice relativni pojem. Jakkoliv bychom proto mohli Romy povazovat
za pouhé obéti systému, nedomnivam se, ze by tomu tak bylo. Romové maji svou vlastni
schopnost jednani (agency) a jsou pravoplatnymi aktéry, piestoze jejich hlas je v mnoha
situacich vyrazn¢ slabsi naptiklad oproti obyvatelim majoritni ¢asti obce Ranarovice. Slabsi
hlas znamena i vice prekarizované Zivoty. Malé zmény v jejich okoli mohou mit dalekosahlé
dasledky pro jejich Zivoty, jak ukazuji na nasledujicich etnografickych momentech z mého

terénniho vyzkumu.

Kdyz jsem v 1ét¢ v roce 2015 piijel do Ranéarovic, Kalo nebyl doma. Cely mésic totiz
pracoval a Zil v Popradu. Vydal jsem se za nim. Bydlel na okraji mésta v misté nazyvaném
Statek, které popisuji ve ¢tvrté kapitole. Starsi ¢tyfpodlazni dim s opryskanou omitkou byl
vV minulosti pravdépodobné ubytovnou pro délniky z mistniho zemédélského druzstva. To
nepiezilo ekonomickou transformaci v devadesatych letech a stalo se jen velkou chatrajici

rujnou. Rozpadajici se kraviny a stodoly za domem, kde bydlel Kalo, ptisobily pfinejmensim

@y

33 Mezi ,,normalni“ a ,,gadZovsky* Zivot nelze vlozit rovnitko, ackoliv v konverzacich, které jsem vedl|
se svymi informatory, to tak ¢asto zaznivalo.

3 Casto i stejny informant mohl tvrdit, Ze Zivot mimo osadu je lepsi a chvili potom obhajovat vyhody
Zivota v osad¢. Timto fenoménem se v mé praci primarné nezabyvam, a proto zde této problematice nevénuji
vice prostoru.
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osklivé. Kalo obyval jeden z bytii spolecné s nékolika dal§imi lidmi, véetné své Zeny a
nejmladSiho syna. Dohromady se na byté obvykle nachéazelo deset nebo patnact lidi. Jak jsem
popisoval vyse, byt mél tfi vétsi pokoje, kuchyn a koupelnu.

Spolecné s ostatnimi jsme vypili lahev hruskovice, kterou jsem piinesl. Dali jsme
dohromady trochu penéz a nékdo potom piinesl dalsi zasoby. Pfestoze bylo teprve okolo paté
odpoledne, uvniti se bujare slavilo a tancovalo. Z reproduktor napojenych na dvd piehravac
znéla hlasitd romska hudba. Na navstévu piisli dalsi lidé a hlavni mistnost se naplnila. VSichni
se dobie bavili. I ja se bavil a dokonce jsem i tancoval. Vedle sedici Rom to oznacil za jizdu
na kole. Kalo tan¢il vedle mé se svou Zenou. Kdyz skon¢ila pisnic¢ka, vzal mé pravou rukou
za ramena a do ucha mi fekl: ,,Bracho, ja sem tak rad, ze si pfijel!* A ja odpovédél: ,,Kalo, to
j& jsem rad, Ze tu mohu byt.“ Vtom mi zacal zvonit mobilni telefon. Nebyl slySet, ale bylo
citit vibrujici kapsu. Podival jsem se na displej, kde stalo ,,Déda S.“. Ukazal jsem mobil
Kalovi a odesel do kuchyné, abych tam zacal hovor. Kuchyné byla stale piili§ hlu¢na, a proto
jsem se presunul na schodisté pfed bytem. Kalo mé nasledoval a spole¢né s ndmi na chodbu
vybéhlo nékolik déti. Dvete byly oteviené a hluk nés tak pronasledoval i na chodbé&. Hovotil
jsem s dédou o tom, co délam na Slovensku a o tom, jak je doma. S dédou jsem si nem¢l moc
co fict a tak, kdyz vtefina ticha pfisla do naSeho hovoru, fekl: ,,A o dédovi Duffkovi jsi uz
slySel?* Ve stejnou chvili, kdy jsem se dozveédél, ze mij druhy déda spadl, vazné se zranil na
hlavé a mé zlomenou pénev, ptisla na schody star$i pani, gadZovka a zacala na nas kiicet a
nadavat nam, ze mame jit ven. Pod navalem emoci jsem ji okfikl: ,,Neni to jen vase chodba!
Miizeme si tu délat, co chceme!* Byla to ode m¢ velice hloupa reakce. Ona se na mé oboftila a
zacala kficCet jeste hlasitéji. Ja se tak dozvédél, Ze kii¢im na pani domaci, spravkyni domu.
Vysli jsme kone¢né ven pied dim. Pokracoval jsem v telefonatu, zatimco Kalo se za¢al znovu

hadat s pani domaci a néjakym dalSim gadZem, kterého nazyval jménem. Rozloucil jsem se
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s dédou a spéchal jsem se omluvit, ¢i alesponi osvétlit situaci na schodisti. Byl jsem zdrcen
zpravou z domova, piesto jsem se snazil v§e vyjasnit bez dalSich emoci.

Pani domaci a vedle ni stojici muz vyhrozovali Kalovi, ze na ného nasledujici den
zavolaji policii, paklize bude stale pfitomen na byte. Na byté bydli uz dva meésice a dle pani
domaci je tam ilegaln€, podobné jako nékolik dalsich lidi a nema tam co délat. KdyzZ jsem to
vyslechl, snazil jsem se vSe vysvétlit a predevsim se omluvit. Déda se zlomenou panvi byl
dost silny argument. Kalo mi neustale skakal do fe¢i. Ma omluva byla celkem piijata, avSak
vyhrozovani policii Kalovi ziistalo. VSe se potom pieneslo zpét do bytu, kde znateln¢ zamrzla
pfedchozi bujara zébava.

Nejméné tii nasledujici tydny, resp. po zbytek mého terénniho vyzkumu, se na Statku
nezdrzoval. Znamenalo to pro n¢ho zasadni prekazku. Kopacské prace, kterymi se to 1éto
Kalo zivil, neprobihaly kazdy den ve stejny Cas a na stejném misté. Jak jsem vyrozumél,
koordinace pracovniki probihala ptes ¢lovéka, ktery zajiStoval lidi pro vice firem. Domluva
S nim byla slozitd. Kalo navic nem¢l vlastni telefon. Kdyz byl Kalo ve méste, byl praci bliz a
jednoduseji si mohl ovéfit, zdali ten den prace bude ¢i nikoliv. Mohl mista fyzicky navstivit a

nemusel platit dopravu z romské osady do mésta.

Ryska (2011) hovoii o tzv. kazdodennich formach angaZzovanosti. Timto terminem
popisuje ,,vzajemnou pomoc, projevy obav, péce, naklonnosti ¢i respektu® mezi antropologem
a vyzkumnymi partnery (2011:33) Angazovanost vyzkumnika vytvati divéru na strané jeho
vyzkumnych partnert a prohlubuje vzajemny vztah (Ryska 2011:36). Nedélitelnost
nezamyslené disledky (Ryska 2011:42). Antropologovy vstupy do svéth jeho informatort

mohou mit nepfedvidané dopady podobné tomu z predchazejiciho pribehu.
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Katedra socialnich véd Univerzity Pardubice potfadala od svého pocatku stacionarni

terénni vyzkumy pro své studenty. V roce 2011 pfijeli studenti poprvé do romské osady v
Ranarovicich. O rok pozd¢ji jsem se k nim pfipojil 1 ja. Participace byla u kazdého studenta
individualni. Né¢kteti se snazili byt nepfili§ angazovanymi pozorovateli a pobyt pro né byl
jednorazovou zalezitosti. Jini se snazili poméhat a angazovali se na rozli¢nych trovnich.
V nasledujicich letech se do Ranérovic vraceli mimo ramec svych studijnich povinnosti. Mezi
lidmi v osadé a studenty se vytvotily zajimavé i déle trvajici pfatelské vztahy. Bylo ziejmé, ze
do Ranarovic piinaS§ime mnoho nového. Je slozité, nebo spiSe nemozné zpétné urcit pozitiva a
negativa nasSeho pusobeni.

V roce 2014 jsme byli pozvani do Ranirovic na kiest Kalova nejmladsiho syna.®®
V priibéhu tydne, ktery jsme v osad¢ stravili, jsme z riznych atrzka informaci seskladali
udalosti, ke kterym doslo v roce 2013 po nasem odjezdu. Jedna z naSich hlavnich
informétorek méla neshody s zZenou z protéjSiho domu. Rozepte zacaly tak, Ze vnuk nasi
informantky mél pomér s vnuckou Zeny z protéjSiho domu. Jemu tehdy bylo patnéct let, ji
bylo &étrnact. Zena vztah neschvalovala, a proto se chtéla pomstit za svou vnucku. Tésné pied
navratem manzela nasi informantky z vézeni rozsifila smySlenou pomluvu. Tvrdila, Ze naSe
informantka méla pomé&r s jednim ze spoluzakil. ProtoZe znala chovani manzela nasi
informantky, védéla, ze pomluva u n€ho nezlstane bez odezvy. KdyZ se muz vratil z vézeni,
pomluvam uvéfil a manzelku drsné zbil. Ta musela byt prevezena zachrannou sluzbou do
nemocnice, kde méla stravit nékolik dni.

Domaci nésili neni v romskych osadéach zcela ojedinélé. O problému hovoii naptiklad
Stratégia Slovenskej republiky pre integraciu Romov do roku 2020 (2011:37). Jinak feceno,
nasili na zenach v Randrovicich se mize dit 1 bez vnéjsiho zdsahu pardubickych studentt

antropologie. Zasahovani z vnéjsku se ale miliZe stat nezamyslenym impulsem k nasili.

35 Pouzivam zde zapijéené terénni zapisky Bary Chvojkové, které zde timto dékuji. Nasledujici ptib&h
nam potvrdili aktéti udalosti a mistni socidlni pracovnice.
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Ve dvou predchazejicich piibézich ukazuji na ptikladech z terénniho vyzkumu, jaké
nezamyslené disledky mohou mit vnéjsi zasahy do romskych osad.®® Domnivam se, Ze
podobné nezamyslené dusledky mohou mit i rozvojové projekty. Navzdory tomu, Ze jsem ani
ja, ani moji spoluzaci nedostali profesionalni vycvik, ktery by méli obdrzet pracovnici
rozvojovych organizaci ve snaze predchazet podobnym nezamyslenym problémim, snazili
jsme se nasi pozicionalitu a jednotlivé kroky reflektovat. Na rozdil od rozvojovych organizaci
jsme ale nedisponovali rozsahlym rozpoctem a neméli jsme ambice zamérné v 0sadach

vytvaret dlouhodobé zmény.

3 Vzhledem k tomu, e segregace romskych osad neni absolutni a jedna so o pojem relativni, musim
upfesnit i vyraz ,,vnéjsi zasahy* v kontextu pisobeni studentll Katedry socialnich véd Univerzity Pardubice.
Studenti (podobné i ja sam) se stali, ¢i se v prubéhu mohli stavat vice ¢i méné soucasti osady a svétt jejich
obyvatel. Praveé proto mize byt termin ,,vnéjsi zasahy* zavad¢jici. Hranice vnéjsku a vnittku, stejné jako
segregace a integrace je relativni.
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8 Stat, Zdravé komunity a osady

V kvétnu 2015 navstivil téi osady na Spisi ministr zdravotnictvi Viliam Cislak. Jednou
Z navstivenych osad byly i Randrovice. Ministr provad¢l inspekci osad a asistentli osvety
zdravi. Chtél vidét, jak projekt Zdravé komunity Vv terénu funguje.

Ministersky vyjezd mél znacné medialni pokryti. Kromé dvou tiskovych agentur a
dvou internetovych deniki byly reportaZe i ve vysilani tiech celostatnich televiznich
stanic. Na jedné z nich byl i kratky rozhovor s Margitou. Ta byla pred kamerami
evidentné zaskocena velkou medialni pozornosti, ktera se okolo ni rozpoutala. Nékolik
mikrofoni ji témér prikrylo oblicej a ona potom trochu zmatené pronesla nékolik vét o
projektu Zdravé komunity, respektive o mistni asistentce. Zaskocen médii vSak nebyl
ministr Cislak. Svou piitomnost v osadach obratné vyuzil ke své vlastni propagaci a ke
sdéleni, Ze vlada se o romské osady stara.

Ackoliv zajmy a cile statu, ¢i ministra Cislaka mohly byt odliné od predstav
aktérl v projektu Zdravé komunity, vSem bylo jasné, Ze je tieba jednat a pokracovat
ve stavajicim projektu. Zdravym komunitam se podatilo vytvorit pole, v kterém mohli
své zajmy zakotvit nejen lidé ze samotného projektu, ale napriklad prave i ministerstvo
zdravotnictvi. Jak tvrdi Mosse, tispéch a stabilita projektu vzriista s tim, jak vzriista
mnozstvi zajmu, které se shoduji na oficidlnich interpretacich projektu (Mosse 2005:8-
9).

Latour v tomto kontextu hovori o procesu kontextualizace (2002:142-143).
Nazyva tim proces, kdy se projekt stava soucasti interview a napriklad i politickych
projevi. Cas, kdy projekt za¢ina Zit vlastnim Zivotem. Procesy kontextualizace probihaji
v Zivé formé, jako jsou napriklad pravé projevy predstavitell statni spravy, ale i ve
formé zprav v tisku, ¢i v televizich. MnoZenim odkazii na projekt ve verejném prostoru

se zvySuje podvédomi o projektu, ktery se tak stava znaméjsim a popularnéjsim.
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Popularita projektu a predevsim jeho tspéch, €i netuspéch jsou slova, ktera dle Mosse
skryvaji skutecné dopady projektd (Mosse 2005:19).

Projekt Zdravé komunity vypomahal statu vytvaret ve spolecnosti povédomi, Ze
vlada na romské osady nezapomind. Ve vyrocni zprave za rok 2015 se mlizeme docist, Ze
,v letech 2013 - 2014 byl projekt financovany ze statniho rozpoctu ve vysce 1486713,31
euro, vletech 2014 - 2015 sumou 2578190,08 euro z prostiredkii Evropské unie,
prostrednictvim Evropského socidlniho fondu“ (Zdravé komunity, n. 0. 2016b:16). Stat
se stavél do role toho, kdo pomaha, navzdory tomu, Ze velka ¢ast penéz dorazila
z Evropskych fond a stat tyto penize pouze prerozdéloval. Druhou vytku rozvojovym
projektiim, ktera je v urcité podobé platna i na Slovensku, vyjadiuje citace Jamese
Fergusona z jeho vyzkumu v Lesothu na taméjsi rozvojové projekty: ,Jeden rozvojar mé
pozadal o radu, jak by jeho zemé mohla ,pomoci témto lidem“. KdyZ jsem navrhl, Ze by
jeho vlada mohla zauvaZovat o zavedeni sankci proti apartheidu, podrazdéné odpovédél:
»,Ne, ne! Ja mam na mysli rozvoj!“ Jedina akceptovana rada je, jak , délat rozvoj“ 1épe”
(Ferguson 1994b:181). Na jedné strané projekt Zdravé komunity podporovany statem a
mnoho dalSich investic statu, které maji pomahat lidem z romskych osad. Na druhé
strané existuji podrobna data o chovani statu viici Romim v nedavné historii. Napriklad
odebirani déti, ¢i sterilizace romskych Zen v byvalém Ceskoslovensku (Pavel¢ikova
2004:49, 50, 116, 127). O péci statu vypovidaji i soudoba data jako pomér Romt a

neromt ve statnich skolach37?, ¢i pocet romskych déti v détskych domovech.38 Podobné

37 Spole¢na zprava Amnesty International a Evropského centra pro prava Romii vydana v tnoru 2017
upozoriiuje na vysokou segregaci romskych déti ve statnim vzdélavani na Slovensku. Romské déti jsou Casto
segregovany ve zcela romskych §kolach a tfidach (Casto ve specidlnich skolach pro déti s lehkym stupném
mentalniho postizeni) (Amensty International, European Roma Rights Centre 2017).

38 Vyzkum Centra pro vyzkum etnicity a kultury (Miklosko et al. 2011:71) uvadi, ze v roce 2010 bylo
z rodin odebrano 57 % déti se znaky romské etnické piislusnosti a 44 % déti bez znakl romské etnické
ptislusnosti. Nejvyssi procentualni podil odebranych déti romského etnika je v Bansko-Bystrickém kraji, kde
tvoti 87 %.
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lze vnimat i ztiZeny pristup Romii na trh prace3? a naptiklad i zdsadni rozdil v priimérné
délce Zivota mezi Romy a neromy, ktery ma resit pravé projekt Zdravé komunity.4? Data
ukazuji, jakym zplisobem se stat chova k Romtim a hlubsi strukturalni problémy, kterym
romska populace celi. Zdravé komunity se potom snazi sniZit utrpeni lidi v romskych
osadach a zvysit kvalitu jejich Zivota z prostiredki, které dostavaji od statu. Ten se na
utrpeni piijemct pomoci podili jako perpetuum mobile, které popisuje Zizek (2013:25-
26). Zdravé komunity a vSichni nositelé tohoto projektu se stali nastrojem statu, ktery
dokaZe skryt socidlni nerovnosti a umoznuje jejich reprodukci.

Dary statu, pripadné Evropské unie, jsou zde logickym vyusténim problémi a
maji za cil oddaleni krize, v tomto pripadé krize socialni. Problém tak nutné nettfeba
hledat v implementaci pomoci, ale v piivodni myslence pomahat a v zajmech, které se za

ni mohou skryvat.

% Stratégia Slovenskej republiky pre integraciu Romév do roku 2020 tvrdi, Ze ,,na zdklad& neoficialnich
udajl o nezaméstnanosti romské populace z predchazejiciho obdobi je ziejmé, Ze pocet nezamestnanych Romu
ve Slovenské republice systematicky roste a romska populace tvofi vyraznou vétsinu dlouhodobé
nezaméstnanych Romu ve Slovenské republice.*

40 Stratégia Slovenskej republiky pre integraciu Romév do roku 2020 uvadi, Ze ,,primérna délka Zivota
romské populace je vyrazné kratsi nez u majority* a dale hovoii o rozdilu az 10 let (Utad vlady SR 2011:35).
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9 Experti a expertni védéni

,»Na zdkladeé dosazenych vysledkii a na zakladeé ovérenych vyzkumii jsou terénni
aktivity projektu Zdravé komunity prvni skutecné slibnou intervenci pro reseni zdravotni
situace obyvatel osad. /...] Na Slovensku byl projekt ohodnoceny 41 nezavislymi experty jako
druhy nejlepsi projekt za rok 2013 (po Atlase romskych komunit) a v zahranici (Bulharsko,
Belgie a dalsi zemé v Evropé) je z hlediska organizacni struktury, financovani, spolupracujici
sité a transparentnosti hodnoceny jako nejlepsi funkcni projekt vitbec “ (Zdravé komunity, n.

0. 2016h:33).%

Mosse tvrdi, ze ,,v§echny projekty za¢inaji jako systémy znak, textl a jazyka, a ze vztah
mezi nimi, objekty a udalostmi je neurcity” (Mosse 2005:157). Dale si vypomaha
pfemyslenim Bruna Latoura. Ten na netispé$Sném projektu hromadné dopravy Aramis
ukazuje, ze kazdy ,,projekt, v zavislosti na informatorovi a obdobi, se mtze posunout z ideje
do reality, nebo z reality do ideje (Latour 2002:67-68). Jak poznamenava Mosse, rozvojovy
projekt obdrZi svou realitu pravé tehdy, kdyz autorizovani experti potvrdi, Ze projekt je
udrzitelny, dosahl planovanych cild, je replikovatelny apod. KdyZ povéteni experti daji
negativni hodnoceni, projekt svou realitu ztraci (Mosse 2005:157). Jak tvrdi Latour, ,.toto je
néco, co Platon neptedvidal. [...] V zavislosti na udalostech se stejny projekt vraci zpét do nebe
ideji, nebo se stava vice a vice pozemskou realitou (Latour 2002:68).

Predchazejici fadky vybizi k problematické otazce: Kdo a jakym zpiisobem (a s jakou
metodologii) je opravnény vytvaret védeéni o projektu? Jsou to lidé z venku, ¢i zevnitt
projektu? Jak tvrdi Phillips a Edwards, experti (kritici, hodnotitelé, recenzenti projekti) se ve
svych hodnocenich pohybuji pouze v roving interpretaci, kde neexistuji zadna jasna meétitka

(2000). Vse, co tito experti tvrdi, jsou, dle Phillipse a Edwardse, pouze vice ¢i méné

4l Autofi vyroéni zpravy bohuzel dale nepisi o jaka ocenéni a jaké soutéZe se mélo jednat.
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akceptovatelné ptibéhy (2000). Jsou to okamziky sdilené potieby vytvofit piib&éhy
odpovidajici jak pozadavkim darcti, tak 1 potfebam piijemcii prostredka. Jejich autofi jsou
vice ¢i méné tlaceni, navzdory formalnimu naléhani na objektivitu, k tvorbé evaluaci ve
smyslu sdilenych komodit (Phillips, Edwards 2000).

Rozvojové organizace nejsou homogenni entity, ale spiSe arény, ve kterych soupefi
rizné nazory, pristupy a ideje (Mosse 2005:103, 104) (Phillips, Edwards 2000:49). Experti
vytvarejici evaluacni analyzy, podobné¢ jako ostatni lenové projektu, si s sebou piinasi i své
historie a nazory, kterymi dale ovliviiuji své expertni vystupy (Phillips, Edwards 2000:50).
Podobné jsou evaluace a reporty a nasledné i celé dalsi rozhodovani ovlivnény diskurzy a
hierarchiemi organizaci, osobnimi vztahy apod. Popis komplexnich realit tedy nelze
jednoduse odtrhnout od kontextu, v kterém vznika (Phillips, Edwards 2000:47). Podobn¢ jako
pro socialniho antropologa, ani pro experty vytvarejici védéni o rozvojovych projektech neni
pravda né¢im, co ¢eka nékde venku, az to bude kone¢né zdokumentovano (Phillips, Edwards
2000:47).

Jsou to tedy prave experti, kdo legitimizuje humanitarni diskurz a koho tak logicky
neziskové organizace potiebuji (Fassin 2012:6). Expertni védéni vytvati davéryhodnost
rozvojovych projektli a spoluprace neziskovek s experty se tak stdva nezbytnou pro tspésSnou
legitimizaci politik neziskovych organizaci. V tomto duchu hovoii vyro¢ni zprava projektu
Zdravé komunity, kde se uvadi: ,,Projekt je vysoce hodnoceny experty ze Svétové
zdravotnické organizace, o éemz svédéi ptipadové studie ve dvou sbornicich (2010 a 2015).%2
Zdravé komunity byly prezentovany na celoevropskych a celosvétovych konferencich
vSeobecnych I¢kait (WONCA 2013 /Praha/WONCA Europe 2015 /Istanbul ) (Zdravé

komunity, n. 0. 2016b:33).

42 Sbornik z roku 2015 zmifiuji v seznamu literatury (Dodson, Good, Osborne 2014).
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Aby experti mohli legitimizovat jednani neziskovych organizaci, musi legitimizovat
své vlastni védéni. Casto tak ¢ini skrze univerzitni prostiedi. To, jak tvrdi Fassin (Fassin,
2012 str. 6), je, podobné jako mnohé dalsi oblasti spole¢nosti, taktéZ v mnoha ptipadech
soucasti humanitarniho diskurzu a mize byt vyznamnou legitimizujici silou humanitarismu.

Razné skupiny, soukromé €i vetejné, vytvaii své reprezentace svéta, které socialni
védy pomahaji autorizovat jednak teoretickou reflexi a jednak prostredky empirického
vyzkumu, tvrdi Fassin (tamtéz). Vytvaii novy pohled na svét, ktery se, legitimizovan védci a
politiky, stava v prib¢hu Casu samoziejmym (tamtéz): ,,Nerovnost je nahrazena exkluzi,
nadvlada je transformovana v nestésti, nespravedInost je vyjadiena jako utrpeni, nasili je
vykresleno v terminech traumatu® (tamtéz). Fassin popisuje tzv. ,,védeckou literaturu soucitu*
jako novy fenomén psani vztahujicimu se k tématiim ,,utrpeni, traumatu, nestésti, chudobé a
vylougeni®.*®

Po dobu svého vyzkumu jsem méel moznost spolupracovat s experty a slyset jejich
nézory.** Jednim z nich byl medicinsky antropolog Benjamin Varga, ktery se svym expertnim
védénim podili na projektu Zdravé komunity.*® Osobné jsme se poprvé setkali v 1ét& 2015
Vv PreSové. Druhy expert, s kterym jsem v prib&hu prace na svém vyzkumu spolupracoval, se
jmenoval Ales Pintari¢. Oba jsou v ramci rozvoje povazovani za experty. Zatimco Benjamin
participoval v projektu Zdravé komunity a ucil na univerzité, Ales se zabyval obecnéj$imi

debatami o rozvoji a u¢il na dvou statnich vysokych skoléch.*®

43 Rozmach tohoto Z4nru Fassin datuje pfedeviim do 90. let 20. stoleti (Fassin 2012:6).

44 Expertstvi téchto expertil jsem si vymezil jejich pfinaleZitosti ke dvéma p6liim védecké discipliny,
které popisuji ve druhé kapitole. Jedna se o zkratku, ke které mély vyhrady i oba experti. Kviili anonymizaci
obou osob nemohu ukézat jejich antropologickou tvorbu.

45 Benjaminovo pfemysleni o rozvoji je zalozené na konkrétnich empirickych zkusenostech z prostredi
projektu Zdravé komunity. Kdyz pfed n€kolika lety pfisel do projekty, byl velmi kriticky naladény a mél mnoho
pochybnosti. Ocekaval, Ze participace lidi ze segregovanych osad bude ,,uplna komedie®. Kdyz ale po Case
v ramci vyzkumu délal s asistenty rozhovory, byl pfijemné prekvapen tim, Ze o praci ve Zdravych komunitach
hovofili jako o0 novém smyslu zivota: ,,Ti 1idé dostali upln€ novou dimenzi v Zivoté — dostali ji v podobé
moznosti odstraiovat utrpeni nékoho dalsiho.*

46 Benjamin tou dobou plisobil jako védecky pracovnik na jedné slovenské univerzitg, uéil a dodglaval
doktorat. Ale§ mél jiz doktorat obhajen.
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Benjamintv piistup k rozvoji nelze oznacit jako striktné instrumentalni. Kdyz jsme
vedli nase rozhovory*’, ne§lo mu v nich o pouha racionalni feseni problémi, jak popisuje
Mosse (2005:2), nybrz naopak o ¢asteéné zpochybnéni doposud pouzivanych racionalnich a
velmi schematickych feSeni a déle i o zcitlivéni stavajicich systémii. Jak tvrdi Phillips a
Edwards, historicky vyvoj rozvojového paradigmatu a disciplin vazajicich se na néj vychazi
z modernistickych teorii zaloZenych na racionalismu (2000:48). Dle Benjamina nadesel praveé
nyni ¢as, kdy lze prosazovat zmény. Domnival se, Ze statni struktury jsou unaveny
nefunk¢nimi feSenimi pln€ zalozenymi na vife v racionalitu. Zacinaji se ve velkém divat do
zrcadla: ,,Statni struktury se zacinaji divat do zrcadla a maji méné a méné sebevédomi.*
Tvrdil, ze ispéchem je to, ze ,,lidé tam nahote* jiz vi, Ze nedokaZou nic skute¢né vytvofit bez
kvalitativnich a reflexivnich metod. Stat podle Benjamina hleda stale jesté racionalni, av§ak
citlivejsi fad spravovani véci vefejnych. Benjaminiiv dojem byl, Ze se hled4 nova cesta a to
takovym zpuisobem, jakym se doposud jesté nikdy nehledala. ,,Ptisel ¢as,” tvrdil Benjamin,
,kdy lze zcitlivét cely systém a zakomponovat antropologické metody do stavajicich struktur.
Je to pravé ten Cas, kdy je tieba tento proces katalizovat.” Otazka, ktera se zde nabizi, je, zdali
mohou jemné&jsi antropologické metody nezaloZené pouze na racionalnich postupech uspét za
predpokladu, Ze pracuji proti podobnym strukturalnim problémum jako kterékoliv jiné
metody v minulosti, se kterymi dnesni stav Benjamin srovnaval?

Zatimco Benjamin tvrdil, ze pomoc konkrétnim lidem v konkrétnim misté a Case mize
v disledku ménit struktury a zastavit reprodukci nerovnosti, Ales s tim nesouhlasil a tvrdil, ze
timto postupem zlstdva problém nevyieSen. Problémy, které se snazi Zdravé komunity fesit,
maji podle n¢ho strukturalni charakter: ,,Pokud nemé rozvojovy projekt moznost menit
strukturu, nema tak ani moznost vytesit problém, ktery je strukturalni.® Zdravé komunity, ale

I rozvojové projekty obecné podle néj neptichdzi se zménou struktury a zména, kterou tyto

47 Rozhovory jsme vedli v &ervenci a srpnu 2015. Minulym ¢asem, ktery uzivam v této kapitole, chci
vyjadiit, ze Benjaminovi nazory se vztahuji pravé k obdobi naSich rozhovord.
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wrwe

pouze konkrétnich lidi v konkrétnim misté a Case, zatimco struktura a pravidla struktury
zustanou. Dusledkem kosmetickych zmén, které projekty mohou zptisobit, podle Alese je, ze
vSechno pokracuje dél a lidé mohou zit s pfedstavou, Ze je problém vyfesen. Problém ale
zustava nevyreSen a vyfeSen byt nemuze, nebot’ rozvojové projekty, jak tvrdi Ales, jsou
nastrojem systému, ktery problémy sam zptsobuje.

Benjamin tvrdil, ze neni mozné cokoliv zménit skrze kritiky z vnéjsku. Pouze skrze
seriozni pokusy se vSe da jednoduse ukazat lidem uvnitt struktur. Jakkoliv byl presvédcen o
spravnosti svého konani, fekl pfi naSem prvnim rozhovoru, ze si nemysli, Ze to dobie
dopadne: ,,Ja si myslim, Ze se ukéaze, Ze se to neda. Jen ptes seridzni pokusy se to ale da
ukazat veétSing lidi. Nemyslim si, ze vétsing lidi se to da ukazat tak, ze to jakoby z venku
kritizujes.* Domnival se, ze nelze oslovit lidi, ktefi pracuji v rozvojovych projektech, na
ministerstvech, v neziskovkach apod. kritikou zvenéi. Popisoval tyto lidi, jako déti systému,
které se pokousi reformovat to, v ¢em se pohybuji. Hyperkriticky diskurs, jak Benjamin
oznacoval postoje Alese Pintari¢e a nékolika dalsich antropologii*®, nedokaze lidi uvnitt
systémi inspirovat, a proto pro n¢ nema zadnou vahu. ,,Je to nezajima,* tvrdil a pokracoval,
,.pro ty lidi, ktefi tomu pomahaji jit dal, to nemé zadny sex appeal.” Resenim, jak zménit
nutit lidi, aby vykazovali ¢innost timto smérem s pokusy o zcitlivovani systému, protoze kdyz
tém lidem budes ukazovat, Ze kdyz néco d¢€las, tak to vzdy ve vysledku Spatné dopadne a

budes fikat ,,nedélejte nic*, tak to ty lidi budou povazovat za pftili§ absurdni.*

48 Kviili anonymizaci vyzkumnych partnert zde zamérné neuvadim ani jména ,,nékolika dalsich
antropologti®.
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10 Zavér

, Ale jejich léky neléci choroby: pouze ji prodluzuji. Skutecné, jejich léky jsou soucdsti

choroby. “ (Wilde 1909:7)

Moje préace neni kritikou, ani evaluaci projektu Zdravé komunity. Podobné jako Mosse
(2005), nenabizim FeSeni, pouze popisuji ¢ast stavajici situace ve snaze porozumét tomu, jak
rozvoj funguje. Na piikladu rozvojového projektu Zdravé komunity jsem rozvinul nékolik
témat komplementarné spojenych. Sledoval jsem nesoulady mezi realitou zaZivanou
vyzkumnikem pfi terénnim vyzkumu a oficidlnimi politikami projektu. Kli¢ové téma
Zdravych komunit — participace — jsem pouzil jako piiklad rozpord mezi terénni praxi,
oficidlnimi dokumenty a proklamacemi projektu. Projekt hovotil o asistentech osvéty zdravi
jako o partnerech v osadach. Mnou zazivana realita vyzkumnika mi ukazala, ze participace
m¢ela své trhliny. V nékolika lokalitach, které jsem navstivil, bylo partnerstvi uzavieno

s asistenty, které jsem dle svych znalosti terénu a jejich osobnich historii fadil spise k elitim
romskych osad. Na ptikladu Ranarovic a tamé&jsi asistentky Evy ukazuji socidlni tlaky, které
participace vyvolavala. Spolecné s diisledky participace v Randrovicich popisuji i zptsob
vybéru partnert, ktery neodpovidal hodnotam Romt kviili podmince dokonéeného zékladniho
vzdélani. Piedstavitelé projektu si tak vybirali partnery dle kritérii, ktera odpovidala jejich
vlastnim hodnotam.

Tyto empirie jsem propojil dohromady s vypovéd'mi Benjamina Vargy, mého
vyzkumného partnera, a zaroven experta, ktery spolupracoval s projektem Zdravé komunity
na dil¢ich politikach. Experti, s kterymi jsem pii vyzkumu spolupracoval, si pfiznané
oznaceni expertl zaslouZili védeckou praci a v pfipad€ antropologli pak i zkuSenostmi

Z terénu.
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Sviij vyzkum a projekt Zdravé komunity jsem konzultoval se dvéma experty. Ackoliv
oba zastupovali stejnou disciplinu, kazdy m¢l zcela jiny pohled na rozvojovou problematiku.
Ales ze své outsiderské pozice ve vztahu k projektu tvrdil, ze Zdravé komunity nemohou
dlouhodobé uspét. Argumentoval znalostmi kritické antropologie rozvoje.*® Benjamin mnohé
argumenty znal a Castecné je i bral za platné. Tak si alespoil vysvétluji jeho slova o projektu
Zdravé komunity: ,,Ja si myslim, Ze se ukdze, Ze se to neda.* Navzdory této formulaci trval na
tom, Ze jedinou moznou cestou, jak byt v praxi revolucnéjsi je ukéazat ostatnim expertim, ze
tomu tak je doopravdy pravé skrze rozvojovou ¢innost v praxi. Paklize bychom pfistoupili na
nazor obou expertd, ze ve vysledku nebude mozné skrze rozvojovy projekt vytvofit pozitivni
zménu a zvysit kvalitu Zivota lidi v romskych osadach, miizeme se ptat, co navzdory tomu
vede jednéni ostatnich expertll angaZovat se. Otevira se celéd plejdda moznych divodi. Mize
se jednat o pouhou nevédomost, jiné intelektualni pochopeni, materidlni i nematerialni zisk, i
0 prostou odvahu pfijmout zodpovédnost za nezamyslené dasledky projekti. Klicové je brat
V tvahu humanitarni diskurz, v kterém experti své védéni vyviji a aplikuji. Ten méni
spolecenské vnimani lidského nestésti, a zdroven motivuje a produkuje nové formy jejich i
na$eho jednani (Bornstein, Redfield 2010). Jak piSe Fassin, emoce pfedchazi smysl dobra,
moralnost se odvozuje z emoci a zkuSenost empatie predchazi skute¢ny smysl dobra (2012:1).
V priibéhu svého vyzkumu jsem potkal mnoho entusiastickych lidi, ktefi tvrdé pracovali a
pomahali ve jménu dobra. Byli zapaleni a chtéli lidem v osadach pomoci. Dokonce bych mohl
pouzit tvrzeni, které se objevovalo ve vypovédich na vSech trovnich projektu, ze tito lidé
davali do své prace i své srdce. Odkazy na emoce a srdce se ale dostavam do sféry, kterou, jak
tvrdi Fassin, nelze povazovat za oblast védeckého badani (Fassin 2012:244). Pomoc chudym
a marginalizovanym bychom neméli povazovat za otdzku emoci, nybrz za otazku studia

(tamtéz). Vystizné to shrnuje Oscar Wilde ve své nad¢asové eseji z druhé poloviny 19. stoleti:

4% Hlavni teze antropologie rozvoje aplikuji ve své praci.
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,,Je mnohem snadné&jsi miti sympathii s utrpenim, nez miti sympathii s myslenkou.* (Wilde
1909:7)

Vztah expertniho védéni a rozvojovych projekti povazuji predevsim za legitimizacni.
Experti, jak tvrdi Fassin (2012:6), legitimizuji jednani rozvojovych organizaci a aktualizuji
diskurz, ktery v tomto ptipad¢ Zdravé komunity zaroven formuji. Na oplatku dostava;ji
pracovni prilezitosti ve stale rostoucim sektoru za situace, kdy se socialné védni katedry
potykaji s nedostatkem financi a piejimanim principa trhu. Experti, ktefi vytvareli politiky
projektu Zdravé komunity, byli nezbytni pro dalsi existenci projektu. Jejich usili na
zlepSovani zivotu lidi v osadach nechci zpochybiiovat. Mohlo byt skutecné, podobné jako
tomu mohlo byt u lidi na vSech urovnich projektu.

Projekt zadal mnoho lidské energie a kazdodenniho usili. Asistenti a koordinatoii
Zasto pracovali nad ramec ¢innosti, které po nich byly vyzadovéany. Casto hovofili o praci
preséas a i navzdory problémiim s vyplatou mezd, viichni pracovali s plnym nasazenim.*

Pohnutky lidi pomahat jsou ovlivnény humanitarnim diskurzem, ktery v jednani

humanitarnich aktért mize skryvat riizné vice ¢i méné nezamyslené mocenské implikace.

%0 Asistenti i koordinatofi si asto stéZovali na zpozd&nou vyplatu mezd. Dle tvrzeni experta pro terén
Alexandra Gini byl problém na strané statni byrokracie, kterd méla na starost financovani projektu.
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