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Cilem bakalarské prace Anny PospiSilové bylo pfispét k poznani pomérné nového fenoménu péstounské
péce na prechodnou dobu. Po zralé Uvaze (poznani terénu a sezndmeni se s literaturou) se rozhodla svij
vyzkum zamérit predevsim na proces adaptace rodiny po zapojeni se do programu PPPD, a to pfedevsim
s ohledem na moznou zménu roli v rodiné. Dale zjiStuje, jak probiha adaptace rodiny v dobé, kdy doslo k
predani ditéte (vétsSinou) dalsi rodiné.

Jak zjistila, u ¢asti manzelskych partd doslo po zapojeni se do programu PPPD k vyméné roli (kdo je
v rodiné pecujici osobou a kdo se déle vénuje své puvodni profesi ¢i budovani kariéry, kdo rodinu finanéné
zajistuje). Prace je psana kompaktné, postiehy z vyzkumu (napf. citace odpovédi) jsou spolu s teoretickymi
vychodisky (napf. z oblasti genderovych studii, ale téZ antropologie rodiny a antropologie pribuzenstvi)
vhodné propojené. Prace je tak postavena prfedevsim na vlastnim vyzkumu studentky, ale prlibézné se
dozvidame, jaké publikace a zdroje ke svému vyzkumu nastudovala, zde ocenuji jak velkou skalu, tak i
mnozstvi zdrojU.

Pro viastni vyzkum se studentce podafilo ziskat Gctyhodnych deset manZelskych pérl a jednu
péstounku (tedy jedendct pfipadid), s nimiz vedla rozhovory — jejich kratké kazuistiky jsou zpracovany nas.
17-20, prehledné jsou pak informanti uvedeni v tabulce na s. 21. Citace odpovédi z rozhovort jsou
znazornéné jinym typem pisma (v kurzivé a odsazené), nez citace z literatury (které jsou v uvozovkach
standardnim pismem). Celkové jsou prace se zdroji a zplsob odkazovani jednotné a prikladné.

Na druhé strané v praci se najdou i drobné slab3i momenty (krom ojedinélych jazykovych chyb).
Jako pfiklad bych uvedla ob&asnou redundanci jednotlivych informaci — studentka opakuje jednu myslenku
ve vice odstavcich kratce po sobé. Na priklad hned v Uvodu na strané 12 je ve tfech odstavcich ze ¢ty
zminéno hlavni zaméreni prace, jejimz ukolem je zjistit, ,jak proces PPPD ovliviiuje genderové role” (s. 12),
dale ,,vyzkum se snazi pfinést novy pohled na PPPD tykajici se zmény genderovych roli” (Tamtéz) a ,praci
jsem se ...proto rozhodla zaméfit na zménu genderovych roli” (Tamtéz). Podobny dojem, Ze se studentka
zbytecné opakuje, jsem ziskala v kapitole 3.5.1, v pasaZi o prfeddvani ditéte z PPPD ,,dal“, kde se jedna
myslenka (z obdobi adaptace, kdy dité odejde z PPPD) opakuje v nékolika odstavcich na s. 32-33. konkrétné
mam na mysli mySlenku poprvé zapsanou ve vété: ,kazda rodina se s ditétem loudi jinak” (s. 32), ktera se
dale — v téZe kapitole - vyskytuje jesté ve dvou varietach: ,Kazda rodina predava péstounskému ditéti néco
jiného (s. 32)“ a ,Ritudl si tvofi kazda rodina jinak...” (s. 33). Na podobnych mistech, jichz je v praci vice, si
uvédomuiji, Ze by praci prospélo zestru¢néni. Rozsahem je prace delsi, neZ je pozadovano, tedy tato
opakovani jisté neméla slouZit k namnozeni stran, jsou patrné dlsledkem jisté neobratnosti ¢i nezku$enosti
s tak rozsahlym textem.

Mdme-li vSak hodnotit préci jako celek, je nutno zdUraznit, Ze prace celkové odpovida pozadavkiim

kladenym na BP, rozsahem vyzkumu ji dokonce prevysuje a zminéné chyby je mozné vnimat jako drobné
vady na krase, jimZ by bylo dobré, aby studentka ve své pfisti praci predesla.




Otazky pro obhajobu:

1. jakého postfehu z vyzkumu si cenite nejvice?

2. Je néco, co byste ve svém vyzkumu zménila, kdybyste s nim za&inala znovu? Napf. je néjaky jev, na
ktery by bylo dobré se zaméfit, ale napadl Vés a7 ex post ?

Zavér: Praci Anny Pospisilové doporutuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji stupném vyborné minus.
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