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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalarské prace:

Cilem prace bylo vymezit vztah mezi individualitou, lidskosti a technickym pokrokem v dile H.G.
Wellse. Autor nejprve definuje sva vychodiska, na jejichz zaklad¢ pristupuje k rozboru Wellsovych
dél. Pisatel se ve vybranych romanech snazi vystopovat motiv technického pokroku, ale v riizné miie
pfi tom tlumi diraz na spojitost mezi jedincem, individualitou, lidskosti a technikou. Za hlavni
nedostatek prace povazuji nedostatecné zaméteni na individualitu hlavnich postav. Rad bych také
upozornil na to, ze cilem autora nebylo zamyslet se nad Wellsovymi intencemi, coz vSak déla, dokonce
I v kapitole Zavér. Lze také konstatovat, ze autor v nékolika pfipadech piedklada pfili§ zobecnujici a
nepodlozené tsudky. V disledku toho text misty ptisobi spiSe jako esejisticka tivaha nez akademicka
kvalifikaéni prace.

Autorova argumentace je predkladana v jazyce, ktery vykazuje jistou miru nedotazenosti. Chyby vSak
ve valné mife nebrani porozuméni textu. I ¢eské Resumé by si zaslouzilo kultivovangj$i podani tak,
aby z né&j pIn¢ vyplynula krasa matetského jazyka.
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