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Kritéria hodnoceni

Hodnoceni
1-2-3-4

Vseobecna

Splnéni zasad zpracovani prace a naplnéni stanoveného cile

charakteristika

Logicka struktura prace

Vyvazenost teoretické a praktické casti

Prezentace rtiznych teoretickych pfistupi k feSenému problému

Teoreticka ¢ast

Kritické posouzeni prezentovanych piistupii a zvoleni relevantni teoretické
zakladny

Zpracovani kvalitni teoretické zakladny pro realizaci praktické Casti

Vhodnost zvolené vyzkumné metodologie

Prakticka c¢ast

Aplikace zvolené vyzkumné metodologie

Relevantni a srozumitelna argumentace a interpretace ziskanych vysledkt

Prace s odbornou

Kvalita, mnozstvi a relevance zpracované literatury

literaturou

Kriticky pristup ke zdrojim

Dodrzeni doporuc¢enych pravidel a norem formalni upravy (smérnice FF UPa,
pozadavky KAA)

Formalni stranka

Kvalita védeckého aparatu, ptiloh, tabulek a obrazki

Dodrzeni bibliografickych norem

Gramaticka pfesnost a komplexnost

Slovni zasoba

Jazykova uroven

Koheze a koherence

Interpunkce a stylistické aspekty




Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalarské prace:
Cilem prace bylo analyzovat ptivod vybranych obchodnich znacek z hlediska tvorby jejich nazvu a
vysledna zjisténi interpretovat v souvislosti s procesem ,,branding*.

- teoretickd ¢ast:

tato Cast je zpracovana pomérné detailné, za pouziti pomérné dostateného poctu zdroji
odborné literatury, ovSem na nékterych mistech je text opien vyhradné o jeden zdroj,
vyskytuje se premira citatl, ne vzdy mezi sebou propojenych, nebo nesouvisejicich s
kontextem celé prace,

napt. na str. 16 a 17 cituje autor dva odlisné pfistupy ke kategorizaci slovotvornych procest,
na zaveér uvadi, ze bude vychéazet z koncepce Bauera, ovSem bez piedchozi podrobné&jsi
diskuse o diivodech a tpravach pro své vlastni déleni

- analyticka ¢ast

velice ocetiuji podrobnou a systematickou analyzu vybranych obchodnich znacek, a to nejen
Z hlediska slovotvorby, ale i posouzeni moznych divodu k vybéru takového nazvu, véetné
jeho ptipadnych vyhod a nevyhod,

zaroven kladné hodnotim snahu autora odhalit ptivod nazvli vS§emi dostupnymi zptsoby,
Skoda, Ze zavér nespliiuje kritéria zavéru, nybrz jde 0 struény popis struktury prace a
zopakovani ¢iselnych udaji jiz uvedenych v tabulce na str. 41; ocekavala bych zde
podrobné&jsi diskusi vSech interpretaci, které byly uvedeny u jednotlivych typt tvoteni slov,
avsak autor témto zobecnénim vénoval pouze posledni odstavec

- formalni a jazykova stranka:

prace spliiuje pozadavky na formalni upravu bakalaiskych praci, je zpracovana piehledné a
obsahuje pottebné ptilohy,

jazykova uroven ovsem jen stézi odpovida standardim akademického psani, text obsahuje
velké mnozstvi stylistickych neobratnosti a dalSich chyb, extrémem je pouziti konjunktu
furthermore (v praci se vyskytuje celkem 77krat)

Navrh otazek a podnétii pro diskusi pfi obhajobé:

Autor uvadi, ze znacky jsou ndhodn¢ vybrané, jaka tedy byla strategie nahodnosti?

Koncept terminu ,blending® se na str. 17 a 23 li$i. Jak autor vysvétli rozdily, pro¢ kriticky
neokomentoval rizné zdroje a jaka je jeho definice pouzita v praci?

Vysledna klasifikace*
(moznosti klasifikace - vyborng, velmi dobte, dobie, nevyhovél)

velmi dobre
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Podpis oponenta prace

* Vysledné hodnoceni neni primérem dil¢ich znamek
** Vyhovujici podtrhnéte



