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Poznámky k hodnocení 

Otázky k obhajobě

Datum: 2.6.2017 Podpis:

Na základě výše uvedeného hodnocení závěrečnou práci k obhajobě

Nemám.

1. Které z navrhovaných racionalizačních opatření je efektivní z krátkodobého a  které z dlouhodobého hlediska (z pohledu nákladů a přínosů)?
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Práci hodnotím celkově stupněm

Celkové hodnocení (známku stanovuje vedoucí DP se zohledněním výše uvedeného dílčího hodnocení)

 Využi@ poznatků a informací získaných ze studia a z praxe:


