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Hodnoceni
Hodnoceni diplomové prace znamkou
1-2-3-4
Obsah prace a jeji charakteristika
Vymezeni cile a jeho naplnéni 1-
Odborna troven zpracovani tématu
Terapie nelze celkem oddélit od psychoterapie. Ale ani od vychovy. Vymezeni rozdili by
praci zpiehlednilo. Pokud jde o bajkoterapii, jeji zaklady jsou v Rusku, ale i v zapadnich 2-
zemich znaji storry therapy ¢i NET. Cela teoreticka ¢ast je pojata prili§ extenzivné. Rada
informaci souvisi s vyzkumem jen velmi volng.
Kvalita a aktualnost teoretickych poznatkti
Autorka méla reflektovat aspon zakladni zdroje z psychoterapie (napt. S. Kratochvil). 2
Chybi informace o biblioterapii.
Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Rozhovor strukturovany mnohymi otdzkami nahrazuje do jisté miry dotaznik, ale sniZuje 2
prednosti kvalitativniho vyzkumu — zjistit napf. i to, na co jsme se neptali.
Zvladnuti metodologie védeckého vyzkumu. 1-
Logicka stavba a ¢lenéni prace (srozumitelnost)
Z hlediska teorie a vyzkumu nevnimame jako organické zaclenéni 1. kapitoly a 6. kapito- 2
ly. 6. kapitola mohla byt pfilohou prace.
Stanoveni vyzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ovéreni
Vyzkumny problém neni stanoven explicitné. ZtotoZiluje se s vyzkumnymi, co neni ale 2
totéz.
Schopnost logického vyjadieni vlastnich mys$lenek a vyvozeni zavéra
V préci se projevuje spiSe ,,pro-terapeuticke” nadSeni, jako schopnost kritické analyzy. 2
V tomto sméru nevyuzila autorka ani prostor v DISKUZI.
Odborny ptinos 2
Prace se zdroji
Kvalita, aktudlnost a relevantnost zdroji 2




Dodrzeni bibliografickych norem CSN ISO 690 1

Formalni stranka prace

Formalni Uprava a nalezitosti prace (smérnice FF UPa) 1

Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost védeckého aparatu, ptiloh, tabulek a obrazki 2

Jazykova a terminologicka troven prace
Stylisticky ma jazyk bliZze k popularnimu jako odborné-védeckému stylu.

Slovni vyjadfeni k hodnoceni diplomove prace:
Diplomova préce je jako celek akceptovatelna. Vyssi kvalité by pomohlo na jedné strané vétsi
tfidéni textu, na druhé strané vétsi aspirace proniknou do podstaty problematiky.

Otéazky pro diskusi:

1. Jaky rozdil je mezi psychoterapii a terapii?

2. Neni terapie jen ,,marketingovy artikl* v piipadech, kdy by klidné¢ mohlo jit o specialné
sméfovanou vychovu, ale ,,neprodavala“ se tak?

Navrh vysledného hodnoceni diplomové préace

vyborné — velmi dobfe — dobiec — nevyhovél/a (vyberte) | velmi dobie
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