Michaela PiZlova: Analyza Grovné spisové sluzby a jeji porovnani u Utadu prace Pardubice a
Détského domova Holice.
Ustav historickych véd FF Upa, Spisova a archivni sluzba, bakalaiska prace, 2017.

posudek oponenta

Piedkladana prace si dala za Ukol zmapovat teoreticky a skuteny stav spisové sluzby u
dvou vybranych pavodcti: Utadu prace CR, poboc¢ka Pardubice a Détského domova Holice.
V tvodu je vénovana pomérné rozsdhla pozornost teoretickym definicim pojmut vyuzivanych
v oblasti spisové sluzby. Nasledné se autorka vénovala mechanismiim nakladani s dokumenty
v prostiedi Ufadu prace obecné i jeho pardubického pracoviité specidlng, véetné provadéni
skarta¢niho fizeni. Ve stejné struktufe je nasledné zpracovano nakladani s dokumenty
v Détském domové Holice. Patou kapitolu tvofi srovnani obou systémt i jejich konkrétnich
projevi na sledovanych pracovistich. V zavéru prace je provedeno zhodnoceni dosazenych
vysledkii badani a jejich zarazeni do piedlozeného textu. Prace je opatfena obrazovou
ptilohou v podob¢ formulait pouzivanych ve spisové sluzbé sledovanych instituci.

Autorka pii praci vychazela jak z teoreticke literatury tykajici se vykonu spisové sluzby,
tak z aktualni legislativy, v€etné z konkrétnich smérnic platnych ve sledovanych institucich.
Zvolena komparace celostatné pusobiciho statniho tfadu a nevelkého détského domova na
prvni pohled vypada pon¢kud nesmysIng, nicméné v disledku takové volby dochazi autorka
v zavéru ke srovnani (sneslo by i vétSi zobecnéni) elektronického a analogového vedeni
spisové sluzby, takze porovnani takto vzdalenych pivodcl ma v jejim pojeti sviij smysl a
opravnénost. V kontextu této ¢asti prace se nabizi otdzka, pro¢ autorka povazuje znak V10
(snad obecné skarta¢ni znak V) za ,,zbytecnou prodlevu pro vybeér archivalii*? (s. 50)

Ve formalnim zpracovani je patrné, Ze autorka se hodné¢ drzi textu normativnich piedloh,
nékde mozna na tuto skute¢nost dost malo odkazuje v pozndmkach. Tam, kde se autorka
pustila do vlastniho hodnoceni, Ize nalézt jak stylistické neobratnosti (napi. s. 42: ,détsky
domov si tyto dokumenty ponechava naschval*), tak véty postradajici klicova vyjadieni, misty
dokonce i podmét nebo piisudek (a tim i nutnou miru srozumitelnosti). Cisté gramatickych
prohieski je vSak minimum.

Anglické resumé je (v elektronické i tiSténé verzi) zafazeno naprosto nesmyslné pied
formalni zavér celé prace (s. 49). Zakony a vyhlasky jsou zafazeny mezi literaturu, ackoliv jde

o tisténé prameny.



Navzdory uvedenému autorka prokazala schopnost pracovat s odpovidajicimi zdroji
informaci a nasledné ziskané informace soustiedit do findlniho textu. Predlozena prace
spliiuje podminky kladené na bakalafskou praci, a proto ji doporucuji k obhajob¢ a navrhuji

hodnotit velmi dobfe.
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