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Predlozena prace se zabyva otazkou, zda navzdory soucasnym intepretacim humanitnich véd,
lze skute¢né hovoiit o ,nibozenstvi starych Slovanl. Autorka nejprve piedstavuje hypotézu
prof. Balagangadhary, ktery na mterakci prvotnich kiestanii s fimskymi kulty ukazuje, jakym
zpusobem vznikal specificky obraz chovani a kultu pohant. Autorka také otevira problém
pfedpokladu univerzality nabozenstvi. Zbytek prace je historického charakteru. Skrze
peclivou praci s prameny je ukazano, jak postupovala christianizace Ceskych zemi od 9. do
13. stoleti, jakym zplsobem pievazné cirkevni prameny vypovidaji o zpiisobech pohani na
tomto Uzemi a nasledné ukazuje, jak se k ndbozenstvi Slovani stavi moderni humanitni védy,
vpodani autorky konkrétné archeologie. Barbora Bilkovd na ziklad¢ piedloZzenych faktt,
které ve své praci prezentuje, dochdzi k zavéru, Ze neexistuji zZddné relevantni dikazy o tom,
7ze praxe Slovanll se vazala na doktrinu, jinak feceno, ze to, co Cmili odrazelo to, Cemu Vet
SpiSe nez o ndbozenstvi Slovanii navrhuje hovoiit o tradici, kterd nema oporu v doktring.

Za siné stranky prace povazuji peclivou praci se zdroji, na jejimz zaklad¢ predkladd zpravy
zpera kiestanil popisujici ,ppohanské pieZitky v Ceskych zemich ve stiedovéku. Ba co vice,
sleduje strukturu téchto zprav a predklada hlavni témata jimiz se vSechny zpravy zabyvaly a
pozdéji ukazuje, jak na této strukture byl vystavén védecky popis slovanského nabozenstvi
samotnou archeologii. V této Casti textu pracuje se Sirokou Skdlou zdroji: od hagiografie, ptes
Kosmovu kroniku, zpravy od Ibn Rusty, homilidi Opatovicky, Staroslovénsky penintencial a
dalsi. V praci jsou zapracovany veskeré¢ textové doklady dotykajici se tématu slovanského
kultu. Vyklad dé&jin je srozumitelny a peclivy.

V ¢asti vénujici se archeologii Barbora Bilkova peclivé rozebfrd textovou a archeologickou
dokumentaci relevantni tématu. Dale kriticky zhodnotila mterpretace archeologickych naleza
a poukazala na jejich argumentacni nedostatecnost a nepodloZenost zavérl (napf. ze navzdory
absenci materidlnich diikazii pochazejicich znaseho Uzemi, soucasnid archeologie interpretuje
jako fakt tykajici se Ceského tzemi, co lze dolozit napt. v Anglii - kostely se stavély na
starych pohanskych kultovnich mistech).

Nejvyrazngjsi slabmu prace vidim ve zmateCném popisu hypotézy prof. Balagangadhary (s.
16-27). Autorka napt. hovoii v celém textu o kiestanskych predpokladech v pohledu na jind
nabozenstvi, nicméné tyto predpoklady zistavaji Casto nejasné. Explicitné jsou formulovany
pouze jednou a to na s. 17 a vsouhrnu na s. 25 je k nim pouze odkaz ,viz vySe,” coz povazyi
za nedostateCné vzhledem k tomu, kolikrat se k nim autorka vcelém textu odvolava. V té
samé kapitole si klade otdzku, ktera pak zazniva 1 na konci textu, ktery se vénuje humanitnim
védam (s. 106): jak jsme dosh k tomu, ze vnimame naboZzenstvi jako univerzalni fenomén?
V prvni kapitole je, byt zmatené, popsano, jak k této premise doslo kiestanstvi, ale jak
k tomu doSly humanitni védy jako takové? Jednd se o mou zasadni otazku na Barboru



Bilkovou vramci obhajoby magisterské prace. V odpovédi bych ji rdda odkazala na text
Jacoba de Roovera Incurably Religious?..., ktery v praci sama pouzila, avSak na misto aby
znéj vytézila zasadni argumentaci, uvadi pouze marginalni tvrzeni. V tomto kontextu pak
navazuje daki otdzka, pro¢ je podle autorky problém, kdyz pie, ze C. Zbrt ve své praci
popisoval staré zvyky a poveéry na ziklad¢ analogii (s. 84), jelikoZ tuto praxi autorka jen
konstatuje, ale neupfesiiuje, v ¢em je to problematickeé.

Na nckolika mistech se Barbora Bilkova dotykd také tzv. kiestanské teologické terminologie
Vpopisu nabozenstvi starych Slovani. Bohuzel zjejiho textu zistava nejasné, zda problkm
popisu jinych nabozenstvi kiestanskymi teologickymi terminy je problém skute¢né
terminologickym ¢i nikoli. Na zikladé precteni textu se klanim k ndzoru, Ze v této
problematice nema sama jasno, a proto bych vramci obhajoby navrhovala zminit i toto téma.
Zde bych ji odkéazala na jeji praci, kde tento problém vyvstava explicitné, kdyz cituje
z Encyklopedie slovanskych bohit a mytii vyznamy pojmi knéz a zrec (s. 109).

Velmi zvlastni formulace, kterd se vyskytuje na mnoha mistech textu, je o existenci
predsudki drZicich se predkrestanského ,,nabozenstvi.* (napt. s. 100, 101 apod.). Dale bych
doporudila vénovat vétsi pozornost formulacim jako ,Rimské religio chdpou rani kiestané
jako prototyp falesného , ndbozenstvi*...” (s. 24). Rimské religio se dle prof. Balagangadhary
diky interakci prvotnich kiestani postupné stane prototype pohand, ale sami jej jako prototyp
jesté nechapou. Déle Ze [misionafi| predem veédeli, jaké projevy a jaké chovani u téchto
kmenu chtéji videt a vzhledem k tomu, Ze casto danou kulturu neznali nijak blize, bylo
jednoduché tyto predstavy aplikovat na jakékoli chovani, které jim bylo neznamé (s. 106).
Takto pojatd formulace skoro navadi k tomu, Ze misionaii timto zplisobem jednali schvaing.
Vyzkum prof. Balagangadhary vSak ukazuje, ze diky kfestanskému ndhledu na svét — jeho
stvoteni, historii apod. vlastné jinak jednat nemohli.

Obecné bych doporucila, aby autorka vénovala vice prostoru teoretickym pasazim.
V nékterych piipadech zde postrddam jasnéjsi linii vedeni argumentu a ndvaznost na ostatni
text.

Gramaticka a stylistickd uroven textu je az na malé vyjimky dostateCnd. I pfes vyse zminéné
namitky se domnivam, Ze zprace, kterou Barbora Bilkova ptedlozila, by se dal napsat velmi
zajimavy clanek do odborného periodika.

Prestoze v posudku zaznély nékteré vytky, domnivdm se, Ze piedlozeny text spliuje kritéria
odborn¢ magisterské prace a doporucuji ji k obhajobé a hodnotim ji na vybornou minus,

Vv ptipad¢ kvalitni obhajoby se pfiklanim i ke stupni vyborng.
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