Univerzita Pardubice — Fakulta filozoficka — KLKS
Posudek vedouciho bakalai‘ské prace — akademicky rok 2016/2017

Autor prace: Lada Kapickova

Studijni obor: Historicko-literarni studia

Nazev prace: Dystopie v soucasné ¢eské literarni fantastice — srovnavaci studie
Vedouci prace: PhDr. Antonin Kudla¢, Ph.D.

Oponent prace: Mgr. Jiti Studeny, Ph.D.

I. Formulace cili prace, metodologie
(adekvatnost formulace cilli, vymezeni tématu odpovidajici rozsahu BP, adekvatnost zvolené
metodologie)

Cile a autor¢in metodologicky pfistup jsou vuvodu bakalaiské prace popsany, byt nikoli vzdy
S pouzitym zcela piesnych pojmi a na patti¢né odborné urovni. Téma odpovida rozsahu a moznostem

daného typu kvalifikaéni prace.

body (0-4)"

3

I1. Naplnéni stanovenych cili
(odpovidajici zpracovani a interpretace vysledki, zavéry prace, diskuse prace /porovnani vysledki
prace s vysledky dosavadnich badani k tématu/, autorsky pfinos prace)

Cile hodnocené bakalaiské prace byly podle mne naplnény: kolegyné Kapickova na pozadi
podrobného studia Zanroveho modelu dystopie a rtznych jejich variant provedla komparaci tii
vybranych soucasnych ¢eskych dél tohoto druhu (a nddavkem i dvou texti z obdobi pied r. 1989) a
pokusila se vymezit z&kladni rysy dystopie v ¢eském literarnim prostoru polistopadového obdobi.

body (0-4)

4

I11. Obsahové zpracovani, piistup k feSeni, feSeni dil¢ich problémi
(struktura a koheznost prace, vhled do problematiky, vyuziti relevantnich odbornych zdrojti, adekvatni
pojmovy aparét, prakticka aplikace teoretického ramce, samostatnost zpracovani)

Autorka bakalafské prace pomérné obratné a se znalosti kontextu pracovala s relevantni sekundarni
literaturou, zvlasté pak ocenuji, ze v kontrastu sbéZnou turovni bakalaiskych praci vyuzila také
soucasnou anglofonni védeckou produkci. Vysledkem je komparativni studie, kterou by ovsem pro
piipadné publikovani bylo nutno je$té doplnit o podrobnéjsi rozbor vybranych dél — stavajici je misty
trochu povrchni, navic kolegyné Kapi¢kova nepracuje vSude s adekvatni odbornou terminologii.

body (0-4)

3

* legenda k bodovému hodnoceni: 4 = zcela adekvatné zpracovano; 3 = pomérné vhodné zpracovano; 2 =

dostatecné zpracovano; 1 = pouze ¢astecné splnéno; 0 = neadekvatné zpracovano



IV. Formalni néleZitosti prace a jeji Gprava
(jazykova a stylisticka Groven, graficka tprava, dodrZeni prisluSnych cita¢nich norem)

Stylistika bakalaiské prace ponckud kolisa, tam, kde autorka opousti vliv jazyka zdroju, znichz

vychazi, vzdaluje se misty od odborného stylu. Vici grafické upravé nemam namitek, stanovena
citani norma byla (az na drobné neptesnosti) dodrzena.

body (0-4)

3

V. Otazky doporucené k rozpravé pri obhajobé

Jak se uplatiuje dystopie v soucCasné angloamerické fantastice? Muzete uvést nckolik ptiklada
konkrétnich dél?

V1. Celkové hodnoceni (doporuceni/nedoporuceni k obhajobé)

Doporucuji hodnocenou bakalaiskou praci k obhajobg.

VII. Navrh klasifikace (podle bodového ohodnoceni)

Navrhuji bakalarskou praci hodnotit znamkou velmi dobie (13 bodu).

datum: 22. 1. 2017

podpis: Antonin Kudla¢

Tabulka bodového hodnoceni

body klasifikace |podminka

14 az 16 | vyborné Zadna nulova polozka

11 a7 13 | velmi dobfe | Z&dna nulova polozka

5az10 |dobie Zadna nulova polozka

4 améné |nevyhovél |min. 1 nulové polozka




