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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace 1 [1-]2 [2-[3 [N

Teoreticky uvod

X

Kvalita, odbornd urovern, vztah kK tématu

X

Clenéni kapitol, navaznost

Prace s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumneé otazky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledki

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

X

Kvalita, odborna uroven

X

Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky

Rozsah X

Zavér

Shrnuti zjistenych skutecnosti X

X

Dosazeni stanovenych cilii

Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, sablony X

Stylistika X
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Gramatika X
Kvalita obradzku, grafii, tabulek, priloh X

Struc¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Zaméfeni prace na paliativni pé¢i v prostedi intenzivni péce je velmi dilezité. Kapitola terminologie je
zvlastné zatazena pred uvod a je zde uvedeno, ze terminalni stadium trva az tfi tydny. Chybné citovany
zdroj CLK ¢as neuvadi. Druhy cil prace v sobé& obsahuje pét otazek, coZ zt&Zuje moznost srozumitelného
vyhodnoceni cile. Prace obsahuje formalni chyby (str. 12, 17, 22). Vyzkumné otazky jsou vhodné
formulované, ale vyzkumna otazka ¢. 1 obsahuje jazykovou chybu. Metodika je dostate¢né popsana.
Vzhledem k zaméteni otazek v dotazniku by soubor respondent mél byt tvoren lékati, ktefi tidi 1é¢bu.
Patrné je to v otazce €. 6, ktera by tim mohla byt jednozna¢né zodpovézena vedoucim Iékafem oddéleni.
Grafické zobrazeni je dobfe ¢itelné, ale pro velké mnozstvi moznosti (A az N) se v nich huie orientuje.
Otazka ¢. 12 (obrazek 11) nema slovni popis. Diskuze ma vhodny rozsah a dava své vysledky do
souvislosti s literaturou.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Prod jste volila tento soubor respondenti?
2. Co by mohl byt diivod velké riznorodosti odpovédi ve vasem prizkumu (otazky 12 az 18)?

Vysledna klasifikace , o
(vyborng, vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) Vyborné minus
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