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Prace studenta v prubéhu feseni:

hodnoceno stupném DOBRE

Student pracoval samostatné: Ano, prichazel i s viastnimi ndméty. v
Student konzultoval praci s vedoucim préce: Nekonzultoval nebo pouze nérazov&, napf. v obdobf pied odevzdanim projektu nebo préce. v
Student zapracovaval pfipominky vedouciho prace: Pasivng. v
Hodnoceni struktury a obsahu prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Cil prace je stanoven v souladu s nazvem a zasadami pro Ano, student stanovil ¢l samostatng. v
zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé &asti préce nejsou zcela vyvazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, ale rozsah jednotlivyich &asti je nevyvézeny. v
zpracovavanému tématu:

Prace se zdroji: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Student vyuzival dostatecné mnozstvi informacnich Ano, student aktivn& zdroje vyhledéval. A4 |
zdroju vztahujicich se k tématu:

STTE (ST A1) ] M AT AR A TSNS 5 [T i Ano, ale Uidaje ne vzdy spravné zobecfioval, analyzoval nebo citoval. - |
informacnimi zdroji:

VyuZziti poznatkt a informaci ziskanych ze studia hodnoceno stupném VYBORNE

a z praxe:

Student vyuzival znalosti ziskané béhem studia na DFJP:  ano, samostatné se v problematice orientoval, zapracovéval i informace ziskané samostudiem, v
Student v praci pouzival spravnou odbornou Ano. A4

terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Specifikace pro hodnoceni pozadavkd z praxe:
Student vyuZival informace ziskané z praxe:
(pouze p¥i specifikaci 2)
Student vyuZival informace ziskané z praxe:

4 - praktickd - vychazejici z dlouhodobé praxe studenta (KS, DS - praxe)

Ne zcela vyuzil této moZnosti napf. nevyuZil nabidky vedouciho prace.

Ano, aktivng, pfevazné viak pouze v subjektu, pro ktery se téma zpracovavalo. v
(pouze p¥i specifikaci 3 a 4)

Formalni Gprava prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE
Po formalni strance prace odpovida smérnici Pievézné ano s drobnymi edchylkami, v
UPa ¢. 9/2012:
Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, ale nékteré z nich jsou nadbytetné nebo by jich mohlo byt vice. b
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby: Pouze malé mnozsvi, které nesnizujf drovefi prace. -

Poznamky k hodnoceni

Student praci predklada opakované. Predlozil ji bez konzultace s vedoucim diplomové prace.

Otazky k obhajobé

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje vedouci DP se zohlednénim vy$e uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném

velmi dobfe minus %

Na zakladé vysSe uvedeného hodnoceni zavérecnou praci k obhajobé \ doporuéuji v
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