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»~Podpora rozvoje evropskych regioni a jejich konvergence”

Disertacni prace ma celkem 181 stran textu (véetné seznamu pouZité literatury a
zkratek) a 1 prilohu.

Disertacni prace se zaméfuje na problematiku kohezni politiky. Za cil si klade vybér
relevantnich evaluacnich metod a nasledné vyhodnoceni jejich vyuzitelnosti praveé pii
cvaluaci kohezni politiky. StéZejni pozornost autorka vénuje narodni Grovni a regioniim
soudrznosti EU.

V prvni kapitole je definovan cil prace ¢tyfi diléi cile a dvé hypotézy. K jejich vymezeni
nema pripominky. Co se tyka pouzitych metod (kap. 1.2), tak autorka popisuje obecnou
metodologii prdce, vlastnimi evaluaénimi metodami se zabyvé aZ v 4. kapitole.

V druh¢ kapitole se autorka vénuje otazkam regiondlni politiky (obecné) s diirazem na
regionalni politiku Evropské unie. Zabyva sc regiondlnimi disparitami, vychodisky
regiondlni politiky EU atd. Vychézi predev$im z ¢eskych zdroji. Clenéni regionalnich
disparit uvedené na obr. 2-1 povaZuji za problematické, nebot’ ncodpovida obecnému
chapani regionalnich disparit v zahrani¢ni literatute. Vychodiska regionalni politiky EU
(kap. 2.2), Cile regionalni politiky (kap. 2.3) a Nastroje regionalni politiky EU (kap. 2.4)
maji pfevazné popisny charakter, bez snahy o reflexi poznatk{ z oblasti evaluace této
politiky. OcCekaval bych, Ze se autorka zapoji do evropské diskuse o efektivité kohezni
politiky LU,

Treti kapitola podava podrobny a nazorny piehled o konvergenci v kontextu teorii
regionalniho rozvoje. Ve ctvrté kapitole se vénuje zdkladnim metodam vyzkumu



nerovnomérnosti a podava prehled metod, které se pouzivaji pii evaluaci regionalni
politiky. V kapitole 5 pak autorka vybrané metody vyuziva v rdmci evaluace regionalni
politiky EU v programovém obdobi 2007-2013. Pouziti jednotlivych metod je vidy
naleZzité okomentovano (viz jednotliva diléi shrnuti).

Za klicovou povazuji kapitolu 6, kde autorka shrnuje vysledky a pf¥inosy vlastni prace.
Pozitivné hodnotim, Ze autorka provedla zhodnoceni pouZitych evaluaénich metod
z hlediska jejich silnych a slabych stranek, resp. vyhod a nevyhod.

Naméty na otazky do diskuse:

Jaky vidite vliv kohezni politiky EU na snizovani regionalnich disparit na trovni NUTS2
v kontextu vysledkl Vasi disertaéni prace?

Celkov¢ zhodnoceni disertaéni prace

Disertacni prace Ing. Applové je moZné hodnotit jako plvodni praci, prinasejici nové
poznatky. Ma jasné dany cil a vyzkumné hypotézy, které se autorce podatilo splnit.
Silnou strankou préce jasné stanoveny cil a postup. Disertaén{ prace dokazuje autoréiny
schopnosti formulovat védecky problém a nalézt cesty k jeho FeSeni. Prace specifikuje
prinosy jak pro rozvoj védniho poznani vobou regiondlni ekonomie, tak i pro
hospodarskou praxi. K formalni a jazykové strance disertacni prace nemam pripominky.
Jsou na odpovidajici Grovni.

Autorka také béhem doktorského studia publikovala velké mnoZstvi praci v ¢asopisech

a sbornicich (celkem 18 praci, u nichZ je uvedena jako autorka nebo spoluautorka), které
se dotykaji FeSené problematiky.

Z vySe uvedenych diivodii proto doporuduji prijeti doktorské disertaéni prace Ing. Petry

Applové s nazvem ,Podpora rozvoje evropskych regioni a jejich konvergence” udélent ji

titulu Ph.D. na zakladé Gspésné obhajoby.
fo2 ot



Oponentsky posudok

Téma dizertaCnej prace: Podpora rozvoje evropskych regioni a jejich konvergence

Autorka: Ing. Petra Applova

Skolitefka: doc. Ing. Ivana Kraftova, CSc.

Pracovisko: Univerzita Pardubice, Fakulta ekonomicko - spravni, Ustav regionalnich
a bezpeénostnich véd

Aktualnost’ témy dizertacnej prace:

Téma dizertacnej prace je pomerne vSeobecne postavena a patri do zlatého fondu zakladnych
otazok v regionalnom rozvoji, ¢i existuje zakonita tendencia vyrovnavania rozdielov alebo skér smeruje
kich prehlbovaniu. Resp. &i existuje viacero ekvilibrii. Ide o tému, ku ktorej je potrebné sa stale vracat
a prehodnocovat, dopliiovat a aktualizovat nové poznatky. Téma je preto vhodne stanovena aj vo
vztahu k hfadaniu vhodnych evaluaénych metdd na zistovanie vplyvu implementovanej eurépske]
koheznej politiky.

Teoretické spracovanie:

Teoreticka Cast sa opiera skor o miestne zdroje, ktoré prenasaju teoretické pristupy vytvorené uz
predtym v zahranici. Vzdy je lepSie aj spravnejSie najskor siahnut po originalnych zdrojoch a miestne
prace vhodne skombinovat, zviast ked sa venuju aplikacii a rozvinutiu konceptov napr. na situaciu
Ceskej republiky. Podobne Klasifikacia tedrii regionalneho rozvoja (strany 42-43) podla predpokladane;
divergencie alebo konvergencie je do istej miery Ucelova uz v pdvodnom zdroji a pomerne zjednodusuje
vyvoj uvaZovania o konvergencii a divergencii v teoretickych konceptoch regionaineho rozvoja.

Cast o definovani a merani realnej a nominalnej konvergencie je vhodne spracovana a poskytuje
velmi dobry prehlad. Podobne je Gcelne spracovany prehlad pristupov na meranie geografickej
nerovnosti a koncentrécie, ktoré sa v dalSom texte vyuzivaju ako evaluaéné metody vo vztahu ku
kohéznej politike.

Evaluacia europskej regionainej politiky je velkou témou a zéroven zloZitou dlohou. Existuje vela
réznych pristupov, z nich viaceré si charakterizované v kapitole 4.2. so zvyraznenim novsich pristupov
kontrafaktuanej dopadovej evaluécie. Tabulka prehladu evaluaénych metod na jednom mieste (tabulka
4.2) je peknym parcialnym vysledkom dizertatnej prace. Vzhladom na realizaciu eurdpskej regionalnej
politiky prostrednictvom operaénych programov a projektov by bolo vhodné este doplnit pristupy
evaluacie o Specifické evaluacné néstroje pouzivané v projektovom a programovom manaZmente.
Vzhladom na to, ze sa vpraci skimaju dihie Casové obdobia kvéli sledovaniu procesov
konvergencie/divergencie, v teoretickej Casti by bolo vhodné viac vysvetlit pripadné zmeny v kohéznej
politike, ktoré sa udiali po¢as skimaného obdobia.



Ciele, vyskumné otazky a metodika:

Hlavny ciel a vyskumné otazky su stanovené hned v (vode dizertaénej prace. Prva z nich sa tyka
pouZzivania viacerych evaluatnych metod a predpokladu o dosiahnuti zhody v ich vysledkoch
porovnavania vyvoja disparit. Pritom sa skimaju eurdpske krajiny samostatne a nasledne v3etky
regiony stdrZnosti spolocne za celt EU. V zasade sa dalo ocakavat, 7e metédy sa budu odliSovat vo
svojich vysledkoch, pretoZe sa kazda znich sa opiera oiny pristup a zohladfuje rozlicné faktory.
Nejednoznagnost vo vysledkoch je prirodzena, ale zase viaceré pohlady utvaraji ovela lepsi obraz
o vyvoji disparit ako jedna pouzita metdda, a okrem toho poskytuji moznost lepsieho zovieobecnenia.
Zaroven by si nejednoznacnost vysledkov podla jednotlivych mier nerovnosti a koncentracie vyzadovali
porovnanie metdd na dovysvetlenie rozdielov, ¢o autorka v zavere prace urobila atym sa dosiahla
ucelenost konceptu dizertatnej préace.

Druha hypotéza sa opiera onulovy predpoklad efektivnosti alokacie podpory regiénov
prostrednictvom kohéznej politiky a s hypotézou to dopadio podobne -z vyskumu vychadza skér
neefektivnost kohéznej politiky. To je samozrejme sposobené mnohymi faktormi. |ked to nie je
stanovené priamo ako ciel dizertaénej prace, bolo by dobre diskutovat v zavere, v dom kohézna politika
napliia/nenapifia svoje ciele a &im to je spdsobeng.

Zaujimavé je porovnévanie metéd na baze kohézie vo vnitri krajin a na druhej strane véetkych
regionov spolu, bez zvaZovania narodnej trovne. Rozdiely vo vyvoji medzi krajinami sa daju oCakavat,
ale v celkovom regionalnom porovnani EU by sa pozitivne efekty kohéznej politiky mali zrejme viacej
prejavit.

Technicka uroven prace je na dobrej Grovni, $tyl je dostatocne odborny, s dobrou logickou konstrukciou
a ucelenostou celej prace.

Otazky ku vysledkom:

1. Beta konvergencia - ako by ste zdévodnili ste vhodnost vyberu merania 2000-2014? Mala by sa
konvergencia skimat potas obdobia zahffiajuceho aj krizu, alebo iba pocas obdobia stability/rastu?
V akej faze hospodarskeho cyklu by sa mala konvergencia/divergencia najviac prejavit?

2. Beta konvergencia (str. 96). Ako vysvetlujete odli$ny vysledok vyvoja disparit pre Slovensko v porovnani
s inymi krajinami?

3.V com spotivaji podla vasho nazoru najvacsie ,zlyhania* kohéznej politiky EU vzhladom na vysledky,
ktoré vo vaSom vyskume vysli.



Zaverecné odporicanie:

Ing. Petra Applova vo svojej dizertatnej praci preukazala velmi dobri schopnost spracovania
danej témy, navrhndt vlastni metodiku a realizovat podfa nej viastny vyskum, formulovat a zdévodnit
zavery. Predlozena dizertatnl pracu odpori¢am na obhajobu a navrhujem autorke udelenie vedecko-
akademickej hodnosti PhD.

V Kosiciach, 28.01. 2017 %74

mataéa Urbanéikové, PhD.



OPONENTNI POSUDEK DISERTACNI PRACE

Autorka: Ing. Petra Applova
Nazev: Podpora rozvoje evropskych regiond a jejich konvergence
Skolitelka: doc. Ing. Ivana Kraftovd, CSc.

DisertaCni prace se zabyvéd aktudlni a zajimavou problematikou hodnoceni dopadd
opatfeni politiky hospodafské, socidlni a Uzemni soudrinosti Evropské unie na
ekonomiku NUTS2 regionl, resp. jednotlivych &lenskych zemi. V tomto kontextu je
relevantnim pfispévkem do diskuze na dané téma, rozdifuje soucasné poznani
o empiricky pristup zaloZzeny na pomérné Sirokém spektru metod.

Cil prace a stanovené hypotézy

Autorka v Uvodu prace (prvni kapitole) definuje cil, kterym je ,vybér relevantnich metod
a nasledné vyhodnoceni jejich vyuZitelnosti pri evaluaci kohezni politiky." V ndvaznosti na
tento hlavni cil je pak vymezeno pét cilu diléich, které predstavuji postupné kroky
k dosazeni cile hlavniho. Domnivam se, Ze cile koresponduji s tématem prace a sou¢asné
dokladaji dobrou pfipravenost autorky zpracovat téma komplexné a v odpovidajici
kvalité.

Stanoveny jsou rovnéz dvé hypotézy, jejichz platnost ma b\'/t potvrzena. Zatimco
hypotézu ¢&. 2 povazuji za dobrou, pFedstavujici vy’rzkumnou vyzvu, v pripadé prvni
hypotézy se mi tato _}EVI jako problematicka. Podle mého nazoru nelze vzasade nikdy
predpokladat, ze ruzny metodicky pfistup vede ke shodnym zavérim. Podstatou
zkoumani ma byt spiSe obhajoba, resp. volba takového postupu, za nimZ si autorka stoji
a ktery dokaZe argumentacné obhajit. Pokud by se hypotéza ¢. 1 potvrdila, nejspis by se
jednalo o nahodu ve smyslu nastaveni jednotlivych metod.

Obsahové zpracovani a pristup k fe$eni prace

Teoretickad vychodiska predlozeneho textu predstavuy kap|toiy ¢. 2 a 3. Ve druhé kapitole
je provedena zdafila literdrni reSere pristupl k vymezeni reg|onaln| politiky. K zamyslenl
vede termin ,specifika regionalni politiky EU". InSplratlvnl je zejména rozpracovam pOJmu
regionalni disparity Doktorandka na str. 22 uvadi, ze ,pojem je chapan ne;ruzne;s;m:
zpdsoby a nemd dosud propracovany teoretfcky a metodicky ramec pro presnou
interpretaci*. JelikoZz disparita neni nic jiného neZ rozdilnost (viz str. 24), je jasne, ze
vzdy bude mit rlznorodou interpretaci v zavislosti na tématu a cilech vyzkumu. Uplne
nesouhlasim s tim, Ze tato problematlka neni dostatecné teoreticky vymezena. UZ jen
citovany vyzkum ostravskych kolegl predklada komplexni uchopeni tohoto pojmu.

Na str. 28 je uvedeno, Ze okamziky rozsifeni EU pfedstavuji nejddlezitéjsi milniky vyvoje
evropské integrace. Autorka spravné uvadi, Ze zejména pfi nékterych rozéifenich
vstupovaly zemé s vyznamnym podilem malo rozvinutych regiond (str. 29). To s sebou
nese dvé podstatné otazky: Jak se zménil tento pomér po rozsifeni v letech 2004 a
2007? Jak se zménila vySe HDP na obyvatele?

Treti kapitola je vénovana konvergenci regionl, &imz plynule a logicky navazuje na
kapitolu ¢. 2. Jsou zde predlozeny teoretické pristupy k typim konvergence, jakoz
i rozpracovany moznosti jejiho méreni. Kromé v této souvislosti obvykle citovanych



autorl (Blazek, Barro, Sala-i- Martin) je pracovano i s publikacemi fady dal$ich autord,
coz doklada dobrou pfipravenost autorky pro empirické uchopeni problému.

TéZiste prace bezpochyby predstavuje paté kapitola. Dllezitym vychodiskem je podrobna
deskripce metod vhodnych pro hodnoceni disparit (me2|reg|onaln|ch i me2|statmch),
ktera je provedena v predchozi kapitole & 4. Lze konstatovat, 7e autorka Uspésné
aplikuje vybrane metody a nelze ji upfit snahu o vécné komentare a interpretaci
zjisténych vysledkd.

Pokud jde o evaluaci vyvoje narodnich ekonomik EU28, povaZuji za potfebné uvést
nékolik poznamek. V pfipadé magického ctyruhelnlku je podstatnou otdzkou, zda je
mozZné uvedené Ctyfi ,cile" povazovat za rovnocenné, a to zeJmena ve vztahu k hlavnimu
reSenému problému, tedy sniZovani dlSpal‘It Uvadéna zména (str. 92) mezi dvéma roky
pfi dostupnosti celé ¢asové rady se pak jevi jako pfili§ nachylna na chybu a lepsi by bylo
pouzit alespon dvoulety primér (totéz analoglcky plati i pro dalsi metody hodnoceni).
Naopak za dobré povazuy findlni hodnoceni zemi na str. 93. V prlpade beta konvergence
jsou sice vyrazeny zemeé s malym poctem NUTS2 jednotek. Ale neni prave zjisténa beta
divergence v pfipadé SK dusledkem malého poctu jednotek a vyjimecné (specifické)
pozice regionu zahrnujiciho hlavni mésto? Neméla byt pak uplatnéna steJna logika i
v pfipadé Giniho koeficientu, tedy vyrazem zemi s malym poctem regiond, jako je SI
nebo SK, ale i dalSich (hodnoty do urcité miry koresponduji pravé s poctem NUTS2)? Pri
pohledu na obr. 5-2 je pak zfejmé, ze hodnoty Giniho koeficientu se v Case prakticky
nemeéni, o to zajimavéjsi by bylo zjisténi, ¢im je vyvolana nejviditelnéjdi zména v ptipadé
AT. Obdobne je to u vysledkl indexu koncentrace produkce ACG, kde zaujme prudky
mezirocni (2012/2013) pokles v pripadé UK (coz mimochodem nekoresponduje s tab. 5-
4, kde je pokles az v roce 2014) a zejména razantni vzestup BG (v Jehoz prlpade se
hodnota téméF zdvojnésobila). Zajimavé vysledky prinasi také Indikator vazené d!sperze
regionalniho HDP. Metoda kumulovaného multiplikatoru strukturalnich fondd je ZJevne
pfilis ,laboratorni®. Jen pfi pohledu na tab. 5-6 je patrné, ¥e hodnoty kumulativniho ristu
HDP jsou mnohem vice ovlivnény hospodafskym cyklem (vnéj$im prostfedim), coz je
v pnmem rozporu s predpokladem aplikace metody. Vysledky je tedy treba povazovat
spiS za zajimavé, neZ relevantni. Vtomto kontextu povazuji interpretaci vysledk(
v prvnim odstavci na str. 118 spi$e za moznou, ne? jistou.

Za velmi hodnotné si dovolim oznacit zejména evaluace vyvoje regiont soudrZnosti EU
v podkapitole 5.2. V pripadé apllkace Paretova diagramu jsou dobre nastaveny vstupni
parametry a vysledek je vystizné znazornén a komentovan. Pro tuto, jakoZ i nékteré dalgi
¢asti prace, mam jen drobnou vyhradu, ktera se tyka pouzivani ,silnych slov" typu
neoddiskutovatelné, coz plisobi zeJmena v humanitnich védach nepatfi¢né. Vyuzm Giniho
koeficientu pro pripad vSech reglonu NUTS2 obsahuje sice malou, ale pomérné dobrou
informaci o p02|t|vn|m trendu pocinajicim rokem 2011. PFi pohledu na obr. 5-8 se vSak
nutné vynofi otazka, zda se rozdlly v obdobi rlstu vzdy nesnizuji pfirozené a v obdobi
recese nezvySuji navzdory vydajim kohezni politiky. Index koncentrace produkce ACG
nabizi kvantifikované potvrzem znamych skutecnosti, tedy nizkou mobilitu obyvatel v EU
a podstatny vliv rozdild v HDP na jeho hodnotu. Dotknout bych se chtél jesté metody
kumulovaného multiplikatoru strukturdlnich fondl, kterd pn regiondlnim hodnoceni
prinasi reievantneJS| vysledky, neZ v pfipadé hodnoceni na trovni narodnich ekonomik,
nebot do urcité miry eliminuje dlsledky ,narodni" situace (zajimava jsou zejména data
v tab. 5-16).

Posledni Sesta kap:tola je zdafilym zavrSenim celé préce. Doktorandka predklada
prehlednym zpusobem veskera ZJIStenI a vysledky, které kvallﬂkovanym zplsobem
diskutuje. Je shrnuto, Ze se hypotézu ¢. 2 nepodarilo (v souladu s mym vyse uvedenym
predpokladem) potvrdit (je zamltnuta) Konstatovani, ze pfi regiondlnim zaméfeni
evaluace by potvrzena byla, povazuji za problematické (pokud je konecné hodnoceni
sumarni a souCasné binarni, potom by néco muselo byt opravdu $patné, aby vysledek
nebyl stejny). Také hypotéza ¢. 1 byla zamitnuta, z divodu negativnich hodnot



kumulovaného multiplikatoru strukturdlnich fondd v roce 2009. To vede v souladu
s vychodisky prace autorku k oznadeni alokace vydaji kohezni politiky za neefektivni.
S tim si tedy dovolim nesouhlasit. TéZko fict, jak velké by musely byt tyto vydaje, aby
umoznily ekonomikam celit tak velké globalm ekonomické krizi, jakd i v EU probehla
Pozornost je dale vénovana také pouZitym metoddm hodnoceni, problémidm jejich
aplikace a interpretace. Prestoze ]sou nekterd hodnoceni metod sub_]ektnml (tab. 6- 5),
nevidim v Zadném z nich vyznamnéjsi problém. Naopak ocefuji autoréin zasvéceny
a otevreny pfFistup.

Formalni nalezitosti prace a Gprava

Prace spliuje formaini nalezitosti obecné kladené na tento typ praci. Prace je Sty|IStICky
¢ista, Ctiva a zajimava. Po grafické strance je na standardni trovni. Za zbytecCné povazuy
zkoplrovam obr. 4-1, autorka JeJ mohla preloZit a prekreslit. PfestoZe nepopiram, Ze
i Seda je barva, v kontrastu s jinymi éastmi textu bych Sediva pole v tabulkach v kapitole
c. 5 neoznacoval za barevna. Citace pouZitych zdroji v textu odpovidaji normé. Seznam
literatury zahrnuje Siroké spektrum kvalitnich zdroji, a to jak domécich, tak
zahrani¢nich. Nékteré zdroje jsou uvedeny nespravné, nékteré stejné jsou uvedeny
nejednotné (napf. sborniky), objevuji se pfeklepy ve jménech autord.

Zaveér

Prace spliuje pozadavky standardné kladené na disertacni prace v daném oboru. Autorka
pronikla do zkoumané problematiky, prokazala analytické i syntetické tvlréi schopnosti
v dané oblasti vyzkumu a dospe!a k relevantnim zavérim, které dokdazala kvalifikované
mterpretovat Zadnou z vySe uvedenych prlpommek nepovazuy za zasadni nedostatek
prace, spise je vnimam jako vklad do diskuze prl obhajobé prace. VSechny dildi cile, jakoz
i cil hlavni, které byly stanoveny na poéatku prace, byly beze zbytku naplnény.

S prihlédnutim  k vyse uvedenym skuteCnostem praci doporuéuji k zavéreéné
obhajobé. Po (spésném priibéhu obhajoby doporucuji udélit autorce titul Ph.D.

doc. Ing. Vladimir Zitek, Ph.D.

Brno dne 31.1.2017



