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Hodnoceni struktury a obsahu prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Naplfi prace je v souladu s tématem a zdsadami pro I Ano, naplf préace je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani préce. ‘ v
zpracovani prace:

Jednotlivé Easti prace na sebe logicky navazujt: | Ano, struktura préce je logickd, jednotlivé &asti prace nejsou zcela vyvaZené. | v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, ale rozsah jednotlivych Easti je nevyvazeny. |w

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji: hodnoceno stupném VYBORNE

Student vyuzival dostate¢né mnoZstvi informacnich LApQ, mnoZstvi zdrojdi a jejich obsah odpovida zpracovévané problematice. B v
zdroj vztahujicich se k tématu:

Student prokdzal schopnost pracovat s pouZitymi iAno, lidaje zcela spravné zobecrioval, analyzoval a citoval. |w
informadnimi zdroji:

'Hodnoceni postupu Fe$eni a dosazenyich vysledk(:: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Student zvolil vhodny postup Fe3eni k hapInéni cile: ‘Ano, spravné zvolil postup, ne zcela vhodné aplikoval metody.

| <

Student v préci pouZival spravnou odbornou [ Ano. |w
terminologii vychazejici z feSené ablasti:

Hodnoceni dalSiho vyuZiti naplné a vysledkd | Ano, prace je po Castetné Gpravé &i doplnéni vyuZitelna. ‘ v
prace:*

*u prakticky zaméfenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace: hodnoceno stupném VYBORNE

Po formalni strance prace odpovida poZadavkim | ano, zcela. v
na odbornou préci: EE TS f
Préce je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a \Ano, ale nékteré z nich jsou nadbyteéné nebo by jich mohlo byt vice. ‘ v
pfilohami: RIS,

V préci se vyskytuji gramatické chyby: ' Ne, nebo pouze ojedinéle. ) _ _ . v

Poznamky k hadnoceni

Autor na zékladé analyzy poukazuje na skuteény stav pfejezd( k dané trati a provadi ndvrh nového stavu. V daném névrhu zaéind snizenim pottu piejezdd,
u zbyvajicich zvysuje lroven jejich zabezpedeni. Témito Gpravami odstrafiuje znactné mnozstvi pomalych jizd z divodd nedostatecnych rozhledovych
poméri. Na zdkladé zku$enosti ze zahraniti doporuéuje Gpravu prejezdu PZZ PZM2 na novy vlastni typ zabezpeéeného piejezdu PZMD. Skoda, Ze autor
prejezdy nevlozil dle trati alespori do tabulek &i jiného vhodné&jsiho prehledu. Na zdklad téchto tabulek mohl lépe navézat v kapitole 5.3., ktera je pro
diplomovou praci stézi dostatecnd. Tyto tabulky mohly byt v pfiloze. Se zbytkem préce plné souhlasim, véetné navrhu legislativni zmény, € ndzoru na
detektory pfekazek na pfejezdech.

Otézky k obhajobé

V préci jsem se nesetkal pfi ruSeni pfejezdu s ndvrhem mimouroviiového kffiZeni. MlZete uvést na které trati, &i na kterém konkrétnim pFejezdu by jste jej
doporudil? Proc v préci jsou poukdzany jen mzdové Uspory, pro¢ jste nepoukdazal na teoretické ekonomické Gspory kdyby byl polet stfetd nulovy?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent DP se zohlednénim vy$e uvedeného diléiho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném | velmi dobre |w
Na zakladé vySe uvedeného hodnoceni zavéreénou préci k obhajobé | doporutuji. \ v
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