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Oponent se v posudku vyjadri:
e  k aktuélnosti daného tématu,
ke zvolenym metodam zpracovani,
zda préace spinila sledovany cil,
k vysledkam disertacni prace s uvedenim, zda a jaké nové poznatky pfinesla,
k vyznamu pro praxi nebo rozvoj védy,
zda disertacni prace splriuje podminky tvirci védecké prace pro udéleni titulu Ph.D.

Ke kazdému z nize uvedenych bodu je nutno doplnit stru¢ny komentar.

a) Aktualnost tématu disertani prace

Xlvelmi aktualni l [Oaktualni L [neni aktualni

Komentaf: rieSena problematika je aktudlna a potrebna aj vzhladom na rozvoj v oblasti aplikacie
téchto technolégii do praxe

b) Zvolené metody zpracovani

Xvhodné metody | [Omalo vhodné | [Onevhodné, zastaralé

Komentaf: Postup a metodika je spravna a postaCujuca pre rieSenie daného problému.

¢) Splnéni cili disertacni prace

K disertace splnila cil | [disertace aste¢né splnila cil | [disertace nesplnila cil

Komentat: Ciel' prace je splneny, doktorandka definovala metodiku resp. postup pri aplikécii
technol6gii automatickej identifikacie. Je mozné sa bavit o vybere konkrétnych kritérii pre
$peciifikaciu, ale to bude otdzka konktratnej aplikdcie modelu na aktudlne prevadzkové podmienky.

d) Vysledky disertaéni prace, nové poznatky a pfinosy

Ovynikajici l Xnadprimérné | Opriamérné | [slabé | Onevyhovujici

Konkrétni pfinos: Hlavny prinos prace je stanovenie metodiky vyberu zodpovedajucej technologie na
zaklade stanovenych kritérii. Na zaklade podrobnej analyzy je spravovany postup a kroky, ktoré vedi
k vyberu optimalnej varianty aplikacie technolégie do postovych procesov.

Komentai: Vhodnym rieenim je aplikidcia metodiky na modelovy pripad v Casti 4.




e) Vyznam pro praxi nebo rozvoj védy

Ovynikajici | Onadprimérny X primérny Oslaby Onevyhovujici

Konkrétni ptinos: Teoreticky prinos je navrh modelu a popis postupu jeho realizacie, na zéklade,
ktorého modze byt vybrany optimalny variant, vratene jeho ekonomickych parametrov. Prakticky
prinos piedstavuje moznost’ aplikécie zistenych skutoénosti do procesu vyucby a podklady mézu slazit’
naptiklad pre rozvoj laboratéria.

Komentar:

f) Formélni prava a jazykova Groveri disertatni prace

Ovynikajici nadpriamérna X pramérna [slaba Onevyhovujici

Komentéi: Pokial’ mdézem posudit’ formélna troveri je dobra. Mozno viac Struktirovat,, niektoé Casti
su pomerne rozsiahle a niekedy je problém sa v tom zorientovat. Nie je tiez niekedy jasny vyznam
polozie napr. tab 30. 2x, 3x apod. ide o pocet alebo Gispesnost...

g) Celkové hodnoceni

Urovei disertaéni prace:

Ovynikajici I [Onadpramérna | X priamérna l Oslaba [nevyhovujici
Diserta¢ni prace podminky uvedené v § 47 odst. 4*) zdkona &. 111/1998 sb. o vysokych $kolach:
Xspliiuje

Cnesplituje

(*(4) Studium se radné ukoncuje statni doktorskou zkouskou a obhajobou disertacni préace, kterymi se prokazuje schopnost a
pripravenost k samostatné ¢innosti v oblasti vyzkumu nebo vyvoje nebo k samostatné teoretické a tvurci umeélecké &innosti.
Disertaéni préce musi obsahovat pavodni a uverejnéné vysledky nebo vysledky prijaté k uverejnéni.

Komentai: Doktorandka preukazala schopnost samostatne pracovat’ a na zaklade vykonanej rozsiahlej
analyzy zdrojov, ¢i uz domaécich, alebo zahrani¢nich, syntetizovat' vysledky do ucelenej prace.
Dokazala spravne pomenovat’ problém a najst vhodny spdsob jeho rieSenia. Mozno by stalo za to,
venovat’ va¢s¢i priestor experimentalnym meraniam, ale to je podmienené aj rozsahom podmienok,
napriklad v laboratériu. Celkovo je mozné konstatovat, Ze praca splnila svoj tcel a napriek niektorym
¢iastkovych nedostatkom, ktoré nie su vsak podstatné pre riesenie, je ju mozné hodnotit’ pozitivne.
Velky rozsah, ¢i uz analyticke alebo experimentdlnej Casti moze sluzit' jako podklad pre dalsie
rieSenia a rozvoj v tejto oblasti

Dotazy na disertanta: - prosil by som vysvetlit' vztah medzi prvkami GTIN, ¢iarovym kédom a RFID
napr. Str 94. Dost’ ¢asto to doktorandka uvadza ako alternativu — je to tak? Prosim vysvetlit’ aj pojem
data a informacie — je to to isté? Z praktického pohl'adu je otdzka, ¢i parametre ,,poéet nacitani®
identifikatoru, pripadne ¢itacia vzdialenost’ s postacujuce pre hodnotenie - ¢o RSSI? Ostatné otazky

resp. namety do diskusie s uvedené na samostatnej prilohe.

Diserta¢ni praci k obhajobé I X doporuduji I CInedoporuduji.
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