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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace 1 [1-J2 [2-]3 [N

Teoreticky avod

Kvalita, odbornd vrover, vziah k tématu X

Clenéni kapitol, ndvaznost X

Prace s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

Cile prace

Vyzkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod

Popis, vysvétlent pouzitych metod X

Prezentace vysledki

Spravnost, presnost X
Prehlednost, jasnost X
Diskuze

Kvalita, odbornd tirover;

Prdce s odbornou literaturou, srovadni s jinymi vyslediy

Rozsah

ZavEr

Shrnutt zjisténych skutecnosti X
Dosazeni stanovenych cili = X

Vyznam pro praxi, osobni pFinos X

Formalni stranka prace

Dodrieni smérnice, manudiu x

Stylistika

Gramatika X

Kvalita obrdzka, grafii, tabulek, priloh X
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Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zivéreéné price:

Bakaldfskd price Andrey Boudové pojednava o epidemiologii cisafskych fezii v Ceské republice
v letech 2003 — 2013,

Teoreticka Cast prace je ucelena, kapitoly jsou logicky uspofadané. V textu se viak velmi &asto
vyskytuji preklepy, nedokon&ené véty &i chybi interpunk&ni znaménko. Mnozstvi kliovych slov je
nevyhovujici, hraniéni je i podet pouzitych zdroji.

Po formélni strdnce se studentka dopustila fady chyb. Vyhodnoceni epidemiologie cisafskych fezii u
jednotlivych krajd vzdy uvadi na nové strané, ob&as chybi odkaz na tabulky a obrazky v textu, nebo je
Jjejich popis nespravny.

Stanové cile byly naplnény, metodika price je popséna dostatecné. Slovni interpretace vysledkd je
pfehledna, ale i zde né€kdy chybi dokongené véty. Znazornéni grafii neni u n&kterych krajii piilis
prehledné, pfedev§im tedy na ose Y. Prezentovana data jsou ale pro étenéfe zajimava. V diskuzi je

minimalni komparace s jinymi autory.

Ptes uvedené nedostatky shledavam zavérecnou praci za vyhovujici.

Dopliujici otazKy pro obhajobu zivéreéné prace:

» Kam byste umistila piehled se zpracovanymi rozdily mezi porodem cisafskym fezem a
vaginalnim porodem?

» Jak Vas obohatilo zpracovani zavéreéné prace?

Vysledna klasifikace VELMI DOBRE
(vyborng, vyborné€ minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) S
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