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Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Bakalatska prace studentky Martiny Coufalové pojednava o moZnostech vyuZiti
reminiscencni terapie u klientl v rezidenénich zatizenich. Prace je &len&na na teoretickou a
praktickou &ast.

V teoretické cCasti autorka prace prekladd logicky uspofadané kapitoly pojednavajici o
tématech tykajicich se stafi a reminiscenéni terapie. Z obsahového i formainiho hlediska se mi
zda teoreticka ¢ast prace zcela v pofddku. Zdroje, které autorka pro jeji sepséni uZila, povauji
za relevantni a uzité scitem. Teoretickd C4st price je Ctendfsky pfivétiva ve vzdjemné
provazanosti s &asti praktickou.

Prakticka c¢ast pfedstavuje jednoduché dotaznikové Setfeni, realizované v pobytovych
zatizenich socidlnich sluZeb pro seniory, zpracované popisnou statistikou. Vyzkumny cil i
otazky jsou formulovany jasné a dle mého nazoru doslo kjejich naplnéni. V kapitole
pojednavajici o vyzkumném vzorku mi chybi demografickd data ziskana z dotazniku (vék a
pohlavi). Informace o vyzkumném vzorku jsou tak pfili§ obecné. V metodice vyzkumu
autorka popisuje, Ze jako vyzkumny nastroj uvZila standardizovany dotaznik. Vzhledem
k tomu, Ze autorka sama je strijcem vyzkumného nastroje, jen st€Zi jej lze povaZzovat za
standardizovany. V metodice také chybi vzorec pro vypodet relativni etnosti a nejsou znami
také techniky, kterymi autorka z vyzkumu vyloucila osoby, jeZ jsou dementni (které se podle
pravidel vyzkumu nesmély Setfeni tcastnit). Data byla zpracovana do pfehlednych grafi,
které jsou pomérné prosté komentovany. V diskuzi autorka prace zdatile diskutuje zjisténi ze
svého vyzkumného Setfeni s vysledky jinych, pfedeviim studentskych vyzkumi. V zavéru
prace chybi rozvaha nad limity provedeného vyzkumného Setieni, jehoz vysledky zcela jisté

nelze zobecnit.

Bakaldfskou prdci Martiny Coufalové hodnotim jako zdafilou, sphiujici ndaroky kladené na
bakald¥Fskou prdci obhajovanou na FZS UPCE.

Dopliiujici otdzky pro obhajobu zavérecné prace:

Jakym zpusobem jste vyloucila dementni osoby z okruhu respondenti?

V ¢em spodiva terapeuticky efekt reminiscence?
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