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Ustfedni téma piedloZzené diplomové prace je bezesporu zajimavé a aktualni. S ohledem na
skutecnost, Ze minimdlné jednou za Zivot se s touto problematikou setka kazdy provozovatel

motorového vozidla, miiZe byt tato prace pfinosna i pro §irsi laickou vefejnost.

Vzhledem k cili, ktery sméfuje ke komplexnimu posouzeni konkrétnich pojistnych produktd
vybrané dopravni spolecnosti, je prvni ¢ast diplomové prace vénovana terminologickému
exkurzu do oblasti pO_]lSt ovnictvi a okrajové analyze pojistovacich produkti na finanénim
trhu v CR. Trochu mén& dostateén& zde hodnotim hloubku provedené analyzy pojistovacich
produkti tykajici se provozu motorovych vozidel. Bylo vhodné doplnit tuto &ist prace o
pravni normy s vazbou na oblast motorovych vozidel a jeho pojiiténi. Z tohoto diivodu ziejmé




ne vzdy je pouzita terminologie odpovidajici pojmoslovi v oblasti pojistovnictvi. V ceské
legislativé se s pojmem ,,povinné ruéeni* nikde nesetkame (spravné pojisténi odpovédnosti za
ajmu zpisobenou provozem vozidla), i kdyZ je tento termin vyuZivan pojistovnami. Autorka
méla toto pojisténi vymezit zvla3f a ne ho zahrnout do havarijniho pojisténi. Pokud autorka
méla v praci za cil vytvofit ndvrh moznych alternativ pojistnych produktd, bylo v hodné v tcto
&asti prace vymezit rizika, ktera souvisi s provozem motorovych vozidel.

V praktické &asti vyuziva autorka literarnich reSerSi pro provedeni analyzy vyhodnosti
stavajicich pojistnych produktii vybrané dopravni spole¢nosti. Nejprve hodnoti $kodné
udélosti ve vybrané sopecnosti za posledni dva roky a konstatuje, Ze pojisténi u dopravni
spole¢nosti je nezbytné. Pro hodnoceni by pfinosn€jsi byla jisté delsi Casova fada, nez
uvedené dva roky. V dalsi &asti praktické ¢asti autorka komparuje soucasné pojistné produkty
spole¢nosti s ostatnimi nabidkami pojidtoven. Je zde proveden pouze prepocet soucasnych
pojistnych produkt spoletnosti bez provedeni analyzy alternativ vymezenych v cili prace.
Autorka dochézi k zavéru, ze predeviim u pojiiténi vozového parku jsou mezi nabidkami
jednotlivych pojistoven velké cenové rozdily a doporucuje ponechat stavajici smlouvu od
Ceské pojistovny. Tento zévér je prekvapujici a nepotvrzuje tedy hypotézu, Ze na trhu
,povinného ru¢eni* je obrovska konkurence a toto pojiSténi je pojistovnami povaZovan za
ztratovy produkt.

Lze konstatovat, e navrzeny cil a postup prace dle zadani diplomové¢ prace byl relativne
autorkou splnén. Po formélni strance je text na dobré trovni, dobfe strukturovany, piehledny.
Nevyskytuji se téméf zadné pravopisné chyby a preklepy. Z obsahového hlediska lze
namitnout, e ¢islovani obrazk( na str. 25 neodpovida odkazim v textu.

1. Byl ve vypoétu pojistného u konkurenénich pojistoven bran v iivahu systém bonus-
malus, ktery ma vyznamny vliv na vysi pojistného?
2. Jaky je Va§ nazor na konflikt pfenosu odpovédnosti v relaci pojisténi vozidla a

piipadné alternativy pojisténi fidice?

Price je - neni doporudena k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
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