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Lada Neveéefalova pfedklada k obhajobé bakalafskou praci, ktera dle mého nazoru spliuje
pozadavky, kladené na zavérecné prace, a to jak po formaini, tak po obsahové strance.
Teoretické vychodisko je vystavéno pékné, ¢tivé a je logicky uspofadano. Ocefiuji i
zavérectné shrnuti a pfikion k jednomu z teoretickych konceptu. Kvalitni oporou je také
pohled na aktivni starnuti jako na novou svébytnou formu individualniho kapitalu, vychazejici
z P. Buourdieu. Studentka se zamys$li nad vlivy, které pasobi na konstrukci obecné pfedstavy
stafi a které nam vnucuji idealni pfedstavu aktivniho starnuti a upozorfiuje na ambivalentnost
téchto pfedstav. Na teoretickou ¢ast navazuje samostatna ¢ast vyzkumna, uvedena
pregnantné definovanou vyzkumnou otazkou. Nasleduje popis metodologie vyzkumu,
vyuzivajici kombinaci riznych vyzkumnych technik (dotaznik a rozhovory), ta se v8ak ziejmé
stala onim povéstnym ,kamenem Urazu“. Dotaznikové Setieni jako forma predvyzkumu je
pouze zminéno, vysledky ani interpretace dat popsany nejsou. Formulaci hypotéz a
vyhodnocovani rozhovori matematicko-statistickymi metodami povaZuiji v kvalitativnim
vyzkumu za netradiéni a v pfipadé 29 respondentl ne Uplné vhodné zvolené. Takovy
vyzkumny vzorek nedokaze byt reprezentativni, natoz vyloucit statistickou chybu pfi
vyhodnocovani. Pro rozhovory byly studentkou stanoveny samostatné okruhy, vhodné pfi
vyuziti rozhovorl se scénafem, nakolik se v3ak dafilo tento typ rozhovoru uplatfiovat

v telefonickém ¢&i video kontaktu, neni pfili§ zfejmé. Samotna prace se zjiSténymi udaji a
jejich interpretace jsou na velmi dobré urovni (viz kap. 5 Diskuse). Studentku chci také
pochvalit za vybér Eetnych odbornych titulli, které v bakalarské praci vyuzila.
Nezaznamenala jsem Zadné gramatické chyby a text celkové vnimam jako jazykové i
stylisticky zdafily.

Nebyt tedy vy3e uvedenych pochybeni ve vyzkumné ¢asti, praci bych hodnotila znamkou
vyborng, s ohledem na vySe uvedené vsak navrhuji znamku velmi dobre.
Otazky:

MdaZete upresnit, na zakladé jakych kritérii jste vyhodnocovala platnost jednotlivych hypotéz?

Na s. 53 se zmiriujete o ,vnitini sile“ osobnosti jako o jednom ze sociokulturnich faktord,
ovliviiujicich postoj k aktivnimu starnuti. Jak mame tomuto faktoru rozumét?

V préaci se hodné vénujete genderovym rozdilim ve traveni volného ¢asu seniort (resp. 0sob
v duchodu). Co Vas nejvice prekvapilo?
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