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hodnoceno stupném VYBORNE

Student pracoval samostatné: Ano, ¢asto piichézel s viastnimi naméty. -

Prace studenta v priibéhu fed

Student konzultoval praci s vedoucim prace: Pribézné po celou dobu fedent b
Student zapracovaval pfipominky vedouciho prace: Aktivng, o piipominkach byl schopen diskutovat. \E

Hodnoceni struktury a obsahu préce: , , hodnoceno stupném VYBORNE
Cil préace je stanoven v souladu s ndzvem a zasadami pro. ano, student stanovil cil po konzultaci s vedoucim prace. - |
zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicka, jednotiivé ¢asti prace jsou vyvézené. »
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, zcela. L 4
Zpracovavanému tématu:

IPrace se zdroji: . hodnoceno stupném VYBORNE

Student vyuzival dostateéné mnozstw informadnich | Ano, student aktivné vyhledaval zdroje odpovidajici Grovni pofadované pro diplomovou praci, v |

zdrojb vztahujicich se k tématu:
STudent prokazal SChOpRost pracovat s pouzitymi

informaénimi zdroji:

| Ano, tdaje zcela spravneé zobectioval, analyzoval a citoval. A

\Iyuim paznatku a informaci ziskanych ze studia ’ - _ hodnoceno stupném VELMI DOBRE
Student vyuZival znalostl ziskané behem studia na DFJP | Ano, samostatné se v problematice orientoval. v |
Student v praci pouZival spravnou odbornou terminologii: Ano. v,
vychdzejici z FeSené oblasti:
Speciﬁka ce pro hod noceni poiadavkﬂ z praxe: 4 - prakticka - vychazejici z dlouhodobé praxe studenta (KS, DS - praxe) v |
Student vyuzival informace ziskané z praxe: | Ano, akiivns a samostatng vyhledaval konzultace. - -
(pouze p¥i specifikaci-2)
Student vyuz«vaf informace ziskané z praxe: Ano, aktivng, pievazné viak pouze v subjektu, pro ktery se téma zpracavavalo. e :

{pouze pfi specifikaci 3a 4)

Formalni liprava prace: ; : - hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Po formaln{ strance prace odpovida smérnici | Castedné. v
UPa &.9/2012: :

Prace je vhodné dopinéna obrazky, tabulkamia Ano, velmi vhodné dopliiuji text prace 7 ' ' 7 e
ptilohami:

V praci se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby: | Pouze malé mnoZsvi, které nesnizuji Groven prace. v

Poznamky k hodnoceni

Autor v rdmci analyzy zpracoval velké mnoistvi Gdajl. Vzhledem k tomu, Ze ndvrh se zabyva nékolika samostatnymi linkami, pro které byl
sestaven jizdni ¥ad a obéhy, bylo pro vétsi pfehlednost prace vyhodnoceni dopadt jednotlivych navrh(l Fazeno po dohodé s vedoucim
préace pfimo v kapitoldch jednotlivych navrha.

Otdzky k obhajobé
Nemam.

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje vedouci DP se zohlednénim vy3e uvedeného dil¢iho hodnocem)
Praci hodnotim celkové stupném : s - [ wborné minus v

1 doporuduji v

Na zdkladé vySe uvedeného hodnoceni zavéreénou praci k obhajobé
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