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Préce studenta v priibéhu feseni: hodnoceno stupném VELMI DOBRE
Student pracoval samostatné: Ano, pfichazel i s viastnimi naméty. v
Student konzultoval praci s vedoucim prace: PriibéZné po celou dobu feseni. -
Student zapracovaval pfipominky vedouciho préce: Aktivné, o pfipominkach byl schopen diskutovat. -
Hodnoceni struktury a obsahu prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE
Cil prace je stanoven v souladu s ndzvem a zasadami pro | ano, student stanovil cil po konzultaci s vedoucim préce. A
zpracovani prace:
Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logickd, jednotlivé &asti prace nejsou zcela vyvézené. hd
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, ale rozsah jednotlivjch &asti je nevyvazeny. v
zpracovavanému tématu:
Prace se zdroji: hodnoceno stupném DOBRE
Student vyuZival dostate¢né mnozstvi informacnich Ano, student aktivng zdroje vyhledaval. v
zdroju vztahujicich se k tématu:
Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi T Ne, (daje prevaing pouze citoval, =
informacnimi zdroji:
Vyuziti poznatkt a informaci ziskanych ze studia hodnoceno stupném VELMI DOBRE
a z praxe:
Student vyuZzival znalosti ziskané béhem studia na DFJP: | ano, samostatné se v problematice orientoval. v
Student v praci pouZival spravnou odbornou terminologii| vyskytuji se ojedinélé chyby v terminologii, které nesnifuji Grovefi prace. A4
vychazejici z feSené oblasti:
Specifikace pro hodnoceni pozadavk( z praxe: 2 - teoreticka s mozZnosti konzultace v praxi v
Student vyuZzival informace ziskané z praxe: Ano, aktivné a samostatné vyhledaval konzultace. =
(pouze pri specifikaci 2)
Student Vyuiival informace ziskané z praxe: Ano, aktivné a samostatné vyhledaval konzultace i na jinych mistech. v
(pouze p¥i specifikaci 3 a 4)
Formalni Gprava prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE
Po formalni strance prace odpovida smérnici Pievazné ano s drobnymi odchylkami. v
UPa ¢. 9/2012:
Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, velmi vhodné dopliiuji text préce. =
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby: Pouze malé mnoZsvi, které nesnizuji Groveil prace. v

Poznamky k hodnoceni

Student velmi aktivné vyhledaval a komunikoval s lidmi, ktefi se touto problematikou zabyvaji. Bohuzel v nékterych ohledech neprevysuje
DP jiz vypracované studie a nepfinasi tak novy pohled na celou problematiku. Ve schopnostech studenta to rozhodné je.

Otazky k obhajobé

Jakym zp(isobem obohacuje Vase prace odborné ¢ védecké poznani v oblasti pfipravy RS v CR?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje vedouci DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném velmi dobie v

Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavérecnou praci k obhajobé doporutuii v
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