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Hodnoceni struktury a obsahu prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Naplf prace je v souladu s tématem a zdsadami pro | Naplii prace je v souladu s tématem, ale v nékterych &astech se odchyluje od zasad pro zpracovani prace. v
zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logickd, jednotlivé asti préce jsou vyvazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, ale rozsah jednotlivich &asti je nevyvazeny. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji: hodnoceno stupném VYBORNE

Student vyuzival dostatecné mnozstvi informacnich | ano, mnosstvi zdrojéi a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
zdroju vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s pouZitymi | ano, tidaje zcela spréavné zobecfioval, analyzoval a citoval, v

informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu fe$eni a dosazenych vysledkii: hodnoceno stupném VYBORNE

Student zvolil vhodny postup Feseni k napInéni cile: | ano, spravn zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
Student v praci pouzival spravnou odbornou [ Ano. -
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dal$iho vyuZiti naplné a vysledkd Ano, préce je po astetné (pravé & doplnéni vyuZitelna. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni tGprava prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Po formalni strance prace odpovida pozadavkim na| prevasné ano s drobnymi adchylkami. v
odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a [ Ano, velmi vhodng dopliuji text préce. |
prilohami:

V praci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnozsvi, které nesnizuje Groveri prace. v
Poznamky k hodnoceni

Student v praci analyzoval situaci v bezbariérové pfistupnosti MHD v Novém Mésté na Moravé, navrhl dil¢i Upravy zjisténych nedostatkl véetné
priblizného vycisleni naklad(. Prace odpovida Urovni pozadované pro bakalarské prace, avsak nékteré kapitoly mohly byt zpracovany detailnéji.

Otézky k obhajobé

1. Vysvétlete podrobnéji, co jste myslel vyjadienim, Ze hlavnim problémem webovych stranek pro OSSPO je jejich nepfistupnost? (str. 35)

2. Pfi ocenéni navrhu na Upravu webovych stranek vychazite z kalkulace poskytnuté externi firmou. Jak v soucasnosti funguje sprava

webovych stranek?

3. Jak by jste stanovil priority realizace Vami navrzenych Uprav pro pfipad, kdy by muselo dojit pouze k ¢astecné nebo postupné realizaci (napf. z divodu
omezenych finanénich prostfedki?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném velmi dobfe v
Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavérecnou praci k obhajobé doporuguii. v
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