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Slovni hodnoceni

Charakteristika a spInéni cili zadani diplomové prace, zvladnuti problematiky, aktualnost
tématu:

Cile diplomové prace jsou vysoce aktualni v kontextu probihajicich projektd v Ceské republice i ve
vazbé na evropské aktivity v oblasti nasazovani vlakového zabezpecovaée ETCS. Student diplomovou
praci prokazal dostate¢né teoretické i praktické zvladnuti zadané problematiky. Pro feSeni zvolil
vhodnou metodiku, kterou navrhi a prakticky realizoval zadané cile. Konkrétné se jednd o
| rozpracovani zpisobu ovéfeni konfiguraénich dat pouzitych v systému RBC ETCS. Diplomova prace
nefe$i problematiku ovéfeni konfiguracnich dat zcela, nebylo to vSak predmétem zadani prace a
s ohledem na rozsah problému jde o logicky vysledek. Prace predstavuje kvalitni zaklad pro dalSi
rozvoj zkoumané problematiky. Uréitym nedostatkem je nedostate¢né zdiiraznéni a zdokumentovani
toho, jak dalece byl SW nastroj procesu ovéfeni (popsany zejména v kap. 6) prakticky provéreny na
vhodném piikladu. Student v zavéru prace sice konstatuje, ze néastroj v souladu se zadanim realizuje
klicové ¢asti navrzené metodiky, v praci ale chybi piiklad aplikace vSech ¢asti SW nastroje, ze kterych
se tento sklada (viz jejich popis v kap. 6.1).

Logicka stavba a stylisticka uroven prace (formalni iprava prace — text, grafy, tabulky,
obrazky, price s normami, price s prameny a citacemi...)

Diplomova prace ma srozumitelnou logickou stavbu, jednotlivé kapitoly a feSend témata na sebe
navazuji a je tak umoznéna dobréa &itelnost predlozeného textu. Stylisticky a po formalni strance je
prace zpracovana kvalitné. Drobné nedostatky lze nalézt v popisu moZznosti systému ETCS, nejsou ale
podstatné a vyplyvaji spiSe zrelativni jednoduchosti popisu. Ta je v3ak na misté, cilem prace
v zadném piipadé neni detailni popis tak slozitého systému, jakym ETCS bezesporu je. Predpoklada
se, ze &tendf je s principy systému ETCS dostate¢né obeznamen. V praci se vyskytuji dil¢i gramatické
nedostatky typu chybéjici ¢arky ve vété ¢i né€kolik zkomolenych slov. Rovnéz lze nalézt zkratky, které
nejsou vysvétleny v seznamu zkratek na konci prace, ale jen v jejim textu.




Vyuziti dosaZenych vysledki, namétu a navrhu v praxi:

Dosazené vysledky jsou dobrym vychozim piedpokladem pro dalsi rozpracovani navrzené metodiky
ovéfeni adresné konfigurace RBC ETCS. Soucasné plati, Ze se jedna o prakticky velmi aktualni téma,
které se v souvislosti s ndvrhem a hodnocenim bezpe€nosti systému RBC ETCS fedi jako jeden
z dilezitych bezpeénostnich aspektl. Pro pfipadné dalsi praktické vyuZiti je tieba pfedlozeny navrh |
dale dopracovat zejména z pohledu praktického provéfeni, doplnéni nerealizovanych ¢asti postupu,
uzivatelského popisu pouziti navrzeného postupu a nastroje a také z pohledu prokazani dostatecnosti
metodiky pfi bezpeéné realizaci adresné konfigurace RBC ETCS.

Pripadné dalsi hodnoceni (pristup studenta k zadanému tkolu, pripominky k praci):
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1. Popiste, do jaké miry byl SW nastroj procesu ovéfeni uvedeny v kap. 6 prakticky vyzkouseny ve viech
jeho Castech popsanych v kap. 6.1

2. Uvedte alespoii ideovy nastin toho, jakym zptisobem bude provedeno zaméieni pro ucely ovéieni, které
je popsané v kap. 4.2. Pro srovnani vyuzijte zplisob aplikovany pfi postupu tvorby ASW RBC dle kap. 3.

3. V kap. 4.1.1 je uvedeno, ze zakladni pfedlohou analyzy je situaéni schéma kolejisté. V kap. 3.1 je v8ak
k situaénim schématiim uvedena vyhrada tykajici se jejich pfesnosti. Vysvétlete, zda a za jakych
podminek jsou situaéni schémata pouzitelna pro potieby dle kap. 4.1.1.

4. Podle Gvodu kap. 3 je jejim Ucelem identifikovat kriticka mista existujiciho postupu tvorby ASW RBC
ETCS. Pro kap. 3.2 je identifikace takovych mist pouze obecna (v kap. 3.2.6). Konkretizujte kriticka
mista pro kap. 3.2.
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S pfihlédnutim k uvedenym skutetnostem diplomovou praci DOPORUCUJI/ NEDORORUCUJL
k obhajobé a hodnotim znamkou:

- Vyborné (1) Vyborné Velmi dobie Velmi dobie Dobie (3) Nevyhovél
minus (1-) (2) minus (2-)
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Odpovidajici hodnoceni oznacte X
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