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Anotace

Cilem této prace nazvané Prvky frenetismu v ranych prozdach Karla Sabiny je zasazeni
Sabinova dila napsaného pfed rokem 1848 do kontextu Ceské romantické literatury se
zaméfenim na konkrétni a uzce vymezenou oblast frenetické literatury. Ta patii k evropskym
literarnim fenoménim a v ¢eském pisemnictvi je ojedin¢la. Na Sabinové prikladu vsak lze
dokazat vyskyt tohoto Zanru 1 v naSem prostiedi.

Teoretickd cast prace vymezuje na zdkladé¢ komparace riiznych pfistupli samotny pojem
frenetickd literatura. Znaky frenetického Zzanru, které jsou v ni stanoveny, slouzi pro
analytickou a interpretani Cast prace, v niz se hlavnim nastrojem stala textova a zanrova
analyza. Soucasti prace je také dodatek pfinaSejici predevSim nové zjisténi ohledné

neznamého pokraCovani jednoho ze Sabinovych dél.

Abstract

The aim of this work named The elements of frenetic genre in the early prose works of Karel
Sabina 1s to put Sabina’s work written before year 1848 into the context of Czech romantic
literature focusing on particular and straightly defined field of frenetic literature. It is one of
the European literary phenomenas and it is quite rare in the Czech literature. In Sabina’s case
we can prove the presence of this genre even in our region.

The theoretical part defines frenetic literature and its definition based on the comparison of
different conception of frenetic genre. The attributes of frenetic genre, which are explained in
this chapter, are used for analytical and interpretative part of the the thesis. That uses text and
genre analysis as the main method of research. The work also includes the supplement that

brings a new discovery concerning the probable continuation of one of Sabina’s work.
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Uvod

Se jménem Karla Sabiny byvaji spojovany vesmés negativni konotace: zradce
naroda, upravovatel Machovy pozistalosti, Machiv epigon nebo alespoin zadhadna
povaha. I letmé listovani heslem Sabina v knihovnim katalogu ukazuje, ze do poptedi
vystupuji konfident, politik, libretista, dramatik. AZ n€kde za nimi se vyskytuji literarni
kritik, basnik a prozaik, a to jesté¢ s fadou spornych otazek ohledné autorstvi. V této
praci nebudeme opakovat znama fakta ze Sabinova zivotopisu, ani spekulovat o jeho
zradé ¢i tzv. narodnim soudu,' ale zamé&iime se na jeho prozaické dilo, k némuz budeme
ptistupovat jako k plnohodnotné souc¢ésti ¢eského literarniho romantismu.

Predmétem priace je obdobi Sabinovy rané tvorby, kterd je ohranicena
mimoliterarnim meznikem v podobé revolu¢niho roku 1848. Jednd se o obdobi Ceské
historie prodchnuté romantickym charakterem narodniho obrozeni® a, jak si ukazeme,
Karel Sabina miiZe v jistych ohledech slouzit jako ptiklad zdejSich dobovych tendenci.
Zaroven vSak v jeho dilech Ize nalézt i zahrani¢ni inspiraci. Frenetismus, ktery budeme
zkoumat, patii pravé do této oblasti.

Souvislost mezi Sabinovym dilem a frenetickou literaturou byva obvykle
zminovana ve spojitosti s prozou Hrobnik, jiz do kontextu uvedeného Zzanru zasadil jako
prvni Karel Krej¢i. Hrobnikem se z hlediska tohoto druhu literatury zabyval také
Zden¢k Hrbata, zatimco Jaroslav FryCer uvazoval o stejném zanru v Sabinovych
povidkach Poutnik a Obrazy a kvéty smi.’> Tato prace je vSak prvnim souvislym
zkouménim vsech dél raného obdobi optikou frenetismu. Klademe si za cil zasadit dila
Karla Sabiny do kontextu ceské romantické literatury ve vztahu k zénru, jehoz

marginalita v nasi literatufe plyne z atypicnosti pro zdej$i prostfedi. Analyzu

' Nejnové&jsi a zatim zfejmé nejucelengjsi publikaci, ktera se zabyva tzv. ,,ndrodnim soudem*,

predstavuje kniha Petra Kovatika Narodni soud nad zradcem Karlem Sabinou. Snazi jednak
rekonstruovat na zakladé dokumentt, co pfesné€ se udalo, jednak predlozit ¢tenaitim §irsi a povétSinou
neznamy kontext, pfi¢emz otiskuje faksimile a prepisy souvisejicich dokumentt.
Viz KOVARfK, Petr — SABINA, Karel. Ndarodni soud nad zradcem Karlem Sabinou: (nova fakta,
policejni a soudni dokumenty, vypovédi svédkir). Vyd. 1. Praha: Modry stil, 2010, 357 s.
2 Viz PROCHAZKA, Martin —- HRBATA, Zdenék. Evropsky romantismus a ¢eské obrozeni. In
HRBATA, Zdengk, ed. a PROCHAZKA, Martin, ed. Cesky romantismus v evropském kontextu.
Sbornik. Pardubice: Mlejnek, 1993, s. 5-25.
Viz texty: Ceskd vesnice a zurivy romantismus. In HRBATA, Zdenék. Romantismus a Cechy: témata
a symboly v literdrnich a kulturnich souvislostech. Vyd. 1. Jinoany: H & H, 1999. s. 64-75.
KREICI, Karel. Freneticky zinr v Ceské literatuie. In SABINA, Karel. Hrobnik. 8. vyd. Praha:
Odeon, 1977. 5. 167-177. Skvosty Ces. literatury.
FRYCER, Jaroslav. Karel Sabina a frenetickd proéza. In Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské
univerzity. Brno, 1991, s. [151]-157. Dostupné z:
http://digilib.phil.muni.cz/bitstream/handle/11222.digilib/108247/D_ScientiaeLitterarum 38-1991-
1 _19.pdf



Sabinovych préz nemotivuje samoucelnd snaha viadit Sabinu do konkrétniho
evropského proudu, ale naopak upozornit a prozkoumat stopy, jimiz se tento zahranicni
smér vtiskl do Ceské literatury.

Vyznamnou soucast prace tvoii teoretické vymezeni frenetismu. Aby totiz
nastinéné zkoumani Sabinovych dél bylo mozné, je nejprve nutné zameéftit se na rizna
a mnohdy protichiidné pojeti zanru frenetické literatury. Protoze jejich autoii vychazeji
ze zahranicnich d¢€l, poskytuji nasemu zkoumani kyzeny evropsky kontext. Potfeba
aplikovat teoretické poznatky o frenetismu na Ceské prostiedi vede spolu s omezenym
rozsahem prace ke zkoumani vyhradné ¢eskych odbornych texta.

Kvili praci s dobovym kontextem budeme ve svém zkoumdni vychéazet nejen
z nejnovejsi literatury, ale 1 z ohlast blizkych Sabinové dob¢. Pramennou zakladnu pak
tvofi vyhradné prvni vydani publikovanych Sabinovych textd daného obdobi, z nichz
vétsSinu nachazime otiSténou na pokraovani v Kvetech. Nékteré z dalSich textii byly
sice poprvé publikovany knizn€, ovSem jednd se hiife dostupné svazky, které
v kompletni podob¢ nevlastni ani desitka knihoven u nas. Zvlastni pfipad tvoii roman
Cisnik, ktery se dochoval pouze v jediném znimém exemplaii. Plati také, Ze téméf
vechny zkoumané texty jsou ti§tény Svabachem.*

Sama prace méa dv¢é ohniska: teoretické, zabyvajici se terminem freneticka
literatura, a analytické, které pracuje pfimo se Sabinovymi prozami. Teoretickd ¢ast, jak
jsme nastinili, obsahuje rozsédhly pokus o vlastni definici frenetické literatury zalozeny
na syntéze dosavadnich vykladl tohoto pojmu. Cilem této obSirné piipravy je nejen
ptiblizit evropské souvislosti Zanru, ale také nalézt na zdklad€ casto si protifecici
odborné literatury takové vymezeni pojmu, které nasledné poslouzi jako vhodny nastroj
¢1 métitko pro zkoumani konkrétnich textt.

Samotna analyza dé¢l raného obdobi probiha ve dvou fazich. Prvni se soustfedi na
zéklad¢ strucného rozboru celkil jednotlivych préz na urceni, zda lze v jejich ptipadé
uvazovat o frenetismu, zatimco druhd ¢ast pracuje s mensimi jednotkami, o kterych
miZeme podle vymezeni Z&nru v teoretické casti uvazovat jako o frenetickych.

Rozborem jejich funkce v diive nastinéném kontextu konkrétniho dila dochézi k urceni,

4 ProtoZe v této praci hojné pracujeme se star§imi texty, predesilame, Ze texty citaci nemuseji vzdy

odpovidat souasnym pravopisnym normam. V zajmu jednotného postupu a ve snaze vérné
reprodukovat dobovou podobu textu piebirame vzdy ptvodni znéni — i se zachovanim pfipadnych
gramatickych chyb a jinych odchylek od soucasné pravopisné normy.

Podoba nazvu jednotlivych dél v bibliografickych odkazech vychazi z metodiky uzivané pro tvorbu
bibliografickych odkazii a zdznamt uzivanych Narodni knihovnou Ceské republiky.

Viz Doporuceni pro prepis nelatinkovych pisem do latinky. 2., dopl. vyd. Praha: Narodni knihovna
CR, 2006. 47 s. Standardizace, &. 27.



zda do zkoumaného zanru skute¢né patii. Detailni liceni d¢jové vystavby, které nasi
analyzu provazi, je nezbytné pro zdiiraznéni ptizna¢nych rysi Zanru zasahujicich tuto
rovinu syzetu.

Pro zasazeni do dobovych a literarnich souvislosti zaznivd v praci také
pfipomenuti Sabinova mysleni o literatufe a situace v eské literatuie prvni poloviny 19.
stoleti.

Soucasti prace je také dodatek® o novych poznatcich pro dalsi zkoumani Sabinova
literarniho odkazu, pficemz jeho nejvétsim piinosem je upozornéni na objevené textoveé
shody mezi spiskem sporného autorstvi Jan Zizka z Trocnova: obrazy a ndkresy vékii
husitskych a Sabinovymi romany z cyklu Obrazy ze XIV. a XV. véku. Na zakladé
nalezenych podobnosti je totiz zfejm¢é mozné castecné rekonstruovat neznamé

pokracovani cenzurou zastavenych romand.

1. Freneticka literatura

Chceme-li se zabyvat prvky frenetismu v Sabinovych textech, je v prvni fadé
nezbytné nutné frenetickou literaturu charakterizovat. Pfi studiu tohoto pojmu ovSem
zahy zjistime, ze chybi jeho jednotna definice, ndzory a pojeti jednotlivych autorti se
ruzni a vytvofit z nich syntézu neni snadné.

Vyznamnou roli samoziejmé sehrava skutecnost, ze frenetismus v ceské literatuie
je zalezitosti vyjimecnou, kterou navic ovlivnily specifické podminky ceského
prostiedi, tedy je tfeba pochopit, v jakém dobovém kontextu piichdzi a jakou roli mu

okolnosti pfisuzuji.

1.1. Romantismus v €éeskych zemich

Obdobi prvni poloviny 19. stoleti se v evropskych literaturach odehrava ve
znameni romantismu. ,,Nazev svij, piSe Arne Novak ve svych Prehlednych déjindch
literatury ceské, ,jenz zprvu znél takmét jako pfezdivka, dostal romantismus podle
romanu, ¢ist¢ moderniho utvaru uméleckého, v némz bujna obraznost, prudka citovost,
nespoutand vasnivost ¢astokrate prevladaji na ukor klidného, osviceného rozumu, a kde

v

vynalézavost basnikova umistuje své smySlené déje do nejrozmanitéjSich scenerii

> Viz Pfiloha &. 3: Dodatek k bakaléaiské praci: Nova zjisténi ke zkoumani Obrazii ze XIV. a XV. véku



volné, divoké, neobyCejné piirody.“® Jak uz byva v literatufe pravidlem, vymezit
piesnou dataci obdobi romantismu neni mozné, stejn¢ jako se o samotném obsahu
pojmu mohou vést dalekosahlé diskuse.” Ani ¢asové vymezeni ¢eského romantismu
neni snadné,® a domnivame se, Ze pro ucely této prace neni tieba. Rozhodujici pro nas je
skutecnost, ze o sledovaném obdobi Sabinovy tvorby, které zasahuje tficata a Ctyficata
1éta, miizeme fici, Ze se odehravalo pod vlivem romantismu. Ukézeme si proto nékteré
prvky nebo tendence, které to dokladaji a zdrovei je mizeme nalézt u Sabiny.

Domnivat se na zékladé¢ pfijeti Machova Mdje (ktery vysel roku 1836, tedy rok po
Sabinové prvnim textu v Kvétech, Poutnikovi, a rok pted jeho nejvydavanéjsim dilem,
Hrobnikem), Ze byl romantismus v Ceském prostfedi né¢im zapovézenym, by bylo
zkreslujici. Nejprve vsak pfipomenime s Arne Novakem, Ze ,,nachazime mezi Ceskymi
literdty 1 druZinu, kterd vyslovuje citéni a mysSleni nazyvané po némeckém vzoru
,biedermeierstvim*; rubem romantické touhy po smyslovém, citovém i myslenkovém
vzruSeni byla Sosacka zaliba v zapecném pohodli, bezpe¢ném klidu, domacké pohodg.*®

Podle Dalibora Turecka oba dva sméry staly vedle sebe s tim, ze biedermeier
postupné dostaval prednost. Pro literaturu je ale klicové, Ze se v ni i naddle vyuzivalo
,Gtenaisky atraktivniho repertoaru romantickych modeld a postupt“.'® Silna pozice
biedermeieru je do jisté miry pochopitelnd: romantismus je ve stfedoevropském
prostoru dobou, kdy méstanstvo ziskava stale silnéjsi pozice a vytvari silnou stiedni
vrstvu obyvatelstva.'' DileZitou roli sehrava diiraz na mrav a ctnost, pficemz rodina je
zasadni a pevné semknutou spoleCenskou jednotkou,'? navzdory tomu, Ze se
v souvislosti s romantickym zaméFenim na jedince méni situace Zeny ve spolecnosti,"

tedy uvolnuji se néktera dosavadni piisna pravidla.

6 NOVAK, Arne — NOVAK, Jan Vaclav. Piehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az po

nase dny. Vyd. 5. Brno: Atlantis, 1995, s. 353.

Tuto skutecnost doklada publikace Dalibora Ture¢ka a dalsich autort Ceské literdrni romanticno.

Martin Hrdina, autor stati o romantismu jako literarnévédném pojmu a jeho konstrukci v priabéhu

déjin dochazi po mnoha stranach k zavéru: ,,Nemoznost piesného stanoveni ,pocatku‘ ¢i ,konce*

literarniho romantismu v ¢ase potvrzuji i nejnovéjsi materidloveé sondy, v nichz je strukturalistické
vychodisko doplnéno o jiné metodologické pristupy.*

Viz HRDINA, Martin. Literdrnéhistoricky pojem ,, romantismus . In TURECEK, Dalibor a kol.

Ceské literarni romanticno: synopticko-pulzacni model kulturniho jevu. Vyd. 1. Brno: Host, 2012, s.

83.

8 Viz Tamtéz, s. 74.

® NOVAK, Arne — NOVAK, Jan Vaclav. Pirehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az po
nase dny. Vyd. 5. Brno: Atlantis, 1995.s. 351.

10 TURECEK, Dalibor. Synopticko-pulzacni model ceského literarniho romanticna. In TURECEK,
Dalibor a kol. Ceské literdrni romanticno: synopticko-pulzacni model kulturniho jevu. Vyd. 1. Brno:
Host, 2012, s. 134.

"' FURET, Frangois, ed. Clovék romantismu a jeho svét. Vyd. 1. Praha: Vysehrad, 2010, s. 10.

Tamtéz, s. 15.

Tamtéz, s. 13.



Mohlo by se zdat, Ze romantismus a ¢eské prostiedi pfili§ nejdou dohromady, ale
Martin Prochazka a Zdenék Hrbata pisi o romantickém charakteru narodniho obrozeni.'
Zatimco osvicenstvi doprovazel univerzalismus, romantismus naopak vychazi vstfic
individudlnim potfebam nikoliv jen ve smyslu jedince, ale 1 naroda. Turecek dokonce
piSe o vlasteneckém romantismu, kdy se citovost pfenasi na samotny narod,” a Arne
Novak zmifiuje citové svazky dané pokrevnosti.'® Odtud pak plyne dilezitost ndrodniho
charakteru romantismu, pro né&jz je typické, ze ,,jeho kulturni rozdily zakladaji jeho
slozitou identitu‘."’

Skutecnost, Ze romantismus u néas zahrnuje narodni obrozeni, doklad4 jako
vyrazny piiklad zaméfeni na lidovou slovesnost,'® coZ ilustruje kupfikladu typ takzvané
ohlasové poezie.

Nékdy se v romantismu otazka vztahu k narodu te$i pomoci metafory, kdy jiny
narod plni zastupnou funkci. V ¢eském prostredi se timto narodem stavaji Slované, do
jejichz literarni podoby se projektuji soucasné ideje, jak mizeme spatfit 1 na piikladu
Sabinovy novely Cech, kterd spojuje motivy slovanstvi a zaroven hledani identity
vlastni, potazmo narodni. PfestoZe slovanstvi ma byt silnym a viceméné zakladnim
jednoticim prvkem, ziskdvd dominantni postaveni z hlediska ur¢eni nédrodni identity
narodni jazyk. Ten posléze plsobi nejen jako unikatni znak néaroda, ale stava se 1 jeho
nastrojem. "

Hluboky zijem o lidové projevy také pifinds$i nové jazykové prvky, pificemz
k oblibenym prostfedktim patii rovnéz archaismy.? Jejich uzivani Gizce souvisi s dalsim

velmi dilezitym znakem romantismu, historismem, ktery se nevyhnul ani zdejSimu

4 PROCHAZKA, Martin —- HRBATA, Zdenék. Evropsky romantismus a ¢eské obrozeni. In HRBATA,
Zdenék, ed. a PROCHAZKA, Martin, ed. Cesky romantismus v evropském kontextu. Sbornik.
Pardubice: Mlejnek, 1993, s. 6.

'S TURECEK, Dalibor. Synopticko-pulzacni model ceského literdrniho romanticna. In TURECEK,
Dalibor a kol. Ceské literdrni romanticno: synopticko-pulzacni model kulturniho jevu. Vyd. 1. Brno:
Host, 2012, s. 123.

16 NOVAK, Arne — NOVAK, Jan Vaclav. Prehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az po
nase dny. Vyd. 5. Brno: Atlantis, 1995, s. 354.

7 PROCHAZKA, Martin —- HRBATA, Zdenék. Evropsky romantismus a ¢eské obrozeni. In HRBATA,

Zdenék, ed. a PROCHAZKA, Martin, ed. Cesky romantismus v evropském kontextu. Sbornik.

Pardubice: Mlejnek, 1993, s. 5.

Srov. Tamtéz, s. 6.

NOVAK, Ame — NOVAK, Jan Vaclav. Prehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az po

nase dny. Vyd. 5. Brno: Atlantis, 1995, s. 354.

1 PROCHAZKA, Martin —- HRBATA, Zdenék. Evropsky romantismus a ¢eské obrozeni. In HRBATA,
Zdenék, ed. a PROCHAZKA, Martin, ed. Cesky romantismus v evropském kontextu. Sbornik.
Pardubice: Mlejnek, 1993, s. 13—14.

2 NOVAK, Arne — NOVAK, Jan Véclav. Prehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az po
nase dny. Vyd. 5. Brno: Atlantis, 1995, s. 355.



prostfedi.? V tomto bodé se propojuje hned né&kolik tendenci, které provazeji
romantickou literarni tvorbu. V prvni fadé pfipomenime, ze romantismus zasahl do
déjepisectvi, v némz se projevuje beletrizaci. Historiografie tak castecné supluje
chybé&jici epickou prézu.” Zajem o vlastni narodni historii i historii obecné, jako o do
jisté miry romantickou kulisu, vedl kromé piiklonu déjepisectvi k beletrii také naopak
ke zvySené oblibé beletristickych navrati to minulosti. Oblibenou dobou, v niZ se
odehrava romantické literarni dilo, je piedev§im stiedovék.”? Obvyklym se stava

cee

1 princip ,,prolinani diskursti ,narodni historie® a ,privatniho piibéhu‘*, které miuzeme
nalézt typicky u Waltera Scotta,* nebo i v ¢eském prostiedi — a to pravé u Karla Sabiny,
jak si jeste ukdzeme v souvislosti s jeho Obrazy ze XIV. a XV. véku.

Ruku v ruce se specificky ladénou historickou fascinaci ptichazi i Casty topos
hradu. Ten je mistem, kde oziva historicka tradice. V gotickém romanu funguje jako
spojeni bé&zného Zivota a mista s tajemstvim, které pfitahuje temnou minulosti,?
pficemz hrad jako misto ztraci svou ptivodni funkci pevnosti. Mnohdy ho nahrazuji jen
jeho ruiny a ve své symbolické roviné je mistem setkani déjin a osudu konkrétnich
postav,”® v éemz ani Ceska literatura neni vyjimkou.

Oblibené¢ hrdiny romantické literatury tvoii osoby pohybujici se mimo
spoledenské konvence — cikani, zebraci, kocovni herci, po jistou dobu také loupeznici,?”’
tedy lidé, ktefi jsou odcizeni svému okoli a jejichz osudy se obvykle zavruji tragicky.
Zde sta¢i pfipomenout nazvy Sabinovych dél Hrobmik nebo Kat krale Vaclava,
abychom vidéli, jak tato tendence pilisobi. V obecnéjsi roviné se hlavni postavou stava

romanticky rozervanec, ktery oviem zaroven reprezentuje ,,dilemata narodni historie*.*

2l PROCHAZKA, Martin — HRBATA, Zden&k. Evropsky romantismus a &eské obrozeni. In HRBATA,
Zdenék, ed. a PROCHAZKA, Martin, ed. Cesky romantismus v evropském kontextu. Sbornik.
Pardubice: Mlejnek, 1993, s. 14.

Tamtéz, s. 15.

2 Srov. VANEK, Vaclav. Ceskd romantickd povidka. In VANEK, Vaclav, ed. a kol. Mrtvi tanecnici:
antologie ceské romantické prozy. Vyd. 1. Pfibram: Pistorius & OlSanska, 2010, s. 7.

NOVAK, Ame — NOVAK, Jan Vaclav. Prehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az po
nase dny. Vyd. 5. Brno: Atlantis, 1995, s. 354.

» PROCHAZKA, Martin — HRBATA, Zden&k. Evropsky romantismus a &eské obrozeni. In HRBATA,

Zdenék, ed. a PROCHAZKA, Martin, ed. Cesky romantismus v evropském kontextu. Sbornik.

Pardubice: Mlejnek, 1993, s. 16.

HRBATA, Zden&k. Romantismus a Cechy: témata a symboly v literdrnich a kulturnich souvislostech.

Vyd. 1. Jino¢any: H & H, 1999, s. 29.

% Tamtéz, s. 30.

Y VANEK, Vaclav. Ceskd romantické povidka. In VANEK, Vaclav, ed. a kol. Mrtvi tanecnici:
antologie ceské romantické prozy. Vyd. 1. Pfibram: Pistorius & OlSanska, 2010, s. 11.

% TURECEK, Dalibor. Synopticko-pulzacni model ceského literdrniho romanticna. In TURECEK,
Dalibor a kol. Ceské literdrni romanticno: synopticko-pulzacni model kulturniho jevu. Vyd. 1. Brno:
Host, 2012, s. 126.

» PROCHAZKA, Martin — HRBATA, Zdenék. Evropsky romantismus a ¢eské obrozeni. In HRBATA,
Zdenék, ed. a PROCHAZKA, Martin, ed. Cesky romantismus v evropském kontextu. Sbornik.
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Individualni osud se tak méni v nositele znakti vyznamnych a ¢asto spornych a tézkych
momentil z minulosti naroda.

Ptiroda, kterda v romantickych dilech ziskava nebyvaly prostor, navazuje
s postavou vztah bud’ vzajemného souladu nebo rozporu, tedy kontrastu.”® Novak
dokonce pise o vitézstvi lyriky, které spoc¢iva v popisech krajin ,,kde se osud rekliv zdal
nerozluénym od jeho pfirodniho prostiedi®.*’ UZsi sepéti postavy a pfirodniho prostiedi
zarovenl umoznuje oblibeny motiv poutnictvi (Sabinovo dilo Poutnik uz jsme zminili),
ktery ma, jak se domnivame, souvislost i s navraty ke stfedovéku. Cesta predstavuje
svobodu, volny pohyb, a zaroven touhu po vzdaleném. Sama pout’ vytrhuje ze znamého
prostiedi, vede k jeho opusténi a tim soucasné k jinakosti. Cesta se stava zasvécenim
a zarovefi se v ni naplituje romanticky mytus Ahasvéra.> Vaclav Vanék pfipomina, Ze
lasku k nespoutané piirodé pozdéji doplni i obliba prostfedi mésta.* Ceské prostiedi
pfinasi specifickou souvislost, kdy se mista zobrazovana v dilech a potazmo i dila sama
stavaji do jisté miry posvatnymi.** Lze v tom opétovné spatiovat odkaz k provazanosti
narodniho obrozeni a romantismu, ¢asto zv1asté jeho historismu.

Zcela zasadni v kontextu uvah o literarnich znacich romantismu je Hrbatovo
podotknuti, ze znaky a symboly fadici se k romantismu nefunguji osamocen¢ ale
vramci kontextu celého dila a az ve vzajemnych souvislostech.” Tento princip si
pripomeneme jesté nékolikrat.

Ve tricatych letech se zvedd vlna zdjmu o publikovani beletristickych textd
v periodikach® a Kvéty, v nichz mizeme nalézt celou fadu Sabinovych praci, se stanou
,,organem ¢eské romantiky*“.*” Spolu s tim nastava rozvoj kritiky, kde se uplatiiuje cela

fada autorti vCetn¢ Karla Havlicka i samotného Sabiny. Vlivem novinaistvi se také

Pardubice: Mlejnek, 1993, s. 16.

HRBATA, Zden&k. Romantismus a Cechy: témata a symboly v literdrnich a kulturnich souvislostech.

Vyd. 1. JinoCany: H & H, 1999, s. 10.

3 NOVAK, Ame — NOVAK, Jan Véclav. Prehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az po

nase dny. Vyd. 5. Brno: Atlantis, 1995, s. 354.

HRBATA, Zden&k. Romantismus a Cechy: témata a symboly v literdrnich a kulturnich souvislostech.

Vyd. 1. Jino¢any: H & H, 1999, s. 17-18.

3 VANEK, Vaclav. Ceskd romantické povidka. In VANEK, Vaclav, ed. a kol. Mrtvi tanecnici:

antologie ceské romantické prozy. Vyd. 1. Pfibram: Pistorius & OlSanska, 2010, s. 11.

HRBATA, Zden&k. Romantismus a Cechy: témata a symboly v literdrnich a kulturnich souvislostech.

Vyd. 1. JinoCany: H & H, 1999, s. 7.

Tamtéz, s. 6.

% NOVAK, Arne — NOVAK, Jan Vaclav. Piehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az po
nase dny. Vyd. 5. Brno: Atlantis, 1995, s. 356.

37 Tamtéz, s. 357.
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objevuji nové zanry.”™ Ostatné tento vliv Ize nejlépe spatfovat pravé na beletrii uréené
k publikovani na pokracovani v tisku.

Ackoliv by se Cesky prostor ticatych a Ctyficatych let 19. stoleti mohl zdat
uzavieny v Uzké oblasti svych narodné¢ motivovanych snah, je tfeba si uvédomit, Ze
pravé ony vykazuji siln€é romantické rysy. Piestoze na zdejsi prostiedi mél vliv
piedev$im némecky romantismus,*” bylo by chybou se domnivat, Zze sem nedosahly

vzdalenéjsi vlivy evropského romantismu. Jednim z ptikladl je pravé frenetismus.

1.2. Vymezeni pojmu freneticka literatura

Definovat na zdklad¢ odbornych textl znaky frenetické literatury se ukazuje jako
spletity tkol. JednotlivdA vymezeni frenetické literatury narazeji na nékolik zdsadnich
problémi. Prvnim z nich je zafazeni do literdrniho kontextu ve spojitosti s gotickym
romanem, respektive samotné charakterizovani zanru pomoci pojmu, s nimz riizni autofi
zachazeji velmi rozdiln€é. Druhou nejasnosti je definovani frenetismu na zéklad€ jeho
charakteristickych prvki a znak.*

Jak publikace slovnikového a encyklopedického charakteru, tak stati
literarn€historické dochazeji sice alespont k casteCné shod€, ovSem ta pro jasné
vymezeni nesta¢i. Postavime-li alespont n€které popisy frenetické literatury vedle sebe,
je to obraz pestry: Podle Karla Krej¢iho v doslovu Sabinova Hrobnika jde viceméné
o goticky romédn vyhnany do krajnosti, pfi¢emz obecné gotické prvky mohou byt

zarovein obecné frenetické.!

Libor Pavera v Lexikonu literarnich pojmii smésuje
freneticky roméan s gotickym a piSe o zbésilosti a kfiklavé nemoralnich postavach.*
Goticky romén ale podle né¢ho pouze ucelové buduje hriizu, nepise, ze by byl vSak

freneticky.® Heslo Jitiny Taborské ve Slovniku literdrni teorie uvadi u ¢erného romanu

3% Tamtéz, s. 412.

3 Némecky romantismus byl skuteéné pro éeské prostiedi zcela logicky velkym inspiraénim zdrojem.

Srov. Tamtéz, s. 355.

HRDINA, Martin. Literdrnéhistoricky pojem ,,romantismus . In TURECEK, Dalibor a kol. Ceské

literdarni romanticno: synopticko-pulzacni model kulturniho jevu. Vyd. 1. Brno: Host, 2012, s. 13.

Hrubé nedostatky v definovani frenetické literatury vedou k nutnosti pokusit se o syntézu rozdilnych

autorskych pfistupl ve snaze o komplexni vymezeni. Vychodiskem byla odborna literatura vzhledem

k faktu, ze samotné hlubsi badéani s cilem vymezit pln€ zanr na zékladé¢ Cetby konkrétnich autort

pfesahuje svym rozsahem ramec zadaného tématu i formatu bakalatské prace.

4 KREICI, Karel. Freneticky zanr v Ceské literature. In SABINA, Karel. Hrobnik. 8. vyd. Praha:
Odeon, 1977, s. 168-177.

2 PAVERA, Libor. Freneticka literatura. In PAVERA, Libor — VSETICKA, FrantiSek. Lexikon
literdrnich pojmui. 1. vyd. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002, s. 122.

$ Tamtéz, s. 127.
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ucelové pusobeni na emoce,* freneticky zase popisuje jako drasticky s cilem Sokovat
a zaroven nevazny.* Jifi Sramek vidi frenetismus jako umyslné bizarni a se socialnim
pfesahem a smyslem pro parodii.* V pojeti Rizeny Grebenickové také tihne k parodii
a Gto¢i na nervy, pricemZ je soucasti ¢erné literatury.*” Ale§ Haman pfipomind kromé

t,*® zatimco Jaroslav Fry&er

vzbuzovani hriizy v ndvaznosti na goticky roman déjovos
piidava ke gotickému aparatu socialni motivovanost.” Podle Patrika Linharta frenetici
navézali na goticky roman a posunuli ho k hororu a grotesce.”® S groteskou souhlasi
Pavel Bélicek, ktery ptidava zalibu v osklivosti. Freneticky romén je podle néj ale totéz
jako goticky roman v Anglii.”!

Shody se sice nalézaji, ale nejsou prinikem mnozin vSech definic, ale priniky
dil¢imi. Ty navic nezasahuji vnitini popis zanru, tedy jeho oblibené motivy, prostiedi,
postavy.

Samotny pojem frenetickd literatura je podle Jaroslava FryCera pouzivan
viceméné az po roce 1945.>> Nazev sam je ale mnohem starsi. Jeho autorem je ,,iniciator
francouzského romantismu*>® Charles Nodier, ktery, jak piSe Krej¢i, nesouhlasné
reagoval na ohlas druhého patizského vydani romanu Petricek Heinricha Spiesse z roku
1821.%* Oznaceni frenetického Zanru zvolil Nodier podle Jitiho Sramka pro jeho

,vysttedni* ptekracovani dosavadnich konvenci a pravidel.” Ve svych kritikach

“ TABORSKA, Jitina. Cerny romdn. In VLASIN, St&pan a kol. Slovnik literdrni teorie. 2. r0z§. vyd.
Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984, s. 62.

¥ Tamtéz, s. 121-122.

% SRAMEK, Jiti. Panorama francouzské literatury od pocdtku po soucasnost. Vyd. 1. Bro: Host,
2012, 1. sv, s. 274-275.

¥ GREBENICKOVA, Ruzena. Frenetickd literatura a roman-feuilleton. In FISCHER, Jan Otokar, ed.

Déjiny francouzské literatury 19. a 20. stol. Praha: Academia, 1966, sv. 1, s. 301-302.

HAMAN, Ales. Trvani v promeéné: Ceska literatura devatenactého stoleti. 2., rev. vyd. Praha: Arsci,

2010, s. 14-15.

FRYCER, Jaroslav. Karel Sabina a frenetickd préza. In Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské

univerzity. Brno, 1991, s. [151]-156. Dostupné z:
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LINHART, Patrik. Vyprdavéni nocnich huberiourii. Citanka svétového frenetismu. horor,

dobrodruzstvi, erotika. Praha: Pulchra, 2013, s. 44.

BELICEK, Pavel. Déjiny literdrni estetiky. II, Od romantismu po mezivilecnou avantgardu. 1. vyd.

Praha: Urania, 2004, s. 105-106.
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> HRBATA, Zdenék — PROCHAZKA, Martin. Romantismus a romantismy: pojmy, proudy, kontexty. 1.
vyd. Praha: Karolinum, 2005, s. 159.
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rodiciho se nového zanru Nodier také jako prvni formuluje pfedev§im se zdlraznénim
piehnané fantasti¢nosti, co frenetismus je.* Pfestoze se miizeme setkat s podanim
Nodierovy role jako silné kritické vzhledem k novému Zanru,”” Patrik Linhart uvadi
Nodiera jako jednoho z kli¢ovych autorli pro zrod frenetismu, zvlasté pak jeho novelu
Trilby neboli Skritek Argailsky.”® Ponékud si ale protifeéi, nebot’ podle n&j Nodier svym
¢lankem o Spiessove Petrickovi jako ,,notn¢ vydéSeny autor tehdy odlisil frenetismus od
romantismu. >’

Freneticka literatura tedy pfichazi do francouzského romantismu ve dvacatych
letech 19. stoleti.®® Podle Rizeny Grebenickové se jeji pocatky objevuji t&sné pied
rokem 1820.%" Sepéti s francouzskym prostfedim je natolik silné, Ze v nékterych
definicich piimo nachdzime ¢asoprostorové vymezeni: francouzska literatura dvacatych
a tiicatych let 19. stoleti.®® Odlisnou definici pfinasi Jaroslav Frycer, podle néhoz se
jedna o literaturu autorti pafizské bohémy 30. let.”

V Lexikonu literarnich pojmii se piSe, ze vyraznéji se freneticka literatura
projevovala v romantismu romanem hrizy. Vzéapéti autor hesla Libor Pavera dodava:
,Cast&ji se mluvi o gotickém romanu.“® ® Grebeni¢kova naopak oznacuje frenetickou

literaturu za ,,odridu ,Cerné literatury “.°® Na rozdil od Pavery piSe Krej¢i o ndvaznosti

na anglicky goticky roman® a Slovnik literdrni teorie v podobné analogii uvadi, Ze

6 GREBENICKOVA, Rizena. Freneticka literatura a roman-feuilleton. In FISCHER, Jan Otokar, ed.
Déjiny francouzské literatury 19. a 20. stol. Praha: Academia, 1966, sv. 1, s. 301.

7 KREICI, Karel. Freneticky Zanr v ceské literature. In SABINA, Karel. Hrobnik. 8. vyd. Praha:

Odeon, 1977, s, 170.

LINHART, Patrik. Vyprdavéni nocnich huberiourii. Citanka svétového frenetismu. horor,

dobrodruzstvi, erotika. Praha: Pulchra, 2013, s. 36.
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%2 TABORSKA, Jifina. Frenetickd literatura. In VLASIN, Stépan a kol. Slovnik literdrni teorie. 2. r0z3.
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frenetickd literatura vychdzi z ¢erného romanu, ktery se stal znovu popularnim ve
dvacatych letech.®®

Podobné snahy o definovani piedjimaji nejednoznacnosti panujici ve vymezeni na
zaklad¢ charakteristickych prvkd a ukazuji v prvni fadé na nejasnosti vladnouci
pfedev§im v pojmech goticky a cerny roman. Uved'me kupiikladu skutecnost, Ze
Slovnik literdrni teorie v hesle Cerny roman jako méné obvykly nizev uvadi goticky
roman, zatimco oznaeni roman hriizy chape jako synonymum.® Stejnou synonymii
piedklada i Lexikon literarnich pojmii.” P¥ipojime-li k tomuto je$té Linhartovo tvrzeni:
,Klasicisté prisuzovali stejnou ,,freneticnost jak fremetikim, tj. autorum cerného

a gotického romdnu, tak romantikim.”

miZeme ziskat mylny dojem, Ze pojmy
freneticky, goticky a ¢erny roman jsou svym obsahem zcela totozné."

Existence souvislosti mezi gotickym romanem a frenetickou literaturou je
nicméné zfejma. Abychom ji vSak mohli identifikovat a na zékladé toho rozlisit, co je

frenetismus a co je goticky roman, podivejme se nejprve na starSi z obou zanrt.

1.2.1. Goticky a €erny roman

Goticky roman se zrodil jako, slovy Jaroslava Hornata, , literarni jev historicky*”
ve druhé polovin¢ 18. stoleti. Jeho ndzev pochédzi z podtitulu jednoho z prvnich
gotickych romant Otrantsky zamek od Horace Walpola™ z roku 1764.7

Jedna se o Zanr velmi charakteristicky svou podobou. Prvofadym rysem je cilené
plisobeni na emoce ¢tendfe. Josef Hrabdk ve Creni o romdnu uvadi jako typické znaky
gotického romanu ,,hrlizu vzbuzenou velikymi vasnémi a zlo€iny a soucasné zdsahem

nadpfirozenych jevi.“’® Podobné zdaraziiuje ucelové probouzeni emoci Lexikon

% TABORSKA, Jifina. Freneticka literatura. In VLASIN, Stépan a kol. Slovnik literdrni teorie. 2. rozs.
vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984, s. 121.

% Tamtéz, s. 62.

™ PAVERA, Libor. Goticky romdn. In PAVERA, Libor — VSETICKA, Frantiek. Lexikon literdrnich

pojmii. 1. vyd. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002, s. 127.

LINHART, Patrik. Vypravéni nocnich hubeiiourii. Citanka svétového frenetismu: horor,

dobrodruzstvi, erotika. Praha: Pulchra, 2013, s. 37.

Kurziva K. K.

Vezmeme-li v potaz, Ze toto tvrzeni pouziva Linhart v publikaci, ktera se ma primarné frenetismem

zabyvat, stava se jeho nakladani s pojmy pon€kud zamlzujici. Linhart ostatné frenetismus nikde ptimo

nevymezuje, pouze uvadi autory.

7> HORNAT, Jaroslav. Romdny, ve kterych strasi. In HORNAT, Jaroslav, ed. et al. Anglicky goticky
roman. 1. vyd. Praha: Odeon, 1970, s. [7].

7 HRBATA, Zdenék — PROCHAZKA, Martin. Romantismus a romantismy: pojmy, proudy, kontexty. 1.
vyd. Praha: Karolinum, 2005, s. 138.

5 KUPCOVA, Helena. Goticky romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie
literdrnich zZanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 220.

6 HRABAK, Josef. Cteni o romdnu. 1. vyd. Praha: SPN, 1981, s. 164.
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literarnich pojmii: ,,Zékladem je evokace silnych citi — od dojeti az k pocitiim hrizy
a désu.“”7 Tomuto Gcelu se pak podfizuji ostatni prvky syzetu, které tak tvoii vyrazné
schéma zanru.

Autofi proto Casto charakterizuji goticky roman kupfikladu jednou
z nejvyraznéjsich soucasti motivické struktury, jiz je topos. Typickymi prostory, v nichz
se odehrava dé&j gotického romanu, jsou stiedovéké hrady,” nebo jejich ruiny, zamky,

79, 80

hluboké¢ lesy, hroby a hrobky, klastery, pricemz si Helena Kupcova v Encyklopedii
literarnich Zénri v§imad vyrazné vertikdlni osy propojujici jednotlivd mista déje
a ,,sugerujici pohledy shora dolti a pad do hlubin.“*! Proto v gotickém romanu &asto
figuruje mésic na nebi, vyvysenina s hradem a proti nim kuptikladu propast.

Topos pfedstavuje misto s tajemstvim, piicemz Casto byva nékterd z jeho ¢asti
(naptiklad odlehlé hradni kiidlo) zapovézenym mistem, k némuz se vdze samo jadro
tajemstvi.* Tam pak dochazi k podivnym no¢nim zjevenim,* objevuji se zde strasidla®
a nevysvétlitelné ukazy. Leitmotivem d&ové linie se stava zlo¢in,* Casto i davno
zapomenuty, ktery praveé na tajemnych mistech oziva v necekanych souvislostech, nebo
naopak dochazi ke zlo¢inim novym, v nichz ¢asto figuruje véznéni,* které jako mezni
situace predstavuje oblibeny prostiedek k docileni vypjaté atmosféry.

Viceméné lze fict, Ze tématem je vina, trest a pomsta,’” byt je ukryto
v komplikovaném d¢ji a odhaluje se velmi postupné. Zavér sam pak vede ke kone¢nému

potrestani zla.*™

7 PAVERA, Libor. Goticky romdn. In PAVERA, Libor — VSETICKA, Frantisek. Lexikon literdrnich
pojmui. 1. vyd. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002, s. 127.

8 HRABAK, Josef. Cteni o romdnu. 1. vyd. Praha: SPN, 1981, s. 164.

7 PAVERA, Libor. Goticky romén. In PAVERA, Libor — VSETICKA, Frantisek. Lexikon literdrnich
pojmii. 1. vyd. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002, s. 127.

0 KREJCI, Karel. Freneticky Zanr v ceské literature. In SABINA, Karel. Hrobnik. 8. vyd. Praha:
Odeon, 1977, s. 169.

81 KUPCOVA, Helena. Goticky romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie
literdrnich zZanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 219.

8 Tamtéz, s. 219.

8 KREICI, Karel. Freneticky zanr v ceské literatuie. In SABINA, Karel. Hrobnik. 8. vyd. Praha:
Odeon, 1977, s. 169.

% HRABAK, Josef. Cteni o romdnu. 1. vyd. Praha: SPN, 1981, s. 164.

85 KREJCI, Karel. Freneticky Zanr v ceské literature. In SABINA, Karel. Hrobnik. 8. vyd. Praha:
Odeon, 1977, s. 169.

% HRABAK, Josef. Cteni o romdnu. 1. vyd. Praha: SPN, 1981, s. 164.

7 KUPCOVA, Helena. Goticky romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie
literdrnich Zanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 219.

8 Tamtéz, s. 219.
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Postavami jsou podle Krej¢iho zvraceni a rozervani hrdinové.* Spletitost dé&je
umozfiuje pracovat s identitou postav, ktera Casto zistava dlouho neznama® a jeji
odhaleni mé& vést k prekvapeni. Vykresleni postav ale byva schematické a tihne
k vypjatym kontrastim, coz plyne z logiky skutecnosti, Ze postavy, jak podotyka
Encyklopedie literarnich Zanri, se déli na pronasledované a pronasledujici.”’ Tedy
v ¢ernobilém duchu ziistava kladny hrdina ukazkoveé kladnym hrdinou, proti cemuz se
odrazi zvracenost a zloba figur negativnich. S tim souvisi 1 dramati¢nost a divadelnost,
ktera pFichdzi z dobového dramatu® a plyne z celkové piepjatosti az kiiklavosti
jednotlivych soucésti syzetu, které se pln¢ podfizuji ucelovému vytvareni celkové
vypjatosti. O témz svéd¢i 1 popis gotického romdnu od Jaroslava Hornata uvadéjici
,haivni milostné zapletky, neuvéfitelné intriky a strasidelné efekty, Cernobilé kontrasty
uplatnované pfi kresbé charakterti, ahistorické evokace historické atmosféry nebo
i bezosty$né prekrucovani historické pravdy.“” Hornat se zaroven dotyka i velmi
dalezité¢ skuteCnosti zasazeni Casu vypravéni. O Ann Radcliffové uvadi, ze psala
,fantazijni pseudohistoricky roman gotické provenience,”* a tato charakteristika mize
platit 1 pro dalSi autory gotickych romént, kteti vyuZivaji romantismem oblibené
historické prostiedi jako svého druhu rekvizitami zdsobenou divadelni scénu.

Pti zkoumani nesmi byt opomenuta skutenost, ze goticky roman jako zanr nemél
jednotnou podobu a v jeho ramci vznikly dvé linie, které reprezentuji jeho vyvoj jako do
jisté miry protikladné vyvojové cesty. Rozdil mezi nimi spociva v mife racionality nebo
naopak fantastiky.

Vétev, kterou by bylo mozné oznacit za fantastickou, predstavuje Matthew
Gregory Lewis, respektive jeho roman Mnich, v némz figuruji nevysvétlitelné
nadpfirozené jevy a sexudlni zvracenosti. V protikladu k nému stoji kupiikladu proza
Ann Radclifové Zahady Udolfa, kde se v§em zahadam dostane raciondlniho vysvétleni

a d&j provazi prace s malebnymi popisy prostiedi.” Radcliffova ostatné patii k autortim,

% KREJICI, Karel. Freneticky Zanr v ceské literature. In SABINA, Karel. Hrobnik. 8. vyd. Praha:
Odeon, 1977, s. 169.

% HRABAK, Josef. Cteni o romdnu. 1. vyd. Praha: SPN, 1981, s. 164.

% KUPCOVA, Helena. Goticky romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie
literdrnich zZanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 219.

”2 HRBATA, Zdenék — PROCHAZKA, Martin. Romantismus a romantismy: pojmy, proudy, kontexty. 1.
vyd. Praha: Karolinum, 2005, s. 140.

* HORNAT, Jaroslav. Romdny, ve kterych strasi. In HORNAT, Jaroslav, ed. et al. Anglicky goticky
roman. 1. vyd. Praha: Odeon, 1970, s. 8.

% HORNAT, Jaroslav. Zahady pani Radcliffové. In RADCLIFFOVA, Ann. Zihady Udolfa II. 1. vyd.
Praha: Odeon, 1978, s. 597.

% KUPCOVA, Helena. Goticky romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie
literdarnich zZanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 220.
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pro n¢z byla role prostiedi zcela zasadni. Je prvni, kdo pouziva prostor klastera jako
misto, kde se odhaluji zI¢ umysly,” pficemz zde pusobi symbolika ptivodniho smyslu
klasterniho prostiedi jako Cistého mista v kontrastu s necestnymi umysly a zloCiny.
V racionalit¢ Radcliffova navazuje na Claru Reevovou, ktera zavadi zplisob vypravéni,
kdy ¢tenafi neprozrazuje divody a motivy hnuti mysli postav a rozkryva je teprve
pozdé&ji, ¢imz se v jejich dilech buduje napéti a neptedvidatelnost.”

Ackoliv jako typické predstavitele gotického romanu autoii uvadéji obvykle

pouze Gtvefici Walpole, Reevova, Radcliffova, Lewis,”™

za vrchol gotického roméanu
povazuje Kupcova v Encyklopedii literarnich zanri dilo Poutnik Melmoth Charlese
Roberta Maturina, které vyslo az roku 1820,% tedy ma datem velmi blizko k pocatkiim
frenetismu.

O Walpolové Otrantském zamku Hrbata s Prochdzkou pisi, Ze jeho vypravée se
projevuje s nadhledem az ironii.'™ Zda byl ale goticky roman obecné minén svymi
autory jako jistd nadsazka, si netroufame tvrdit. Kontext tehdej$i Ctenarské recepce se
od dnesniho vyrazné odliSuje, proto neni snadné to posuzovat.'*"- %>

Nové literarni postupy, které goticky roman ptinesl, byly podle Hornéta pfijaty
vlidng ve vSech vrstvach — vCetné té&ch vzd&lanych.'” Tato skutenost jako by
napovidala, Ze ptes pozd€jsi hodnoceni, jichZ se zanru gotického roméanu dostalo, se
nejedna o zcela trividlni a pokleslou cetbu, byt je nékdy fazen na pomezi vysoké

a popularni literatury.'™ Hrbata a Prochazka navic upozoriiuji, ze v dob& vzniku

gotického romanu samotného neslo o sméfovani k popularni ¢etbe, ale spise o snahu

% HRBATA, Zdenék — PROCHAZKA, Martin. Romantismus a romantismy: pojmy, proudy, kontexty. 1.
vyd. Praha: Karolinum, 2005, s. 143.

7 Tamtéz, s. 142.

% Viz kupt. TABORSKA, Jitina. Cerny romdn. In VLASIN, St&pan a kol. Slovnik literdrni teorie. 2.
roz§. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984, s. 62.

® KUPCOVA, Helena. Goticky romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie
literdrnich Zanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 220.

1% HRBATA, Zdenék — PROCHAZKA, Martin. Romantismus a romantismy: pojmy, proudy, kontexty. 1.

vyd. Praha: Karolinum, 2005, s. 139.

Za zminku v této souvislosti stoji roman Jane Austenové Opatstvi Northanger, ktery pracuje s
motivem ¢tenaistvi gotického romanu a zaroven vyuziva jeho zanrové prvky, a to s cilem mirné
parodie ¢tenait hltajicich tuto Cetbu takika s o¢ima navrch hlavy.

Posun ve vnimani ptivabné vysvétluje Josef Hrabak: ,,.Dnes nam vsak jiz nékteré naznaky unikaji,

protoze jejich vyznam v ¢asovém pribéhu vyprchal. Napiiklad v gotickém romané divky neustale

omdlévaji. To nelze ovSem brat doslovng, tolik kolapst by muselo hrdinku zahubit; ve své dobé bylo

omdlévani pouze naznakem silného vzruseni, v realistickém romané by divka bud’ dostala hystericky

zachvat, nebo rozbijela talire.”

Viz HRABAK, Josef. Cteni o romdnu. 1. vyd. Praha: SPN, 1981, s. 167.

1% HORNAT, Jaroslav. Romdny, ve kterych strasi. In HORNAT, Jaroslav, ed. et al. Anglicky goticky
roman. 1. vyd. Praha: Odeon, 1970, s. [7].

1% KUPCOVA, Helena. Goticky romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie
literdarnich zZanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 220.

101

102

14



proménit Zanry stavajici a docilit n&jakého posunu.'® Jaroslav Hornat v doslovu
k vydani sbirky anglickych gotickych romanti podotyka, ze dal§i vyvoj Zanru vedl
v zasad¢ ke dvéma vysledkim. Bud’ jako vyprazdnéna forma posléze klesl na pouhou
manyru, nebo ve svych prvcich ptesel do jinych literarnich Zanrd, napt. do historického
romanu W. Scotta.'"” Tim ov§em ohlasy zanru nekonéi: néktefi autofi uvadéji goticky
roman jako predchiidce hororu,'” piipadné kriminalniho romanu.'*'*

Dalsi pojem, s nimz pracuji autoii v definicich gotického romanu, je vySe
zminény Cerny roman, nékdy nazyvany piimo francouzsky ¢erny roman,''’ ktery je
,zaméieny vyhradné na evokaci silnych pociti®, jiz se podtizuje stavba dé¢je i prostiedi,
kde se d&j odehrava.''' Mezi Casté postavy v ¢erném romdanu patii zvraceni piislusnici
Slechty nebo padli ¢lenové cirkevnich fadi, v ¢emz se podle Kupcové odrazi dobovy
negativni postoj konce 18. stoleti vii¢i Slecht€¢ nebo katolické cirkvi.''> Na emoce
Ctenafe maji puasobit motivy Silenstvi, Sokovat sexudlni zvracenosti, hrizu budit
prokleti.'® Oblibena prostfedi pak tvoii hrady, klastery, vézeni, ktera jsou idedlnimi
misty pro tajemstvi a nadpfirozeno.'* Porovndme-li tuto charakteristiku s vyse
popsanym gotickym romdnem, nachazime vice shod nez rozdilnosti.

Podle Kupcové je francouzsky cerny roman pojitkem gotického romanu, na néjz
navazuje, a predchidcem jedné vétve frenetické literatury.'”® Vznikl koncem 18. stoleti
a jeho postupy vyuzivali kuptikladu i Diderot nebo Balzac ve svych ranych textech,

pfedevsim vSak markyz de Sade. Za némeckou obdobu gotického nebo francouzského

15 HRBATA, Zden&k — PROCHAZKA, Martin. Romantismus a romantismy: pojmy, proudy, kontexty. 1.
vyd. Praha: Karolinum, 2005, s. 141.

1% HORNAT, Jaroslav. Romdny, ve kterych strasi. In HORNAT, Jaroslav, ed. et al. Anglicky goticky
roman. 1. vyd. Praha: Odeon, 1970, s. [7].
Srov. HRABAK, Josef. Cteni o romdnu. 1. vyd. Praha: SPN, 1981, s. 167.
PROCHAZKA, Martin — HRBATA, Zdenék. Evropsky romantismus a &eské obrozeni. In HRBATA,
Zdenék, ed. a PROCHAZKA, Martin, ed. Cesky romantismus v evropském kontextu. Sbornik.
Pardubice: Mlejnek, 1993, s. 15.

"7 Srov. PAVERA, Libor. Goticky romdn. In PAVERA, Libor — VSETICKA, Frantisek. Lexikon
literdrnich pojmu. 1. vyd. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002. s. 127.
HRABAK, Josef. Cteni o romdnu. 1. vyd. Praha: SPN, 1981, s. 164 a 167.

1% KUPCOVA, Helena. Goticky romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie

literdrnich zZanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 220.

V tomto pfipadé se Ize domnivat ze vétev fantastického zameéteni gotického romanu smétuje k hororu,

zatimco racionalisticky smér naopak k detektivni proze.

"0 Tamtéz, s. 221.

"' TABORSKA, Jitina. Cerny romdn. In VLASIN, Stépan a kol. Slovnik literdrni teorie. 2. 10z§. vyd.
Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984, s. 62.

"2 KUPCOVA, Helena. Goticky romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie
literdrnich zanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 220.

'3 Tamtéz, s. 220.

4 HRBATA, Zden&k. Romantismus a Cechy: témata a symboly v literdrnich a kulturnich souvislostech.

Vyd. 1. Jino¢any: H & H, 1999, s. 64.

Tato letma zminka o mozném vétveni frenetické literatury neni u Kupcové nijak dale rozvinuta.
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¢erného romanu oznaduje Schauerroman,''® taktéz ze sklonku 18. stoleti, ktery vychazi
z tradice loupeznickych roméania''”'"'® Hlavnim autorem Schauerromanu se stal Heinrich
Spiess, kterého Kupcova uvadi jako prikopnika motivi Silenci, zlo¢inct, sebevrahd.'"”
Tento pon¢kud svérazny autor druhé poloviny 18. stoleti povazovany za podivina travil
konec zivota na zamku v Bezd¢kové u Klatov, kde psal fantastické romany a také
Zivotopisy sebevraht a Silencii. Jeho dila se setkala s velkym ohlasem a na zacatku 19.
stoleti byl hojné¢ piekladan po celé Evropé. Podle Krejciho je Spiessiv vliv znat
kuptikladu i na Puskinové dile.'*

Jak se ukazuje, vSechny tfi varianty ndzvu hrizostrasné Cetby konce 18. stoleti
oznacuji bezmala totéZ, ovSem odliSné geografické lokace by v Zadném ptipadé nemély
byt zanedbavany, protoze se stavaji urCujicimi pro podobu konkrétniho projevu
straSidelného romanu a jeho nuanci. Toto feSeni pojmoslovnych nejasnosti potvrzuje
Pavel Bélicek, ktery t¢éméf ve shodé s Kupcovou spojuje jednotlivé pojmy s konkrétnimi
zemémi, kdyz pro navrat ke sttedovékym romancim v Anglii pouziva nazev ,,gothic
novel“ a v Némecku straSidelny roman (Schauerroman). Dopousti se nicméné tvrzeni,

Ze francouzska paralela k ob&ma jmenovanym je roman freneticky.'*!

1.2.2. Frenetismus

Frenetickou literaturu popisuje Rlzena Grebenickova jako novou vinu moédy
hrizostrasSného romanu, pfiCemz tvrdi, Ze Mnich M. G. Lewise byl jednou z hlavnich

inspiraci, jemuz zdatn& sekundoval Spiesstv Petiicek.'*

116 Zachovavame némecky pravopis s velkym pocatecnim pismenem a bez ¢lenu podle Encyklopedie

literarnich Zanri.
"7 KUPCOVA, Helena. Goticky romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie
literdrnich Zanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 220.
Zajimavé je, ze Hrabak piSe naopak o rozvinuti nékterych motivl gotického romanu do loupeznického
romanu konce 18. stoleti, ¢imz by se vzajemné predavani motivi zacyklilo.
Viz HRABAK, Josef. Cteni o romdnu. 1. vyd. Praha: SPN, 1981, s. 167.
9 KUPCOVA, Helena. Goticky romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie
literdrnich zZanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 221.
120 KREJCI, Karel. Freneticky zanr v ceské literature. In SABINA, Karel. Hrobnik. 8. vyd. Praha:
Odeon, 1977, s. 169—-170.
BELICEK, Pavel. Dé&jiny literdrni estetiky. II, Od romantismu po mezivdlecnou avantgardu. 1. vyd.
Praha: Urania, 2004, s. 7.
12 GREBENICKOVA, Riizena. Frenetickd literatura a roman-feuilleton. In FISCHER, Jan Otokar, ed.
Déjiny francouzské literatury 19. a 20. stol. Praha: Academia, 1966, sv. 1, s. 301.
Krejci Spiesse dokonce oznacuje za hlavniho inspiratora pro francouzské prostiedi.
Viz KREJCI, Karel. Freneticky Zanr v ceské literatuie. In SABINA, Karel. Hrobnik. 8. vyd. Praha:
Odeon, 1977, s. 169.
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Vyraz freneticky vychazi z francouzského frenétique, které autofi tradicné
piekladaji jako zbésily, hfmotny,'” zufivy.'* Napliiuje pravidlo nomen — omen, protoze
zanr se vyznacuje zbésilosti ¢i zufivosti jak v tematice, tak v jejim zpracovani.'*
»Nazev osvétluje jeji zékladni charakter, ktery zalezi v pouzivani drastickych, az do
krajnosti Gtenafovu fantazii vydrazd’ujicich motivi.“'*® Grebenic¢kova dokonce pise
o dédictvi markyze de Sade, jehoZ popisy nasilnosti freneticka literatura kopiruje.'”’

Piisobeni na emoce a predstavivost ¢tenaie patii mezi spolecné rysy frenetického a
gotického romanu, nicméné, jak plyne ze slov autord, ktefi frenetismus zmifiuji, jeho
zékladem je 3ok, proto v popisech Zanru vladnou vyrazy jako nervy dréasajici,
drasticky, utoc¢ici.'” Ne nadarmo Haman oznacuje frenetickou literaturu za viceméné
thrillery a horory 19. stoleti."*°

Hrbata s Prochazkou tlumoc¢i Nodierovo stanovisko, jimZ oznacil literarni tvorbu
vymykajici se pravidlim klasicismu i romantismu. Frenetickou literaturu jim
vymezenou popisuji jako ,parazitujici na objevech anglického gotického romanu
i Gerného a libertinského romanu ve Francii druhé poloviny 18. stoleti®."*' Mezi obéma
zanry skute¢né najdeme fadu shodnych rysi. Podle Frycera frenetismus ,,s ,,gotickou*
a ,strasidelnou prézou spojuje vyrazovd dynami¢nost a vypjatost, zaliba
v hriizostras$nych obrazech utrpeni nevinnych i1 v nékterych pfedmétech, mistech

a postavach jejiho inventare, jako jsou tmava vézeni, popravisté, marnice, osam¢lé

23 Viz kupt. TABORSKA, Jitina. Frenetickd literatura. In VLASIN, Stépan a kol. Slovnik literdrni
teorie. 2. roz8. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984, s. 121.

24 HRBATA, Zdenék — PROCHAZKA, Martin. Romantismus a romantismy: pojmy, proudy, kontexty. 1.
vyd. Praha: Karolinum, 2005, s. 159.

'3 Tamtéz, s. 161.

126 KREJCI, Karel. Freneticky zanr v ceské literature. In SABINA, Karel. Hrobnik. 8. vyd. Praha:
Odeon, 1977, s. 168.

127 GREBENICKOVA, Ruizena. Frenetickd literatura a roman-feuilleton. In FISCHER, Jan Otokar, ed.
Déjiny francouzské literatury 19. a 20. stol. Praha: Academia, 1966, sv. 1, s. 302.

12 Tamtéz, s. 302.

2 Srov. GREBENICKOVA, Ruizena. Frenetickd literatura a roman-feuilleton. In FISCHER, Jan

Otokar, ed. Déjiny francouzské literatury 19. a 20. stol. Praha: Academia, 1966. sv. 1. s. 301.

KREJCI, Karel. Freneticky Zinr v ceské literatuie. In SABINA, Karel. Hrobnik. 8. vyd. Praha:

Odeon, 1977, s. 168.

MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie literdrnich Zdnri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004,
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SRAMEK, Jifi. Panorama francouzské literatury od pocatku po soucasnost. Vyd. 1. Brno: Host,

2012, 1. sv, s. 273.

TABORSKA, Jitina. Frenetickd literatura. In VLASIN, Stépan a kol. Slovnik literdrni teorie. 2. r0z3.

vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984, s. 121.

HAMAN, Ales. Trvani v promeéné: Ceska literatura devatenactého stoleti. 2., rev. vyd. Praha: Arsci,

2010, s. 14.

31 HRBATA, Zdengk — PROCHAZKA, Martin. Romantismus a romantismy: pojmy, proudy, kontexty. 1.
vyd. Praha: Karolinum, 2005, s. 159.
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hrady, dyky, ¢iSe jedu, tajemné zahalené postavy nebo démoniéti zloduchové.«** Mezi
dalsi podobnosti, uvadéné sice jako charakteristika frenetické cCetby, ale platici 1
o gotickém romanu, patii stereotypni schéma dé&e roméanu, v némz figuruji
,pronasledovana bezbranna divka, hrtizny pronasledovatel, tajemny ochrance, atp.“,'”
stejn¢ jako v zdkladu ptibéhu zabudovany motiv silné zklamané lasky a touhy po
pomst&."** V Sabinové piipadé se msta stdva dokonce nazvem jedné z povidek.

S tim souvisi 1 postavy, které frenetickd literatura s oblibou pouziva. Pavera
zdaraziuje iraciondlni jednani, ukrutnost a Silenstvi. PiSe, ze ,,hlavni postavy frenetické
literatury jsou nemoralni, pohrdaji okolim a spoleCenskymi normami, nejednou jsou
vmoci satana nebo jinych temnych sil a vasni.“'** Podobné charakteristiky postav
bychom nicméné nalezli i v roméanu gotickém.

Ackoliv goticky roman miZzeme povazovat za ziejmé zanrové vychodisko,"® jak
jsme seznali vyse, vyskytuji se v fad¢ definic jen chabé nastinéné rozdily. Vyjimku
predstavuje kuptikladu Beélicek, ktery piSe sice o navaznosti, ale zdlraziuje vlastni
rysy: ,programovou zalibu v kakofonii, oSklivosti, liceni excentrickych figur
a paranormélnich jevi.“'> Frycer si naopak v§ima odlidnosti ve formé. Castym rysem je
podle ného ich-forma, kterd diive byla pon¢kud nezvyklou, a jako dal$i rozdilny rys

uvadi pfesné historicky zasazené prostiedi.'**

132 FRYCER, Jaroslav. Karel Sabina a frenetickd proza. In Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské
univerzity. Brno, 1991, s. 152. Dostupné z:
http://digilib.phil.muni.cz/bitstream/handle/11222.digilib/108247/D_ScientiaeLitterarum 38-1991-

1 19.pdf
Pfi ¢teni Sabinova Hrobnika, jak si ukazeme pozdéji, mtizeme z daného vyctu vybrat hned nékolik
znakd.

133 GREBENICKOVA, Riizena. Frenetickd literatura a roman-feuilleton. In FISCHER, Jan Otokar, ed.
Déjiny francouzské literatury 19. a 20. stol. Praha: Academia, 1966, sv. 1, s. 301.

Podobné popisuje v souvislosti s Hrobnikem frenetickou prozu i Jaroslava Janackova.
JANACKOVA, Jaroslava. Ceskd literatura 19. stoleti: od Méchy k Bezinovi. 1. vyd. Praha: Scientia,
1994.s. 55.

FRYCER, Jaroslav. Karel Sabina a frenetickd préza. In Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské
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http://digilib.phil.muni.cz/bitstream/handle/11222.digilib/108247/D_ScientiaeLitterarum 38-1991-
1_19.pdf

1 PAVERA, Libor. Frenetickd literatura. In PAVERA, Libor — VSETICKA, Frantisek. Lexikon
literdarnich pojmui. 1. vyd. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002, s. 122.

Viz kupi. HAMAN, Ales. Trvdni v proméné: ceska literatura devatendactého stoleti. 2., rev. vyd.
Praha: Arsci, 2010, s. 14.

Zajimavé je, ze Haman v tomto pfipad¢ uvadi spolu s Radcliffovou jako jednu z hlavnich inspiratorek
a autorku gotického romanu Mary Shelley.

BELICEK, Pavel. Déjiny literdrni estetiky. II, Od romantismu po mezivilecnou avantgardu. 1. vyd.
Praha: Urania, 2004, s. 106.
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Zatimco u gotického romanu fungovaly jako zdroj zdé&Seni povétSinou
nadpfirozené sily, prokleti a zloCiny, frenetismus stavi Sok na podobnych zakladech,

které v8ak dale rozviji. K jeho zéapletkdm sice patii zlo¢in,'” ale tato, podle Nodiera,

v ponurém havu zahalena ,krvava zapletka dohangjici divdka na pokraj Silenstvi<'* je

doplnéna o ,zdlraziovani odpudivych detaili a drsnych vyjevii, které jsou

vkomponovéany do normalniho, redlného pohledu na skutecnost a zaméteny k Sokovani

Stenare. !

Vyssi G€innosti takovych pasazi textu se nasledné dosahuje stiidanim s idylickymi

Castmi, piipadné pouzitim basnického jazyka, ¢imz vznika silny kontrast.'** DileZitym

bodem je jiz zmin&né zdtraziiovani odpudivych detaild,'*® piestoze je ne vSichni autofi
uvadéji jako zasadni posun proti gotickému romanu.

Kuptikladu Linhart k frenetismu sice nejprve ponékud vagné pise, Ze Radclifova
a Reevova nejsou frenetické protoze ,,jejich pfimocard naivita je trestuhodnd a naprosta
absence humoru svadi k pochybam o umyslech autorek®,'** ale posléze o freneticich
dodava: ,,Vzdyt v tradici gotického romanu pokracovali po svém, spojili ideal tvlrci
svobody a Sokantniho bohémstvi s grotesknosti a hororem, jejiz aroma nevyprchalo ani
po téméF dvou stoletich.“!* Tim se dostdvame k jednomu z hlavnich rysi frenetické
literatury, ktery autofi pojimaji velmi rizné, az protichlidné. Je jim pravé smysl pro
humor, zvlasté ten Cerny, ironii, parodii a groteskno.

Grebenickova piSe o frenetismu jako ,lehké poloze romantismu® tihnouci
k parodii."® O parodii se zminuji i dalsi autofi,'’ ale nezodpovidaji kli¢ovou otazku, co

1% GREBENICKOVA, Riizena. Frenetickd literatura a roman-feuilleton. In FISCHER, Jan Otokar, ed.

Déjiny francouzské literatury 19. a 20. stol. Praha: Academia, 1966, sv. 1, s. 301.

BELICEK, Pavel. Déjiny literdrni estetiky. II, Od romantismu po mezivilecnou avantgardu. 1. vyd.

Praha: Urania, 2004, s. 106.
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vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984, s. 121.
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2012, 1. sv., s. 273.
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vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984, s. 121.

LINHART, Patrik. Vypravéni nocnich hubeiiourii. Citanka svétového frenetismu: horor,

dobrodruzstvi, erotika. Praha: Pulchra, 2013, s. 21.

45 Tamtéz, s. 44.

146 GREBENICKOVA, Ruizena. Frenetickd literatura a roman-feuilleton. In FISCHER, Jan Otokar, ed.
Déjiny francouzské literatury 19. a 20. stol. Praha: Academia, 1966, sv. 1, s. 302.
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je predmétem parodovani. Zda konvencni literarni postupy romantismu, spolecenska
situace ¢i néco docela jiného."*® V této souvislosti je nutné piipomenout Julese Janina,
ktery byva povazovan za prvniho autora frenetické prozy.'* Ohlasy jeho dila Mrtvy osel
a gilotinovana Zena, které Bélicek oznaCuje za vrchol pokleslé literatury své doby
a zanru," totiz spornou otazku parodie v souvislosti s definici frenetismu krasné
ilustruji.

Podle Grebeni¢kové Mrtvy osel ,,vznikl jako uréita parodie zanru.“"' (Vzhledem k
tomu, ze nepiSe jakého zanru, lze se domnivat, Ze ma na mysli freneticky.) Ve
Sramkové pojeti je soudasti frenetismu opét blize nespecifikovana parodie spolu s ironii,
ktera podle ného dodava dilu mystifikaéni charakter. O Janinovi ale tvrdi, Ze
v pfedmluvé predkldda hlavni tezi frenetické literatury ,Pravda v hriize, hriza
v pravdé®, tedy zobrazovani drastické skuteénosti drastickymi zptisoby. Podle Sramka
vedla snaha naplnit tuto mySlenku téméf k absenci dé&je."” Krejéi uvadi, Ze ohledné
parodi¢nosti Mrtvého osla se ndzory ruzni, nicméné podle ného odpovidd zénru
,»fyziologii“, jakychsi socidlnich ¢rt, kde d¢j figuroval jen minimalné, coz ponékud boii
Sramkovu tezi. Zatimco frenetické prvky jsou podle Krejéiho zfejmé, ,parodii tézko
odtud vy¢teme.«'*

Novy pohled na parodicnost Mrtvého osla ptinaSeji Hrbata a Prochéazka. Jako
parodii totiz oznacuje Janin své dilo sam v jeho pfedmluvé, kde piSe, ze dilo ma
parodovat snahu o pravdivé zobrazeni skutecnosti ve smyslu, jak se o né snazili

romantikové. Zastava totiz nazor, ze zobrazeni odpudivé skuteCnosti jde proti uloze

148 Je pravdépodobné, Ze pro zodpovézeni této otazky by bylo tieba zaroven hlubsi zkoumani

paradigmatu dobové Ctendiské recepce, protoze dnesni Ctenaf na tuto problematiku pohlizi ze zcela

jiného kontextu, podobné jako vyse v ptipadé romanu gotického.
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literatury, ktera ma byt &tenafi prijemna a uklidiujici.™* '** Zda je vSak parodi¢nost
skutecné obecnym rysem frenetické prozy, z tohoto nevycteme.

Dal$im uvadénym znakem frenetismu by mél byt sklon ke skepticismu'®
a zaroven racionalisticky pohled.”” Zde je tfeba pfipomenout nazorovy rozpor Nodiera,
ktery vyzdvihuje jako pro frenetismus charakteristicky fantasticky ramec dé&je (Sramek
zdirazhuje, Ze v dobovém kontextu fantasticky znamena bizarni'*®), s Viktorem Hugem,
ktery klade diraz na realistické prvky.'™ Hugo své pozadavky na literaturu shrnul
v pfedmluvé k dramatu Cromwell, kterd je podle Krej¢iho jednim ze stéZejnich dél
formulujicich myslenky francouzského romantismu. Naprostym zékladem literatury ma
byt podle Huga pozadavek pravdivosti: ,tedy vedle krdsného i Seredné, vedle
vzneSen¢ho odporné, vedle uslechtilého ni¢emné. Hlavnim rysem takové literatury je
grotesknost, sméSujici hrizné se sméSnym,* piSe Krej¢i a dodavé: ,,Znamenalo to na
jedné stran¢ odklon od fantastiky iracionalni, ale zaroven oteviralo dvefe frenetickym
motiviim lidského podvédomi a spolecenského podsvéti.«'™ Ruku v ruce s realismem
pfichazi to, co Sramek nazyva ,humanistickou dimenzi“.'®" Fry&er pise o politicky
a socialn€ motivovaném dé&ji, pfi€emz tato socialni motivovanost ,,drasajici scény utrap
a hrlizy posunuje z oblasti piisobeni nadptirozenych magickych sil do dimenzi lidského
utrpeni, které si lidé plisobi sami navzdjem.“'®* Tim frenetismus nahle vykracuje
z pozice pouhé straSidelné literatury smérem k dal$im zanrim a smériim, jako napiiklad

k socialnimu roméanu nebo naturalismu.

154 HRBATA, Zdenék — PROCHAZKA, Martin. Romantismus a romantismy: pojmy, proudy, kontexty. 1.

vyd. Praha: Karolinum, 2005, s. 160.

Z toho ziskavame dojem, ze nektefi autofi nebyli zfejmé plné obeznameni s dilem a dobovym

literarnim kontextem.
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Skutecnost, ze ve frenetické¢ literatufe nemd jit jen o jakdsi samoucelna
ozvlastnéni, dokumentuje Bélicek, kdyz piSe o groteskni frenetické romantice, Ze méla
v oblibé melancholii a melodramaticnost jako néstroje, které pouzivala ve snaze
reagovat na romantickou pozu vyvrzenosti a rozervanectvi.'®

Vyjdeme-li z vySe nastinénych skutecnosti, dostdvame ponckud komplikovany
obraz Zanru. Na jedné strané totiz frenetismus témét splyva s gotickym roméanem, na
druhé strang figuruje literatura s vlastnimi vyraznymi rysy.'* Svétlo do této
problematiky vnasi Zden€k Hrbata, ktery jako jeden z mala rozliSuje freneticky
a goticky roman.'® Hrbata frenetickou literaturu déli na dvé vétve z dvacatych
a tficatych let 19. stoleti. StarSi typ oznacuje za ,spjaty vice s ,ernym‘ roméanem®,
mladsi je ,,civilngj$i*“ a prestoze také pracuje s gotickymi prvky, vztahuje se ke své
soucasnosti, obsahuje ironii a ¢erny humor a stava se tak jakousi cestou k naturalismu
pravé svym pusobenim na emoce Ctenafe skrze estetiku Soku.'® Frenetickd literatura
dvacatych let funguje jako variace na vySe zminéné zanry hrizostrasného roméanu se
v8emi typickymi toposy hradii, kobek, klaster atd.'” Jejim pfedstavitelem je napiiklad
Viktor Hugo. Oproti pfedchédzejicimu zanru vSak v sob¢ starsi freneticka literatura ma
prvky humanismu a otizky svobody.'®® Druhou vétev frenetismu pak provazi parodie
a ¢erny humor. V ,brutalni ironii* spolu se skeptickym postojem ke svétu vidi zaklad
,.estetiky Soku“, ktera je pro mladsi generaci typicka.'®

Frenetismus se t&Sil u ¢tenafstva znacné oblibé a podobné jako goticky roman mél
vliv na fadu autort.'”” Krejéi povazuje za mistra frenetismu Edgara Allana Poea a ve

171

shod¢ s Grebenickovou na néj navazujiciho Baudelaira.”” Kromé ran¢ho Huga nebo

Balzaca tadi Grebenic¢kova k frenetikim i Nodiera.'”?
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Mame-li shrnout vySe uvedena zjisténi, ukazuje se, ze dosavadni snaha o nalezeni
obecné platné definice piese vSechno nepfinesla jasné vymezeni. Nabizi se otazky, kde
kon¢i obecné romantické a zacind goticky roman a co je jeste gotické a co je uz
frenetické. Pestoze miizeme nalézt ve frenetickém roménu postavu rozervance, bylo by
na zaklad¢ toho pfinejmensim posetilé oznacit Machiv Mdj za freneticky, stejné jako
naopak usoudit, Zze pro pouzité obecné¢ romantické motivy je Sabiniv Hrobnik (hojné
oznaCovany za frenetickou literaturu, jak si ukazeme dale) dilo jen romantické.

Romantismus zastfesuje jak gotické, tak frenetické, pfiCemz se oba zanry uvnitf
romantismu velmi tésn¢ dotykaji. Paklize Zden¢k Hrbata piSe, Zze znaky a symboly
v ramci romantismu funguji az v kontextu celého dila,'” plati totéZ i uvniti frenetické
nebo gotické literatury. Napiiklad typické romantické topoi hradd, lesi a klastera se
stavaji uvnitf gotického roménu pro néj charakteristickymi, az kdyZ se proméni v mista
s tajemstvim v rdmci syzetu. Charakteristiku frenetického romanu bychom tak marné
hledali na zéklad¢ prvka vytrZzenych z kontextu. Schéma d¢je, tajuplny topos, motivy
viny a pomsty, typy hrdinti a staré i nové zlociny, to vSechno jsou nastroje a prvky
primarné gotického romanu. Teprve zplisobem jejich uZiti a zasazenim do kontextu dila
a pfedevsim tvorbou vyznamd, na niz se podileji, se stavaji prvky frenetickymi. Zatimco
goticky roman pusobi na emoce nejCastéji s cilem vyvolat hrizu, tajemné hrady
a zvolna rozkryvané osudy se méni ve frenetické az v momentech spojeni v duchu
estetiky Soku.

Ptes vSechnu mlhavost hranic obou zanrh tak pfece jen lze vymezit frenetismus
vuci gotickému romanu. Rozhodujicim je praveé podtizeni se estetice Soku, jiz slouZzi
popisy nasili a odpudivosti vyuzivajici detaily. V tomto duchu rozviji frenetismus
postupy gotického roménu a posouva je dal smérem k mohutnéjSimu plsobeni na
Ctenafe.'”* Ukrutnosti a tihnuti k programové kakofonii vytvafeji onu zbésilost, ktera

vstoupila do samotného nazvu frenetismu. Na rozdil od gotického roménu, viceméné

177 HRBATA, Zdenék. Romantismus a Cechy: témata a symboly v literdrnich a kulturnich souvislostech.
Vyd. 1. Jino¢any: H & H, 1999, s. 6.

Pro ilustraci miize poslouzit scéna z romanu Ann Radclifové Zahady Udolfa. Hlavni hrdinka nalezne
na hrad¢ mistnost, kde se za zaclonou nachézi mrtvola v pocatecni fazi rozkladu. Tato situace by
mohla odpovidat frenetické literatuie, nicméné o nékolik set stranek pozdéji se ¢tenat dozvida, Ze se
jedna jen o voskovou figurinu. Nad ni m¢l jakysi davny markyz z Udolfa za svou neposlusnost vici
cirkvi jako pokani denné n€kolik hodin rozjimat a pfemitat o pomijivosti. Toto vysvétleni, které
zmirfiuje G¢inky désivého nalezu, vraci celou situaci zpét od frenetismu na ptidu gotickou. Ctenaf sice
prozije hriizu, ale Sok z nalezu je pouze zbyte¢né leknuti.

Viz In RADCLIFFOVA, Ann. Zihady Udolfa II. 1. vyd. Praha: Odeon, 1978, s. 37, 567—568.
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,pouze strasidelného vypraveéni®, frenetismus nékterymi svymi postupy predznamenava

pozdgjsi naturalismus a dekadenci.'”

1.3. Projevy frenetismu v ceském pisemnictvi

Kontext zadnru z evropského hlediska je sice nezbytnosti pro pochopeni, ov§em
stejné tak je potfebné se zaméfit i na kontext ¢esky.'”

Vliv jednotlivych vétvi straSidelné prozy 18. stoleti ukazuje, odkud ptichazela do
Cech inspirace. Z logickych diivodi danych prostiedim, kulturni blizkosti a viceméng
ijazykovou situaci lze v Ceském prostfedi mluvit o nejvétsi oblibé a rozsifeni
Schauerromanu.'” Vaclav Vanék piSe, Ze prvky hriizostra§né ptichazeji predevsim skrze
Spiesse.'” , Snad pravé prostfednictvim Spiessovych romant poprvé vstoupily do Ceské
literatury popisy extrémnich duSevnich stavi, hriizy, désu a duSevni vykolejenosti.“'”
To je i vzhledem k jiz zminénému vztahu Spiesse k ceskému prostiedi pochopitelné. Za
vyjimku dokladajici i anglickou inspiraci lze povazovat povidku Zeleznd kosile Vaclava
Rodomila Krameria, pro jejiz sepsani pouzil stejny zdroj jako Edgar Allan Poe pro
Jamu a kyvadlo."™ Ostatné Linhart upozoriiuje, Ze Krameriovy texty obecné& jsou
,vérnou kopii anglickych originali“. Také podotyka, Ze ,,0sobitéjsi ptibéhy cerného
romantismu vytvoiil Karel Hynek Macha“." Kupcova zmituje jako typické zastupce
Ceské obdoby gotického romanu Pout’ krkonosskou a Krivoklad spolu se Sabinovym
Hrobnikem," kterého v této praci fadime k frenetismu, viz nize. O dal$im vlivu na

pozdgjsi autory pise Taborska. Cerny roman (jak oznaluje goticky) podle ni u nas

'3 P¥ipomenime v tomto kontextu vySe zminénou Janinovu motivaci s niz vlozil do Mrtvého osla a

gilotinované Zeny detailni popisy odpornosti. Byla to pravé otazka pravdivého a nezkresleného

zobrazovani skutecnosti v literatufe.

Vzhledem k vladnouci neprobadanosti frenetismu obecné, nachdzime pouze letmé zminky, z nichz je

Cesky kontext rekonstruovan.

177 Srov. KUPCOVA, Helena. Goticky romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie
literdrnich zanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 221.

' VANEK, Vaclav. Historickd beletrie jako repetitorium narodnich déjin. In SABINA, Karel —
HESOVA, Petra, ed. Osudnd kniha: tFi prozy z doby reformace. Vyd. 1. V Praze: Filozofické fakulta
Univerzity Karlovy, 2013, s. 337.

' VANEK, Véclav. Ceskd romantickd povidka. In VANEK, Vaclav, ed. a kol. Mrtvi tanecnici:
antologie ceské romantické prozy. Vyd. 1. Pfibram: Pistorius & OlSanska, 2010, s. 6.

80 KUPCOVA, Helena. Goticky romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie

literdrnich zanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 221.

LINHART, Patrik. Vypraveéni nocnich hubeiiourii. Citanka svétového frenetismu: horor,

dobrodruzstvi, erotika. Praha: Pulchra, 2013, s. 31.

182 KUPCOVA, Helena. Goticky romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie
literdrnich zZanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 221.
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ovlivnil Arbese, ve 20. stoleti pak surrealisty, pficemz odkazuje na Nezvalovu Valérii
a tyden divii.'®

Podobné jako o gotickém romanu se i o frenetismu v ¢eském prostiedi docitdme
jen velmi malo. Linhart vidi jeho ohlasy ve Véchalovi," ale jinak se jeho publikace
k ¢eskému prostredi nevyjadiuje.

A7 v kontextu Sabinovy tvorby samotné nachdzime zminky o frenetismu, vétSinou
v souvislosti s Hrobnikem." Jednim z mala, kdo se Sabinou zabyvali pravé jako
autorem frenetické prozy, byl Jaroslav Frycer."*® Sabinovo dilo uvadi jako v tomto
ohledu origindlni a navic ¢eskym prostiedim specificky ovlivnény svébytny literarni
ukaz."™ Z toho mtZzeme usoudit, ze Sabina byl osamélym bé&zcem, ktery si viceméné
vytvofil vlastni zanrovou odradu.

Pfestoze Linhart oznacuje Fryc¢era za objevitele fady frenetiki, '™ FryCer sam pise,
ze ,teprve neddvno dal Karel Krej¢i patrné poprvé do souvislosti Hrobnika
a francouzskou tzv. frenetickou prozu“."*” M4 tim na mysli Krejé¢iho doslov k osmému
vydani Hrobnika z roku 1977, ktery byva této souvislosti ¢asto citovan. Z toho ndm
vyplyvé, Ze badani o Ceském frenetismu je pomémé mladé a tedy nelze vyloucit
existenci dalSich d¢l, kterd by se k nému mohla fadit, a to zvlast¢ v oblasti dobové
popularni ¢etby, kde se nejpravdépodobnéji mohla inspirace frenetismem projevit.'”

V tazeni Hrobnika nékterymi autory ke gotickému romanu a jinymi k romanu

frenetickému se bud’ opctovné odhaluji definiéni nejasnosti, nebo sporny charakter

'3 TABORSKA, Jitina. Cerny romdn. In VLASIN, Stépan a kol. Slovnik literdrni teorie. 2. 10z§. vyd.

Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984, s. 62.

LINHART, Patrik. Vyprdavéni nocnich huberiourii. Citanka svétového frenetismu. horor,

dobrodruzstvi, erotika. Praha: Pulchra, 2013, s. 261.

Srov. kupi. GREBENICKOVA, Rizena. K Sabinové predbieznové novelistice. In Ustav pro ¢eskou a

svétovou literaturu. Sabina: sbornik ze sympozia o Karlu Sabinovi. Praha: Ustav pro Geskou a

svétovou literaturu CSAV, 1978. Nestr.

HESOVA, Petra. Karel Sabina. In VANEK, Vaclav, ed. a kol. Mrtvi tanecnici: antologie ceské

romantické prozy. Vyd. 1. Pfibram: Pistorius & OlSanska, 2010, s. 111.

1% Viz FRYCER, Jaroslav. Karel Sabina a frenetickd préza. In Sbornik praci Filosofické fakulty
brnénské univerzity. Brno, 1991, s. [151]-156. Dostupné z:
http://digilib.phil.muni.cz/bitstream/handle/11222.digilib/108247/D_ScientiaeLitterarum 38-1991-

1 _19.pdf

187 Tamtéz, s. 152.

1% LINHART, Patrik. Vypraveéni nocnich hubenourii. Citanka svétového frenetismu: horor,

dobrodruzstvi, erotika. Praha: Pulchra, 2013, s. 38.

FRYCER, Jaroslav. Karel Sabina a frenetickd préza. In Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské

univerzity. Brno, 1991, s. 152. Dostupné z:

http://digilib.phil.muni.cz/bitstream/handle/11222.digilib/108247/D_ScientiaeLitterarum 38-1991-

1_19.pdf

Viz poznamka o gotickém romanu jako snaze o promény Zanru v kontrastu s jeho podobou popularni

Cetby, jak byl prezentovan a psan u nas.

HRBATA, Zdendk — PROCHAZKA, Martin. Romantismus a romantismy: pojmy, proudy, kontexty. 1.

vyd. Praha: Karolinum, 2005, s. 141.
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Sabinova dila. V nasledujicim textu této prace se pokusime na zékladé aplikace vyse
vytvofeného vymezeni zanru na Sabinovy texty objasnit, zda mohou byt fazeny

k frenetické literatuie ¢i nikoliv.

2. Literat Karel Sabina

Obraz Karla Sabiny jako literarniho tvirce je, jak uz jsme nastinili v uvodu,
pon¢kud komplikovany. Podili se na ném nékolik zésadnich faktort. V prvni fadé jsou
to jeho zasahy do cizich dél. Slozita otdzka Sabinovych uprav Machovy pozistalosti, jiz
piedestiel Oldiich Kralik ve své knize Demystifikovat Mdachu,”' je sice ziejmé
nejznaméjsi komplikaci Sabinova obrazu, nikoliv vSak nejvétsi. Domnivame se, Ze
zcela zésadni pro Sabinovu literarni (potazmo i politickou) ¢innost byly cenzurni
zéasahy. Jeho beletristickou tvorbu ovlivnily jednak opakovanymi zakazy vydavani (jeste
si pfipomeneme osudy jeho dél Obrazy a kvety smii a Obrazy ze XIV. a XV. véku),
jednak ziejmé& pfimély Sabinu vydavat néktera dila pod jinymi jmény.'”> Celkové
mnozstvi Sabinovych dél proto dosud neni s jistotou znamé, nicméné lze fici, ze je
pravdépodobné vétsi, nez tvrdi dosavadni bibliografické soupisy.

Sabina nebyl pouze autorem beletristickych ¢i publicistickych a politicky
motivovanych praci, nybrz se vice ¢i méné UspeSné vénoval literatute i z hlediska védy.
Diive, nez se zamétime na reflexi konkrétnich Sabinovych beletristickych textu,
povazujeme za dobré struén&'” nastinit Sabinovy ndzory na soudobou literaturu
v kontextu jeho celkového literanévédného plisobeni. Vezmeme pfi tom v tvahu i to,
jak byl hodnocen jinymi autory, at’ uz soudobymi nebo bliz§imi dneSku. Zaroven si
ovsem uvédomme, ze Sabinovy uvahy o literatufe a literarnévédné prace pochazeji az
z pozd¢jsiho obdobi jeho tvorby. Piesto vSak povazujeme za dobré je zohlednit, protoze

se v nich dotyké nékterych oblasti, do nichZ spad4 i jako spisovatel.

' Viz KRALIK, Oldiich. Demystifikovat Mdachu: tii studie. Vyd. 1. Ostrava: Profil, 1969, 237 s.

192 Na toto upozoriiuje Michal Charypar v textu Dvakrat k problematice autorstvi u Karla Sabiny, kde
pfipomina tezi Eduarda Basse, Ze Sabina je zfejm¢ autorem spisu Déje husitit s zvlastnim zhledem na
Jana Zizku, pod nimZ je podepsan nakladatel Emanuel Arnold. Pravdépodobnym diivodem je
skute¢nost, ze Sabina publikoval pod jinymi jmény, ktera nebyla tolik pod drobnohledem cenzury —
mimo jiné i z dvodu potieby honoréfe.

Viz CHARYPAR, Michal. Dvakrat k problematice autorstvi u Karla Sabiny. Slovo a smysl [online].
2004, ro€. 1, €. 1, s. 15 [cit. 2016-02-13]. Dostupné z: http://slovoasmysl.ff.cuni.cz/node/15

Pro studium Sabinovych ndzorl na literaturu je cela fada pramenti, mezi néz patii cela fada
Casopiseckych stati a ¢lankd, ale i obsahlé dilo Déjiny literatury ceskoslovenské staré a stiedni doby.
Jejich studium vsak piesahuje mozZnosti této prace a bezesporu by mohlo byt naplni samostatného
zkoumani.
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2.1. Sabinovo mysleni o literatuire

Mezi osobnostmi ceské kulturni scény v poloviné 19. stoleti patiil Sabina
bezesporu k tém nejvyraznéj$im, jak doklada nejen jeho celkovy tvlréi zabér od poezie
pfes prozu, drama, libreta, kritické a literarnchistorické stati az k politickym ¢lankim,
ale i slova jeho pozd¢jsich hodnotiteli. Autofi piSici o Sabinovi se obecné shoduji, ze
Site jeho rozhledu byl mimotadna. Jan Hanu§ Machal o ném v roce 1902 obdivné piSe:
,»S literarné historického stanoviska jest Sabina zjev velmi zajimavy; literarni védomosti
jeho byly obsahlé, ducha byl ostrého a vnimavého, jak svédci ¢etné jeho tivahy a kritiky
o soucasnych zjevech literarnich.“'** Sabintv pfitel Vitézslav Halek'”® o jednatiicet let
dfive napsal, Ze Sabina ,,nalezi mezi nejoblibené¢jsi vykladatele v oboru kulturnim
a esthetickém®,"”® a posléze ho Vojtéch Kristian Blahnik nevaha oznalit za jednu
z nejinteligentnéjSich osobnosti své doby."” Pfipojme jeste slova badatele a také editora
Sabinova dila Jana Thona: ,Jeho pamét byla nasycena ohlasy ze cteni ciziho
pisemnictvi, jeho Siroky z4jem dotykal se mnohych a mnohych problémd, které tehdy
zneklidiovaly veSkeru mladez celé¢ kulturni Evropy; problémii nejen literarnich
a uméleckych, nybrz i spolecenskych, politickych, filosofickych atd.“'”® Alexandr Stich
dodéava, ze Sabina byl k novinkdm velmi vnimavy a zdroveii schopny na n¢ pruzné
reagovat.'”

S tim souvisi 1 skutecnost, Ze se neorientoval pouze na ¢eské prostiedi, ale jeho
zéjem zahrnoval i literatury evropské.”” Zde nelze nepfipomenout, Ze tato skuteénost je
pro nase téma zcela zdsadni. Bez znalosti evropského literarniho vyvoje by se Sabina
tézko mohl inspirovat zahranicnim frenetismem.

Lenka Kusakova uvadi, Zze Sabina byl vibec prvnim, kdo se pokusil o reflexi

Ceské obrozenecké beletrie. Ma tim na mysli stat’ Novelistika a romanopisectvi Ceské

¥ MACHAL, Jan Hanus. O ceském romdnu novodobém. Praha: Ceské lidové knihkupectvi a antikvariat

Josef Springer, 1902. s. 57-81. Dostupné z: https://cs.wikisource.org/wiki/O_%C4%8Desk

%C3%A9m_rom%C3%A1nu_novodob%C3%A9m/IV.?0ldid=62243

Clanek, ktery zmifiujeme, je nesignovany, nicméné podle Blahnika byl na zékladé svého slohu

ptisouzen pravé Halkovi, ktery tehdy v Kvétech pusobil jako redaktor.

Viz BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina: vybor z jeho dél a Zivotopisnd studie. Praha: P.

Placek, [1911], s. 7.

1% [HALEK, Vitézslav]. Karel Sabina. Kvéty. 1871, ro¢. VL, &. 44, s. 350.

7 BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina: vybor z jeho dél a Zivotopisnd studie. Praha: P. Plagek,
[1911],s. 3.

98 THON, Jan. Uvod. In SABINA, Karel — THON, Jan, ed. Vybrané spisy Karla Sabiny. Svazek III.,
Clanky literarné déjepisné II.; Studie literarni. V Praze: Jan Laichter, 1916, s. VIIL.

99 STICH, Alexandr — CHARYPAR, Michal, ed. Sabina — Némcova — Havlicek a jiné textologické

studie. Vyd. 1. Praha: Ustav pro ¢eskou literaturu Akademie véd Ceské republiky, 2011, s. 13.

CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon* a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu a

poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 29.
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doby novejsi, ktera vysla v roce 1864. Sabinovo hodnoceni shrnula Kusdkova ptesné:
,»aZ na vyjimky (...) ji shledal nedostatecnou, totiz neschopnou srovnani s literaturou
vyspélych evropskych narodi. "'

Samotny Sabina v uvedené stati piSe k historii ceského pisemnictvi: ,,Skute¢né tu
byla pouhd kratochvile jedinym ucelem, a praktika, jakouz se ucel tento dobyval, nebyla
ani Sikovna dosti, ani porouceni hodna.“*> O par fadka dale v téze stati hodnoti
beletristickou produkci minulosti slovy ,,suchopar literarni a dochazi k zavéru, ze
z nedostatku romanové Cetby se ¢eské obyvatelstvo hojné pustilo do historickych spist,
ptedevsim Hajkovy Kroniky Cceské, jiz povazuje za sbirku ,nesCislnych latek
romanovych a novellistickych*,** které jako by jen ¢ekaly na zpracovani.** Ze stavu do
ur¢ité miry vini piekladatele, ktefi podle jeho soudu sahali hlavné k libivému $kvaru.?®
PiSe témét o zdmérném vyhybani se dobrému vkusu, ptfi¢emz z hlediska naseho tématu
je velmi zajimava poznamka, kterou odsuzuje vliv straSidelného gotického romanu:
,Nejprv rytifi a hradni duchové, jezto nadany Spiess, za prikladem ovSem obratnéjsi
Angli¢anky Anny Radcliffové, do ndmeckych romanti uvedl, pocaly v Cechach strasiti,
a¢ Bohu diky na kratko.“** Ostatné uz o Sest let dfive se Sabina ve Slovu o romdnu
vitbec a o Cceském zvlaste v Lumiru vyjadiuje o obdobi obliby strasidelného,

loupeznického a rytifského romanu, Ze je to doba vyslovené, §patného* romanu.*”’

201 KUSAKOVA, Lenka. Krdsnd proza raného obrozeni. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2003, sv. 1, Studie,
s. 9.

22 SABINA, Karel. Novellistika a romanopisectvi ceské doby novéjsi. In SABINA, Karel — THON, Jan,
ed. Vybrané spisy Karla Sabiny. Svazek II., Clanky literdrné déjepisné I. V Praze: Jan Laichter, 1912,
s. 433.

203 Tamtéz, s. 434.

2% Pfipometime, Ze se Hajkem sam inspiroval ve svém pokusu o historickou prozu v duchu Waltera
Scotta, Obrazech ze XIV. a XV. véku, jak podrobné doklada ve své kvalifikaéni praci Miroslava
Tuckova.

Viz TUCKOVA, Miroslava. Beletristickd préza Karla Sabiny. Praha, 1946, 293 s., piil. Disertace.
Univerzita Karlova.

25 SABINA, Karel. Novellistika a romanopisectvi ceské doby novéjsi. In SABINA, Karel — THON, Jan,
ed. Vybrané spisy Karla Sabiny. Svazek II., Clanky literdrné déjepisné 1. V Praze: Jan Laichter, 1912,
s. 436.

26 Tamtéz, s. 436.

27 SABINA, Karel. Slovo o romdnu viibec a o ceském zvlasté. In SABINA, Karel — THON, Jan, ed.
Vybrané spisy Karla Sabiny. Svazek III., Clanky literdrné déjepisné II.; Studie literdrni. V Praze: Jan
Laichter, 1916, s. 304.
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Vyraznéjsi nez Sabinova literarnéhistoricka ¢innost bylo jeho kritické piisobeni.?®
NemlZeme o ném v této praci kvili rozsahu pojedndvat dikladnéji, nicméné
piipomenme alesponl hlavni Sabinovy teze a nazory.

Podle AleSe Hamana ptedstavuje Sabina spolu s Vaclavem Bolemirem Nebeskym
typ romantické kritiky, jez klade diiraz na tvirci individualitu a osobnost basnika, ,.ktery
ma pravo na osamocenost, na odlisnost od b&zného standardu.**®” Basnicka individualita
jako zasadni motiv a hledisko svobody tvorby kontrastovala s do t¢ doby ptevladajicim

0

naprostym podiizenim literatury vlasteneckym idealim.*'® Dosavadni tendence

literarniho hodnoceni — at’ uz kritického nebo historiografického, se neslo hlavné
v popisném duchu bez zachyceni vnitinich souvislosti. S romantickym sklonem
k individualismu se naopak zkoumani obratilo smérem k osobnim az intimnim
charakteristikam pisatele.”!' Ne vzdy se ale jednalo o vyhradné ptinosnou zménu. Proto

Thon podotyka, ze Sabinovy povahopisy pfili§ zdaraziuji osobu basnika a basnikiiv

vnitini Zivot a pomijeji formu dila.?'> Arne Novak Sabinovym pracim vytyka spise

neduaslednost.?"?

Autofi se obecné shoduji, ze Sabina svou kritickou ¢innosti propaguje silu

4

individualni tvorby, kterou povazuje za zcela zdsadni,”* ovSem je tieba s terminem

»individualni tvorba“ nakladat opatrné. Sabinovy ,,povahopisy* se bezesporu obraceji

28 A to i pfesto, Ze Sabina napsal obs4hlé, bezmala tisicistrankové, dilo Déjepis literatury
Ceskoslovenske staré a stredni doby. Piivodné mélo byt jesté obsahlejsi, ale nakladatel nemél finance
na dalsi vydavani. Podle Thona je to v8ak ,,naprosto nezdarené dilo“a ,,kniha, ktera propadla osudu
zapomenuti jiz pfi svém zrozeni“. Hesova tvrdi, Ze Déjepis selhal predevS$im po strance metodologické
a koncep¢ni, proto pry také prestal vychazet, zatimco Thon s Blahnikem se shoduji, Ze velkolepy plan
presahl Sabinovy znalosti a moznosti.

Viz THON, Jan. O Karlu Sabinovi. 1. vyd. Praha: Aventinum, 1947, s. 27-28.

THON, Jan. Uvod. In SABINA, Karel — THON, Jan, ed. Vybrané spisy Karla Sabiny. Svazek III.,
Clanky literdarné déjepisné II.; Studie literdrni. V Praze: Jan Laichter, 1916, s. XXXI.

HESOVA, Petra. Sabinovo vypravécstvi a jeho zdroje. In SABINA, Karel - HESOVA, Petra, ed.
Osudna kniha: tri prozy z doby reformace. Vyd. 1. V Praze: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy,
2013, s. 345.

Srov. THON, Jan. Uvod. In SABINA, Karel — THON, Jan, ed. Vybrané spisy Karla Sabiny. Svazek
II1., Cléanky literdarné déjepisné IL.; Studie literdrni. V Praze: Jan Laichter, 1916, s. XXIX.
BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina. In BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina: vybor z
jeho dél a zivotopisna studie. Praha: P. Placek, [1911], s. 56.

29 HAMAN, Ales. Ndstin déjin ceské literarni kritiky. 1. vyd. Jino¢any: H & H, 2000, s. 29.

210 THON, Jan. Uvod. In SABINA, Karel — THON, Jan, ed. Vybrané spisy Karla Sabiny. Svazek III.,
Clanky literdarné déjepisné II.; Studie literdrni. V Praze: Jan Laichter, 1916, s. IX.

2 Tamtéz, s. XI-XIIL

22 Tamtéz, s. XVIL

23 NOVAK, Arne — NOVAK, Jan Vaclav. Piehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az po
nase dny. Vyd. 5. Brno: Atlantis, 1995. s. 421.

214 Viz také kupt.: DVORAK, Karel — VODICKA, Felix, ed. Déjiny ceské literatury. II, Literatura
ndrodniho obrozeni. 1. vyd. Praha: CSAV, 1960, s. 338.

HOMOLOVA, Kvéta — PESAT, Zdenék — OTRUBA, Mojmir. Cesti spisovatelé 19. a pocdtku 20.
stoleti: slovnikova prirucka. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982, s. 232.
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na osobnost autora a Sabina piSe, Ze autorovo osobni nadani je zcela jisté zakladnim

215

kamenem dobrého literarniho dila,”” ale jak potom vysvétlit, ze kuptikladu u Machy si

vysoko ceni individualismu,*® ale vzapéti nevaha napsat o Cikanech: ,,Co roman maji
ovSem vady z pfilisného subjektivismu vyplynulé.«*!”

V prvni fadé¢ je tfeba si uvédomit, Ze Sabina haji predev§im ptivodnost literarniho
dila,"® a vySe naznacené vlastenecké nebo narodnostni hledisko neopousti tak docela.

Nevaha totiz prohlasit, Zze ,,v8ecky zdjmy narodu splyvaji v oboru literarnim*.*"

Literaturu vidi jako zdroj moudrosti**® a zékladni kdmen duSevni ¢innosti naroda.”' Je
v tom jistd didaktickéd tendence, kterd se také odrazi ve tvrzeni, Ze zatimco se diive
rozliSovala literatura vysoka a literatura nizké pro lid, mé& nyni nastat nova situace, kdy
bude veskera literatura pro lid, ovSem lid, ktery bude vzdélany.””? Literatura sama
v tomto pojeti slouzi pravé jako vzdélavaci nastroj.**

Mimo to Sabina vyjadfoval touhu po soustavné a fadné literarni publicistice, ktera
ma podle n&j scelovat a spojovat celou $ifi literarni produkce,”* podobné jako ,,ukol
pravé kritiky jest ovSem tudiZ vzneSeny, rozsahly a tézky; ma ona byti nejen soudcem,
ale i feditelem literatury.“,” pfiCemZ maji byt zohlediiovana hlediska narodnich
potieb.?

Vyse uvedenym nam vystupuje do popiedi nékolik zakladnich skutecnosti.
V prvni fadé je to silny vliv romantismu v narodnostnim a zaroven individualistickém
zaméfeni. Nasleduje hajeni pivodnich dél a s nim odsouzeni libivosti jako Ucelu

literarni produkce. Sabinovi nelze upfit Siroké rozpéti zdjma sectélost a piehled

o soucasném (nejen literdrnim) vyvoji. Pfese vSechno vSak i na zdklad¢ takto stru¢ného

215 SABINA, Karel. Uvahy. In SABINA, Karel — THON, Jan, ed. Vybrané spisy Karla Sabiny. Svazek
111, Cldnky literarné déjepisné IL.; Studie literdrni. V Praze: Jan Laichter, 1916, s. 265.

216 SABINA, Karel. Novellistika a romanopisectvi ¢eské doby novéjsi. In SABINA, Karel — THON, Jan,
ed. Vybrané spisy Karla Sabiny. Svazek II., Clanky literdrné déjepisné I. V Praze: Jan Laichter, 1912,
s. 453.

27 Tamtéz, s. 454.

218 Pavodnost je jednim z Ustfednich témat Sabinovy stati Novellistika a romanopisectvi deské doby
novejsi.
Viz Tamtéz.
Srov. HAMAN, Ales. Ndastin déjin ceské literarni kritiky. 1. vyd. JinoCany: H & H, 2000, s. 30.

219 SABINA, Karel. Listy literarni I. In SABINA, Karel — THON, Jan, ed. Vybrané spisy Karla Sabiny.
Svazek III., Clanky literdarné déjepisné II.; Studie literdrni. V Praze: Jan Laichter, 1916. s. 280.

20 Tamtéz, s. 327.

21 Tamtéz, s. 281.

22 SABINA, Karel — THON, Jan, ed. O literature. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1953, s. 69.

23 TamtéZ, s. 89.

24 SABINA, Karel. Listy literarni 1I. In SABINA, Karel —- THON, Jan, ed. Vybrané spisy Karla Sabiny.
Svazek III., Clanky literdrné déjepisné II.; Studie literdrni. V Praze: Jan Laichter, 1916, s. 284.

25 SABINA, Karel. Uloha kritiky. In SABINA, Karel — THON, Jan, ed. Vybrané spisy Karla Sabiny.
Svazek III., Clanky literdarné déjepisné II.; Studie literdrni. V Praze: Jan Laichter, 1916, s. 341.

226 Tamtéz, s. 340.
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rozboru jeho uvazovani o literatute zjiStujeme, Ze Sabinova osobnost je siln¢ formovana

romantickym charakterem narodniho obrozeni.

2.2. Sabinova rana tvorba

2.2.1. Vymezeni

Pro usnadnéni zkoumani odkazi mnoha spisovatell literarni véda ¢asto saha po
tfidéni vychézejicim z dualezitych Zzivotnich milnikli autora. Vznikaji tak umélé
periodizace, jejichz jedinym cilem je uleh¢it védeckou praci. Oznaceni Sabinova rand
tvorba spada presné do této kategorie.

Sabinova publikacni ¢innost zac¢ind roku 1835. Druhou hranici rané tvorby uméle
tvofi revoluéni rok 1848.%2" Nasledujici zatCeni pro Sabinovu revolu¢ni ¢&innost
pochopitelné¢ znamenalo publikaéni odmlku. Pokud bychom vsSak srovnévali dila
publikovand pfed uvéznénim a po propusténi, nasli bychom jist¢ fadu rozdilnosti.
Dlvod vytvofeni mimoliterarnitho mezniku 1848 je tedy zifejmy. Navic ho podporuji
data z hlediska publika¢ni ¢innosti. Vymezeni ohranicuje na jedné strané rok 1835, kdy
vychdzi v Kvétech Sabinova prvni povidka, Poutnik, na strané druhé proza Mohyla
vydana v dubnu roku 1848 v Casopise Vcela. To nam také naznacuje skuteCnost, ze
jadro Sabinova publikovani raného obdobi spo¢iva v ¢asopisecké tvorbé.**®

V kapitole o romantismu v Cechach jsme zminili, Ze Gstiednim periodikem, slovy
Arne Noviéka ,,organem Ceské romantiky®, se stal ¢asopis Kvety. V jeho druhém roéniku
zacina Sabina vydavat prozy a vétsina jeho praci vysla prave tam.

KniZzni publikovani Sabinovych dé€l zacind rokem 1844, kdy vychéazi novela
Hrobnik, kterd se stala viibec nejvydavanéjsi Sabinovou ranou praci. Za jeho Zivota
vysla ctyfikrat u Jaroslava Pospisila a po Sabinové smrti jeSté osmkrat, naposledy v roce
2011.%° Ve stejném roce, kdy vySel Hrobnik, vydava FrantiSek Eduard Sandtner
Sabinovy Obrazy ze XIV. a XV. véku. O rok pozdé€ji vychazi Tiskem Jana Spurného dva

27 S timto umé&lym meznikem pracuje kupt. RiiZzena Grebenickova v ndzvu jedné ze svych stati.
Viz GREBENICKOVA, Rizena. K Sabinové predbieznové novelistice. In Ustav pro &eskou s
svétovou literaturu. Sabina: shornik ze sympozia o Karlu Sabinovi. Praha: Ustav pro ¢eskou s
svétovou literaturu CSAV, 1978. Nestr.

Kompletni bibliograficky soupis Sabinovy tvorby rané¢ho obdobi uvadime v Pfiloze €. 1.

Viz Souborny katalog Ceské republiky. Databdze néarodni knihovny [online]. [cit. 2016-03-03].
Dostupné z: http://aleph.nkp.cz/F/?func=file&file name=find-b&local base=skc

Pro porovnani, Ozivené hroby, ziejmé nejvydavangjsi Sabinovo dilo vibec, vysly podle stejného
zdroje devatenactkrat. Kdyz vSak vezmeme v potaz, ze Hrobnik je novela zpochybnovanych
literarnich kvalit, jak si jesté ukazeme, je dvanact vydani pfinejmensim slusny pocet.
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svazky Povidek, povesti, obrazii a novel. V tomto ptipad¢ se jedna o prvni knizni vydani
n&kterych Sabinovych praci z Kvéni.”*° Poslednim kniznim textem zkoumaného obdobi
je novela Vesnicané vydana roku 1847 u PospiSila. Vesnicané vysli u Pospisila téhoz
roku ve dvou vydanich. Obé obsahuji stejnou sazbu textu a lisi se pouze titulnimi
stranami. V jednom piipadé vysli jako samostatnd novela, ve druhém jako treti svazek
Povidek, povésti, obrazii a novel '

Do nami vymezeného obdobi spada také novela Cech s podtitulem Obraz
z pravékii slovanskych, ktery se dockal publikovani az v roce 2011.%?

Zkoumané obdobi zahrnuje celkem dvacet dva publikovanych dél, kterd se
pohybuji v rozsahu od dvou stran (Vérny milenec) do n€kolika set (Schiizka na Karlovu
Tyné) a svym spektrem pokryvaji nékolik zadnra. VétSina z nich vysla pouze jednou.
Vyjimku tvoifi Hrobnik a dila z Kveétii podruhé otisténa ve svazcich Povidky, poveésti,
obrazy a novely. U Vojtécha Kristidna Blahnika nachazime na poc¢atku minulého stoleti

3

povidku Vecer na jeseni*® a v novodobé antologii Ceské romantické prozy Mrtvi

tanecnici jsou uvedeny texty Obrazy a kvéty snii a Vérny milenec.”*

20V této souvislosti upozornéme na nepiesnost panujici v literatuie. Jan Thon piSe, Ze vétSina povidek

ze sbirek Povidky, povésti, obrazy a novely byla dfive otisténa v casopisech, u Karla Horalka

nachazime tvrzeni, ze ,,vySly z vétsi casti jiz diive také v riiznych Casopisech® (kurziva K. K.). Sabina

sice nékteré své povidky upravoval a vydal v této sbirce pod jinymi nazvy, ale ve v§ech piipadech se

jedna vyhradné o povidky dfive otisténé v Kvetech. Prvni zminku, Ze povidky ve sbirkach pochézi

z Kvétii, nachazime u Vojtécha Kristiana Blahnika, ktery piSe v souvislosti s pracemi publikovanymi

v Kvétech: ,,Povidky ony, tisténé z prvu pro ¢asopisy, pozdéji vydané s nékterymi upravami

i knizné... Zda se vSak v piipadé vySe zminénych autorti jedna o dezinterpretaci tohoto sdéleni, to si

netroufame tvrdit.

Viz THON, Jan. O Karlu Sabinovi. 1. vyd. Praha: Aventinum, 1947, s. 17.

HORALEK, Karel. K populdrni préze K. Sabiny. In HORALEK, Karel. Studie o populdrni literature

Ceskeho obrozeni. Vyd. 1. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 128.

BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina: vybor z jeho dél a Zivotopisna studie. Praha: P. Placek,

[1911], s. 52.

V odborné literatuie nachazime vyslovnou zminku o tfech svazcich pouze u Thona. Proc¢ tfeti svazek

vydal jiny nakladatel, nam v tuto chvili neni znamo. Navic podle Souborného katalogu CR je

dohledatelny pouze jediny exemplaf s titulni stranou tietiho svazku Povidek, povésti obrazii a novel.

Nachazi se ve fondu Studijni a védecké knihovny Hradec Kralové.

Srov. THON, Jan. O Karlu Sabinovi. 1. vyd. Praha: Aventinum, 1947, s. 17.

Souborny katalog Ceské republiky. Databdze ndrodni knihovny [online]. [cit. 2016-03-03]. Dostupné

z: http://aleph.nkp.cz/F/?func=file&file name=find-b&local base=skc

22 SABINA, Karel. Cech. In LINDA, Josef et al. Staré a nové svéty: tii ceské romantické novely. Vyd. 1.

Pribram: Pistorius & OlSanska, 2011. s. 126-219.

Text ze Sabinovy rukopisné pozustalosti pfepsala Petra Hesova nejprve pro svou jiz vy$e zminénou

praci Romantické povidky Karla Sabiny, kde jej uvadi véetné skrtnutych mist, ktera jsou v piepisu

oznacena.

Viz HESOVA, Petra. Romantické povidky Karla Sabiny. Praha, 2010. s. 159-240. Dostupné také z:

https://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail/89801. Diplomova prace. Univerzita Karlova. Vedouci prace

Véclav Vanék

SABINA, Karel. Vecer na jeseni. BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina: vybor z jeho dél a

Zivotopisna studie. Praha: P. Placek, [1911], s. 69-80.

24 SABINA, Karel. Obrazy a kwéty smit. In VANEK, Vaclav, ed. a kol. Mrtvi tanecnici: antologie ceské
romanticke prozy. Vyd. 1. Pfibram: Pistorius & OlSanska, 2010, s. 112—-126 .
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Nékteré Sabinovy prozy v pozdéjsich vydéanich prosly jistymi Gpravami. Mezi né
patii jak zména nazvi, ktera se vyskytuje ve druhém svazku Povidek povésti, obrazu
a novel, tak zéasahy uvnitf textu.”’ Vecer na jeseni tak vychazi jako Jeden vecer,>®
z Hesperidek se stal Ervin a povidku Otec a dcera mizeme nalézt v nové podobé pod
nazvem Jaroslava®’ v samostatném kniznim vydani z roku 1859. Pfi svém zkoumani
vychdzime ve vSech piipadech z prvni publikované podoby praci, proto se jejich
pozdéjsich textovych zmén nedotkneme.

Kromé poslednich tfi Sabinovych textii publikovanych v ¢asopise (Otec a dcera,
Vesnicané a Mohyla) byla ve svém prvnim vydani vSechna dila tiSténa Svabachem.
Protoze vychazime z jejich prvni podoby, ptfedesilame, Ze citace dé¢l tiSt€nych ve
Svabachu jsou piepisem poiizenym pro tuto praci jeji autorkou.

V této souvislosti chceme jesté¢ upozornit na textologickou zménu zplisobenou
chybnym pfepisem jména jedné z hlavnich postav povidky Msta. Touto postavou je
cikan Jarina. Skutecnost, ze se hlaska j piSe ve Svabachu v podobé pismene g, vedla
ziejm¢ vinou nepozornosti pii vydavani prvniho svazku Povidek, povesti, obrazii
a novel k ptejmenovani postavy.”® Od knizniho vydani roku 1845 je tak ve vSech
nalezenych zminkach v odborné literatufe postava zasadné uvadéna jako Garina bez

ohledu na citované vydani.** Podle soupisu osobniho fondu Karla Sabiny se rukopis

SABINA, Karel. Vérny milenec. In VANEK, Viéclav, ed. a kol. Mrtvi tanecnici: antologie ceské
romanticke prozy. Vyd. 1. Ptibram: Pistorius & Olsanska, 2010, s. 128—129.
25 Srov. HORALEK, Karel. K populdrni proze K. Sabiny. In HORALEK, Karel. Studie o populdrni
literature ceského obrozeni. Vyd. 1. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 129.
Viz popis obsahu povidky Jeden vecer in THON, Jan. O Karlu Sabinovi. 1. vyd. Praha: Aventinum,
1947, s. 18.
27 Srov. HORALEK, Karel. K populdrni proze K. Sabiny. In HORALEK, Karel. Studie o populdrni
literature ceského obrozeni. Vyd. 1. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 129.
Viz Ptiloha ¢. 2: Obrazovy doklad textologického objevu chyby v pfepisu jména Jarina, ktera
obsahuje vizualni ukazku z Kveti i prvniho svazku Povidek, povésti, obrazii a novel.
Jedinou, avSak spornou vyjimku tvoii poznamka pod ¢arou v jiz zminované kvalifika¢ni praci Petry
Hesové. Prestoze postavu jinde dusledné nazyva Garina, pii¢emz cituje Kvéty, v této poznamce, ktera
uvadi zmény jmen v plagiované verzi povidky publikované Karlem Stefanem, pise podobu Jarina
(,,Sabintiv Jarina je u Stefana Jan*). Tuto vyjimku vSak nijak nekomentuje, proto se lze domnivat, ze
se miZe jednat o autor¢in preklep.
Teoreticky by bylo mozno argumentovat proti pepisu Jarina jmény Jaroslav nebo Julieta, ktera jsou
tisténa s J v dilech Poutnik nebo Vyzndni. Proti nim vSak stavime jméno Jindfich psané s G v povidce
Adéla, které povazujeme za dikaz rozkolisanosti uzu.
Srov. CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon* a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj
smyslu a poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 134.
GREBENICKOVA, Rizena. K Sabinové predbieznové novelistice. In Ustav pro &eskou s svétovou
literaturu. Sabina: sbornik ze sympozia o Karlu Sabinovi. Praha: Ustav pro eskou s svétovou
literaturu CSAV, 1978. Nestr.
TUCKOVA, Miroslava. Beletristickd préoza Karla Sabiny. Praha, 1946, s. 76-80. Disertace.
Univerzita Karlova.
HESOVA, Petra. Romantické povidky Karla Sabiny. Praha, 2010, s. 67, pozn. 204. Dostupné také z:
https://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail/89801. Diplomova prace. Univerzita Karlova. Vedouci prace
Vaclav Vanék.
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povidky nedochoval, nicmén¢ pravidla pro ptepis Svabachu povazujeme za dostatecny

dikaz.**

2.2.2. Recepce ranych dél

V mnoha raznych ohledech jsme v souvislosti se Sabinou a jeho dilem
upozornovali na slozitost zkoumani a protichidné pohledy. Podivame-li se na
hodnoceni ranych préz, ziskdvame opét velmi nejednoznacny obraz. V néckterych
konkrétnich piipadech si je§t¢ otdzku hodnoceni pfipomeneme, nicméné se zde
pokusime alespont stru¢né nastinit, jak se od Sabinovych dob dodnes pohlizi na jeho
tvorbu.**!

V roce 1859 ve svych Déjinach reci a literatury ceskoslovenské pise Alois
Vojtéch Sembera: ,,V dob& novéjsi mnozi spisovatelé zdarnymi pivodnimi povidkami
aromany literaturu kratochvilnou rozmnozili. ... K. Sabina vzdélal pé€kné novely
a romany: Hrobnik, Kat krale Vacslava (1844), Blouznéni na Pousti a j., ...“**> Hodnoti
ho vcelku pozitivng, avSak umirnéné, na rozdil od jiz citovaného Vitézslava Halka,
ktery nevaha prohlasit: ,,A vynikl opravdu v ¢eském romanu a ¢eské novele — nalezit
jeho ,Hrobnik® mezi nejleps$i dila novelisticka v Ceské literatuie... O kousek dal
dodava: ,,AvSsak z literatury neodCini ho nikdo; nebot tam se zapsal pismem
pevnym.., <424
Podle Arne Novaka je Sabina pied rokem 1848 ,,nejnadanéjSim a nejsmélejSim

hlasatelem krajniho byronismu‘ a pokraovatelem Machy, zarovenn vSak podotyka, ze

20V souvislosti s psanou podobou jesté kritce upozornéme na otazku Sabinova pravopisu. Ctenaf

Sabinovych praci si velmi zahy v§imne pravopisnych chyb. Vi¢ek je klade za vinu némeckému

prostfedi, v némz Sabina vyrustal, a nedtslednosti, s niz spé$né tvofil své prace. S timto tvrzenim

polemizuje Stich, ktery pfipomina, Ze spisovny jazyk se teprve ustavoval. Zaroven zde mame

Charyparovo tvrzeni, ze Sabina byl ,,fenomenalni talent na jazyky*, ktery kromé bilingvalni ¢esko-

némecké vybavy ovladl i dalsi jazyky monarchie, véetn¢ mad’arstiny.

HIubsi textologickou studii nabizi uvedena Stichova publikace.

Viz VLCEK, Jaroslav. Pocidtky novellistiky Sabinovy. In VLCEK, Jaroslav. Nékolik kapitolek z déjin

nasi slovesnosti. Praha: Bursik a Kohout, 1912, s. 28.

STICH, Alexandr — CHARYPAR, Michal, ed. Sabina — Néemcova — Havlicek a jiné textologické

studie. Vyd. 1. Praha: Ustav pro &eskou literaturu Akademie véd Ceské republiky, 2011, s. 163—164.

Tamtéz, s. 167.

CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon* a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu a

poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 29.

V této casti ndm nejde o konkrétni kritickou recepci urcitych dél, ale spise o celostni pohled, ktery

predklada sekundarni literatura.

22 SEMBERA, Alois Vojtéch. Déjiny reci a literatury ceskoslovenské. [Dil 2], Vék novéjsi. Od r. 1409
az dor. 1868. vyd. 2. Ve Vidni: A.V. Sembera, 1859, s. 271.

' [HALEK, Vitézslav]. Karel Sabina. Kvéty. 1871, ro¢. VI, &. 44, s. 350.

24 Podobn4 slova provéiuje nejlépe historie a vzhledem k soucasné pééi o Sabinitv odkaz, kterou tato
prace bezdéky dokumentuje, je zbyte¢né komentovat, jak dalece se Halek zmylil.
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Sabinovy texty postradaji intuitivni vasnivost texti Machovych a Sabina se o podobny
vysledek snazi rozumové. >

Pozd¢jsi reakce jsou o poznani mén¢ nadsené. Sabinova tvorba pied rokem 1848
podléha kupiikladu podle Thona dobovym tendencim, kdy je na prvnim misté
uchvéceni ¢tenafe pomoci ,,modnich a osvédcenych prosttedkl a vypravnych motivi,
jak je ¢teme u vSech tehdejSich oblibenych spisovatel cizich (Walter Scott, Paul de
Kock, Spiess a j.)*“*** V souvislosti s vy$e nastinénym Sabinovym kritickym pohledem
pozdéjsich let toto hodnoceni vyvolava dojem, Ze Sabina byl vzorem piesné téch
nefesti, které sam kritizoval. Hana Voisine-Jechova navic mini, ze se v uplatilovani
,.byronskych postupti* ve svych ranych prozach Sabina dopoustél povrchnosti,*’ ¢imz
jen potvrzuje Thontv tsudek. Autofi piirucky Cesti spisovatelé 19. a pocatku 20. stoleti
jdou jesté dal, kdyz povazuji za nejvétsi Sabintv prinos literatuie jeho kritické texty. >

Kromé silné kritické tendence viici Sabinové tvorbé se nicméné v pozdéjsi
,sabinologickeé literatufe objevuji zminky, které nejsou explicitné hodnotici, avSak
piinaseji zajimavy pohled na Sabintv piinos literatufe. Patii k nim naptiklad nazor
RiZzeny Grebenickové, Ze psychologické pojeti Sabinovych postav, hlavné téch
patologickych, vede k poc¢atkiim nasi psychologické prozy.**

Michal Charypar upozoriiuje, ze Sabina je autor, ktery v Ceské literatuie nema
obdoby.”® Tézko najdeme v &eskych literarnich kruzich druhou osobnost podobného

naturelu a ostatn€ i osudu. Rozporuplnosti, kterd se neustale objevuje pti zkoumani jeho

dila, se ziejmée nezbavime, ale pokud bude podnécovat dalsi badani, neni na skodu.

3. Prvky frenetismu v Sabinové rané tvorbé
V ptedchazejici kapitole jsme vymezili Sabinovu ranou tvorbu pomoci dat,
pfi¢emZ jsme vyznacili publikaéni mezniky z hlediska prozy. Charakter jednotlivych

dél, kterd do tohoto obdobi spadaji, je rizny. LiSi se zanrové, tematicky, motivicky,

25 NOVAK, Arne — NOVAK, Jan Vaclav. Piehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az po
nase dny. Vyd. 5. Brno: Atlantis, 1995, s. 420.

#6 THON, Jan. O Karlu Sabinovi. 1. vyd. Praha: Aventinum, 1947, s. 16.

27 VOISINE-JECHOVA, Hana. Déjiny ceské literatury. Vyd. 1. Jino¢any: H & H, 2005, s. 259.

2 HOMOLOVA, Kvéta — PESAT, Zdenék — OTRUBA, Mojmir. Cesti spisovatelé 19. a pocathku 20.
stoleti: slovnikova prirucka. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982, s. 231.

2 GREBENICKOVA, Rizena. K Sabinové predbieznové novelistice. In Ustav pro eskou s svétovou

literaturu. Sabina: sbornik ze sympozia o Karlu Sabinovi. Praha: Ustav pro ¢eskou s svétovou

literaturu CSAV, 1978. Nestr.

CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon* a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu a

poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 9.
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kompozi¢ng, i svym zpracovanim.”' NaSe zkoumani proto rozdélime na dvé ¢asti.
Zahajime ho seznamenim s jednotlivymi texty, pficemz se zamétime na otazku, zda lze
v jejich ptipadé¢ vibec uvazovat o zkoumdni frenetickych vlivii. Nastroje a prvky
frenetismu jsou zalozeny na rozvinuti a posunuti obecné romantickych nebo gotickému
romanu pfinalezejicich motivii. Nazev nasledujici ¢asti proto vyjadiuje skute¢nost, ze ne
kazdy zdanlivé freneticky motiv opravdu freneticky je. Ve druhé poloving této kapitoly
proto podrobime nalezené motivy, které by mohly signalizovat freneticky Zzanr,
dikladnému posouzeni, pficemz budeme brat v tivahu nejen kontext konkrétniho dila,

nybrz i komparaci opakujicich se motivl z hlediska jejich funkce.

3.1. Hranice freneti¢nosti ranych dél

Jak je uvedeno vySe, freneticnost konkrétniho textu lze jasné urcit pouze
v souvislostech dila jako celku. V prvni fad¢ je proto tfeba nastinit obsahy zkoumanych
proz, aby s nimi nasledné bylo moZné pracovat z hlediska kontextu konkrétniho dila. Na
zaklad¢ této prvni faze rozboru urcime, zda je ¢i neni opravnéné v ptipadé zkoumanych

texth uvazovat o frenetismu.

3.1.1. Poutnik

Prvni Sabinova préza nese v nazvu oblibeny romanticky motiv. Poutnik zacal
vychazet v Kvétech bieznu 1835. Sabina ho sam oznafuje v podtitulu za novelu,
nicméné pii zohlednéni definice novely, ktera zduraznuje potlaeni epizodicnosti

a popisnosti, a definice povidky kladouci diraz na vypravéce®?

by bylo ptihodné;si
uvazovat o povidce delsiho rozsahu.

Hlavni hrdina, basnik Jaroslav se na své cesté do Prahy odkudsi ze svéta setkava
s nezndmym Poutnikem, ktery mu nabizi pomoc pfi ziskédni jeho milované Berty z

rukou jejiho krutého manzela. Spolu s ndslednym provadénim této akce, pfi niz poutnik

Vv

Tuckova. V jejim piehledu, ktery se drzi jednotlivych smért, nikoliv chronologie, chybi povidka
Mohyla.
Viz TUCKOVA, Miroslava. Beletristickd préza Karla Sabiny. Praha, 1946, 293 s., piil. Disertace.
Univerzita Karlova.

22 Srov. KUPCOVA, Helena. Novela. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie
literdrnich zanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 417.
TABORSKA, Jitina. Novela. In VLASIN, St&pan a kol. Slovnik literdrni teorie. 1. vydani. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 249.
MOCNA, Dagmar. Povidka. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie literdarnich
Zanru. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 516.
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zabije ptred oCima Jaroslava a Berty jejiho muze, tvoii tento d& (bez ohledu na
Sabinovo ¢lenéni) prvni ¢ast textu. Druha ¢ast se odehrava v Italii, kde Jaroslav nejprve
hleda poutnika, aby se od né¢ho dozvéd¢l, kdo vlastné je, a po jistych dramatickych
udalostech se piipojuje ke spolecnosti za osvobozeni Recka z turecké nadvlady, k niz
nalezi téz poutnik. Nasleduje tada dramatickych udalosti, v nichz figuruje boj,
pfepadeni, zrada i schiize spiklenci.

Tieti Cast je utvorena dopisem Jaroslava Berté, jehoz hlavnim obsahem je vyli¢eni
teckého povstani, které odhaluje totoZnost poutnika, neboli Ordossiho, jednoho z viidct
povstani a manzela osudem zmitané slepé Albiny, jiz Jaroslav zachrani zivot. Zavér
tvofi dopis Jaroslava jeho pfiteli Jenikovi, v némz se dovysvétluji dalsi osudy postav
a ptichazi tragicky zavér — Bertina smrt.

Poutnika charakterizuje spletity déj, ktery se vrstvi do n€kolika rovin vypravéni.
Svymi motivy se pohybuje nejen v obecné romantickych konvencich, ale vychazi také
z gotického romanu, byt s nékterymi jeho prvky naklada volné, aZ nezkuSené. Sabina
kupiikladu dlouho pracuje s nedoieCenosti d&je, ktera vytvaii napéti a ocekavani.
Dovysvétleni ale ne vzdy piijde, jak ukazuje naptiklad scéna, kdy ma Jaroslav v Praze
dorucit Bertinym rodi¢tim jeji dopisy. Ty u nich vyvolaji silné pohnuti, které si Jaroslav
neumi vysvétlit.”>* Vysvétlit si ho tak plné neumi ani ¢tenaf, ktery se totiz uz nedozvi,
co presn¢ v dopisech stalo a jakou vlibec hraji roli v celém piib&hu.

ProtoZze je Poutnik prvni Sabinovou praci, ukazme si na ném souhrnné nckteré
dals$i charakteristiky Sabinovych ranych dél. V prvni tadé je to vkladani vlastnich
nazord na soudoby stav kultury. V Poutnikovi si kuptikladu mizeme piecist kratkou
diskusi studentt nad soucasnou literaturou,”* pfi¢emz néco podobného potkavame
v delsi podob&, nutno fici monologi¢téjsi, v Hesperidkdch.* Sabinovy postavy tak
Casto nezavisle na linii vypravéni a umélosti monologt ¢i dialogli prezentuji autorovo
smysleni o aktualnich problémech literatury a vlasteneckého okruhu obecné. Do jisté
miry se jednd o jakousi dobovou kvazireflexi, protoze uvedené ndzoroveé zalozené
monology ¢i dialogy zdrovenl Casto obsahuji drobné narazky na soucasnou situaci

v literatufe v kombinaci s odkazy na zahrani¢ni autory. V ptipadé Poutnika se tak

23 SABINSKY, Karel. Pautnjk. Kwéty. 1835, ro¢. IL., ¢. 12, s. 115.

> SABINSKY, Karel. Pautnjk. Kwéty. 1835, roé. IL, & 11, s. 104

25 Viz SABINSKY, Karel. Hesperidky. Kwéty. 1836, ro¢. 1L, &. 18, s. 142—143.
SABINSKY, Karel. Hesperidky. Kwéty. 1836, ro¢. IIL., &. 29, s. 228-230.
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6 nebo s odkazy na

sekavdme napiiklad s jasnymi nardzkami na Waltera Scotta
Heinricha Heina.’

Zaroven se v textech projevuji jiz nastinéné romantické postupy. Nejen
v Poutnikovi, ale obecné miizeme nalézt romantickou lyrizaci krajiny, motivy cesty
a poutnictvi nebo patetické promluvy, silné vlastenecké rysy (které se v ptipadé
Poutnika casteCné transformuji 1 do tématu feckého osvobozeneckého hnuti) nebo
socidlni motivy, jako laska prislusnikti nerovnych vrstev. To vSe zaroven provazi

§ cesta

zasazeni do Sabinovy blizké soucasnosti. Popisem krajiny se Casto otevira,”
a osam¢lé putovani se nekdy stdva konecnym vychodiskem z tizivé zivotni situace
postav.” Piipomin4 tim romanticky ahasverovsky motiv.

Ptipomenime také praci s prostiedim. Na jedné stran¢ stoji venkov, obvykle
nespecifikovana lokalita. Ackoliv kuptikladu v povidce Den narozeni figuruje jako
klidné misto, casto jeho klid byva naruSovan pteCinem proti zadkonu, naptiklad
svedenim divky v Hesperidkach. Na stran¢ druhé stoji mésto, jimz zpravidla byva
Praha, jejiz popis vérné sleduje dobové realie. Paklize mésto Cini protiklad, tedy
obvykle mnozstvim podnéti, které oproti venkovu nabizi. Podnétii jak duSevnich, tak
spoleCenskych a milostnych. Proto se kuptikladu ve Vesnicanech nebo Veceru na jeseni
ten z milenct, ktery odjel do mésta, odcizuje druhému.

Kompozice Sabinovych praci se nespokojuje s jedinou vypravécskou formou.
Vypravéni v er-formé ¢i ich-formé&, kterd se v Sabinovych ranych pracich vyskytuje
pomérné hojné, stfidaji dopisy nebo cizi zapisky, ¢imz se nékdy vytvaii castecné
ramcova kompozice.” V ptipadé Poutnika ndm muze poslouzit za piiklad vyzrazeni
Jaroslavovych osudii rozhovorem jeho pratel doplnénym o &teni Jaroslavova dopisu.®®!
Zatimco ich-formou vypravéjici Jaroslav chvili jen nezii€astnéné pozoruje situaci, roli
vypraveéce prebird pritel, ktery o ném vi nejvice, a ten také ¢te jeho dopis. Frycer toto

nazyva ,,dislokovanou kompozici, ktera je podle ngho typické pro frenetické prozy.**

2% SABINSKY, Karel. Pautnjk. Kweéty. 1835, ro&. 1L, &. 10, s. 94.
7 SABINSKY, Karel. Pautnjk. Kweéty. 1835, roé. 1L, &. 14, s. 137.
2% Srov. kupt. SABINSKY, Karel. Hrobnjk. Kwéty. 1837, roé. IV., &. 18, s. 138.
SABINA, Karel. Msta. Kweéty. 1840, ro¢. VIL, €. 12, s. [89].
2% Srov. kupt. SABINSKY, Karel. Pautnjk. Kwéty. 1835, ro¢. 11, &. 31, s. 308.
SABINSKY, Karel. Msta. Kwéty. 1840, ro&. VIL, &. 15, s. 117.
Zde se (podobné jako v ptipad¢ vSech nasledujicich zminek otazky kompozice) odvolavame na knihu
Daniely Hodrové ...na okraji chaosu, konkrétn€ na jeji oddil Poetika kompozice, kde autorka ve druhé
¢asti uvadi prehled riznych kompozicnich postupti.
Viz HODROVA, Daniela a kol. ...na okraji chaosu: poetika literdrniho dila 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Torst,
2001, s. 171-515.
21 SABINSKY, Karel. Pautnjk. Kwéty. 1835, ro¢. IL., &. 11, s. 104—106.
222 ERYCER, Jaroslav. Karel Sabina a frenetickd préza. In Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské
univerzity. Brno, 1991, s. 156. Dostupné z:
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V dalSich z ranych praci podobné jako v Poutnikovi nachazime ponékud
nezkusSené psané dialogy. Chybi v nich prace s uvozovaci vétou, na jejimz misté stoji
podobné jako ve scénaii pouze jméno postavy, kterd pravé hovori.

V souvislosti s touto povidkou vystupuje do poptedi Fryceriv text o frenetismu
v Sabinovych prézach. Tak, jako Krejéi rozebird frenetismus Hrobnika, doklada Frycer
pritomnost uvedené¢ho zanru v Sabinové tvorbé na ptikladu Poutnika. ,,Podobné jako v
kazdé pravé frenetické proze,” piSe Frycer, ,,je i v zakladu Poutnika tajemny piibéh
siln¢ a zklamané lasky a osudové vasnivé touhy po pomsté.“ Zdlraziiuje polaritu déje,
kterou nestavi na tradi¢nim protikladu dobrého a zlého, ale tajemného, predstavovaného
poutnikem, a realného. Jako frenetické prvky pfipomina diraz na uméni skrze narazky,
ktery je podle FryCera pro frenetiky pfiznacny, presné historizujici redlie, tajemnost,
hriizostrasnost a nadhled, ktery ,,0to¢i na malost a kratkozrakost ¢eského spolecenského
Zivota“ %

Ptestoze vétSina uvedenych prvkti by mohla patfit k prost€¢ romantickym,
k frenetismu je fadi podle Frycera zpisob kompozice spojujici vSechny tyto prvky do
podoby, ktera se svou ironii vytvafi silny socialni protiméstacky ton.*** Toto pojeti
frenetismu sice zfejm¢ vychdzi z mozného vykladu literatury francouzské bohémy
tiicatych let, nicméné neodpovida pojeti, které jsme nastinili vySe se zohlednénim
nazori Charlese Nodiera. Ostatn¢ FryCer Sabinu popisuje jako ndzorového
1 postojového sympatizanta s francouzskou bohémou, jejiz literaturou mél byt
inspirovan.”® Pak by se jednalo o inspiraci druhou vlnou frenetického roméanu.
Vzhledem k charakteru Hrobnika, jediného dila o jehoz freneti¢nosti nepanuji pochyby,
to ale neodpovida.

Poutnik obsahuje celou fadu motivi, které je mozné vnimat jako frenetické, od

pomsty, zrady a vrazdy az po spiklence, k nimz se ve svém zkoumani jest¢ vratime.

3.1.2. Obrazy a kvéty snu

V srpnu téhoz roku jako Poutnik, tedy 1835, zalaly vychazet Obrazy a kvéty snu.

Mezi Sabinovymi pracemi se jedna o dilo zcela mimotadné, respektive o fragment dila.

http://digilib.phil.muni.cz/bitstream/handle/11222.digilib/108247/D_ScientiaeLitterarum 38-1991-
1 _19.pdf

263 Tamtéz, s. 154-155.

24 Tamtéz, s. 156.

265 Tamtéz, s. 152—154.
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Vysly totiz pouze jeho Gtyfi ¢asti a zbytek je ziejmé nendvratné ztracen®®® kvili zasahu
cenzury.”” Blahnik pfipomina, Ze se tak hned zkraje své literarni kariéry dostal Sabina
pro tuto povidku a zaroven basen Ku vzddalenym pod drobnohled cenzury, kterého se uz
nezbavil >

Tematicky se Obrazy a kvéty smit od ostatnich praci Sabinovy rané tvorby velmi
li§i. Odehravaji se totiz ve fantastické roviné¢ obraznosti a snovosti. Hlavni hrdina,
student, se na své cest¢ uchyli na noc do hospody, kam jesté veCer piijede vzneSeny
a mirn¢ kulhajici host. Pfijde boufe a host vede se studentem zvlasStni rozhovor. Posléze
se objevi jesté podivny stafec a ukaze se, ze prvni host je d'dbel Mefisto a druhy je
vécny zid Ahasverus. Od tfeti kapitoly zacind druhd cast, ktera se odehrava nejprve
v Praze, kde student opét potka Mefista a ten s nim na jeho pfani vyleti mezi hvézdy na
nebe.

U tohoto dila vdhdme s zdnrovym zatfazenim, nebot’ nevime, kam dal se mohl text
ubirat, jakého mél byt rozsahu, k ¢emu mél smétovat jeho konec. Zachovana ¢ast vSak
jevi spiSe rysy povidky, proto ho jako povidku budeme oznacovat. Jeji jadro spociva
v rozhovorech, pfi¢emz se objevuji témata narodnosti a kosmopolitismu,*” otdzka snu
a skute¢nosti,” literatury a tvorby v Casopisech,””' Zivota a smrti a jejich smyslu®
a dalsi. Na rozdil od jinych dél, kde Sabina vklad4d postavdm do tust své mysSlenky
nezavisle na tom, zda tematicky patii k obsahu povidky, v tomto ptipad¢ se mu podatilo

je pfirozenym zplisobem vlozit do dialogli, aniz by se tim porusil fantasticky ramec.

266V deviti z ostatnich praci uvefejfiovanych v Kvétech na pokracovani pfedchazi posledni ¢asti

upozornéni na chystany zaveér dila slovem ,,Dokonceni* (nebo ,,Dokonéeni budoucné* ¢i ,,Budoucné

skonceni®), které jasné signalizuje blizici se posledni dil. Tato informace schéazi pouze pied

zavéreCnym dilem Hesperidek. Zda se v ptipadé Hesperidek jedna o néjakou mimotadnost z hlediska

psani jejich obsahu nebo o pouhé opomenuti, nemizeme soudit. Pesto v§ak miizeme na zéklade¢ vyse

uvedenych pravidelnosti u Sabinovych praci a poznamky ,,Pokracovani na konci Obrazii a kvétii sni

predpokladat, Ze s devadesatiprocentni jistotou mély nasledovat jesté alespon dvé ¢asti.

Tuckova ve své praci pise: ,,Ve ,Vzpominkach‘ uvadi Sabina, Ze jeji dalsi otiskovani bylo zakazano

pro vyraz ,At zije mlada Evropa‘. Skute¢né ptipitek na zdravi mladé Evropy na str. 339 téz

nachéazime.“

Viz TUCKOVA, Miroslava. Beletristickd préza Karla Sabiny. Praha, 1946, s. 45. Disertace.

Univerzita Karlova.

2% BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina. In BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina: vybor z
jeho dél a zivotopisna studie. Praha: P. Placek, [1911], s. 13.

209 SABINSKY, Karel. Obrazy a kwéty snil. Kwéty. 1835, ro¢. 1L, &. 34, s. 338.

20 Tamtéz, s. 337.

7! SABINSKY, Karel. Obrazy a kwéty sntl. Kwéty. 1835, ro¢. II.,

72 SABINSKY, Karel. Obrazy a kwéty snil. Kwéty. 1835, ro¢. 11,
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. 35,5.344.
. 38,s.373.
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Ve svém rozboru Poutnika se FryCer dotyka i této povidky, a to v souvislosti
karikovani malosti ¢eského spolecenského Zivota, které povazuje za jeden ze znaki
frenetismu.*”

Piestoze v této povidce nachazime prvky boufe nebo nezndmého cestujiciho ¢i
poutnika, stejné tak, jako jsme svédky utopeni, piestoze FryCer naznacuje néco jiného,
vyjimame ji ze zkoumani frenetismu jako fantastickou romantickou povidku. Schéma
jejiho déje je zcela jiné, nez je zvykem u frenetismu, a svym tématem je naprosto
vzdalena estetice Soku a strasidelnosti, jaka je pro frenetismus typicka. Cil, ke kterému
Obrazy a kvety smi sméfuji, je spiSe alegorie, satira, ironie a karikovani, nikoliv
vzbuzeni hriizy.

Podle Hesové Obrazy a kvety snit provazi ,.kompozicni roztiisténost™ typicka pro
Sabinovy texty, piesto je ale povaZuje za ,,podn&tnou alegorickou prozu“.*”* Vaclav
Vanék je dokonce fadi k vrcholim naSeho literarniho romantismu.””” Z hlediska
Sabinovy tvorby lze fici, ze tento text stoji za pozornost uz jen proto, Zze vykazuje

vyrazné vyssi umélecké ambice nez vétsina ostatniho, co Sabina napsal.

3.1.3. Vérny milenec

Prvni praci roku 1836 a zaroven nejkratSim Sabinovym textem rané¢ho obdobi je
povidka Vérny milenec. Opét zaCina snove. Vypraved, blize nespecifikovana bytost, se
setkava se zemfelou divkou, ktera se boji, Ze jeji mily neunese zal nad jeji smrti. Prosi
0 moznost vratit se za nim na jednu hodinu mezi zivé, aby ho potéSila, i za cenu
tisiciletych muk. Je ji to umoznéno, avSak zjistuje, Ze milovany Svétislav je nestaly.

Verny milenec se odehrava se prevazné v dialogu a je veden k plisobivé pointé
v hotkém ténu. Svym celkem prostym d&jem a kontrastem sentimentalnich ptedstav
hrdinky a tragické reality s jasnou ironickou deziluzivni pointou se blizi Zanru arabesky

posunutému do fantazijni roviny.*"®
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FRYCER, Jaroslav. Karel Sabina a frenetickd préza. In Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské

univerzity. Brno, 1991, s. 155. Dostupné z:

http://digilib.phil.muni.cz/bitstream/handle/11222.digilib/108247/D_ScientiacLitterarum_38-1991-

1_19.pdf

74 HESOVA, Petra. Karel Sabina. In VANEK, Véclav, ed. a kol. Mrtvi tanecnici: antologie ceske
romantické prozy. Vyd. 1. Pfibram: Pistorius & Olsanska, 2010, s. 110.

75 VANEK, Vaclav. Ceskd romantickd povidka. In VANEK, Vaclav, ed. a kol. Mrtvi tanecnici:
antologie ceské romantické prozy. Vyd. 1. Pribram: Pistorius & OlSanska, 2010, s. 8.

76 Srov. BROZOVA, Véra. Arabeska. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie

literdarnich zanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 26-28.
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Byt povidka patii k romantické tematice, frenetismus je ji jednoznacné zcela
vzdaleny — nenachazi se v ni ani zadné prvky, které by mohly nélezet frenetismu.
Zminme vSak v jeji souvislosti, Ze se zde poprvé v Sabinové tvorbé objevuje uvnitf

dialogu préce s vétou uvozovaci.

3.1.4. Hesperidky

V roce 1836 publikuje Sabina v Kvétech jesté jeden text, a to mnohem delsi, jejz
Charypar povazuje za jeden z nejhodnotnéjsich textl v jeho rané tvorb&.””” Je jim novela
Hesperidky, kterd pozd&ji vychdzi ve druhém svazku Povidek, povésti, obrazii a novel
pod nazvem Ervin.

Vypravéd®™ predklada na zakladé deniku svého pravé zesnulého priitele Ervina
jeho pfibéh. Ervin se zamiloval do Emmy, dcery svého péstouna, kterd vSak zacne
projevovat zdjem o mladého dustojnika, pana z Valdenova. Ervin to tézce nese
a odchazi do Prahy. Cestou potkava poutnika Bezejmenného, s nimz dlouze diskutuje
o literatufe. V Praze posléze Ervina zastihnou zpravy, Zze Emma byla svedena onim
distojnikem, ktery ale vSe popird, a Ze jeji otec zeSilel. Ervin se za¢ina trapit vinou,
protoze vecer pfed svym odchodem skryty tmou a nepoznan pfiSel na schizku, kde
Emma cekala dastojnika. Tedy Ervin sam je vinikem jejiho padu. Bezejmenny zabije
v souboji domnélého sviidce Valdenova, jenz byl pfi¢inou jeho vyhnani z rodného
domu v mladi. Sdm prcha. Ervin se v Praze setkdva s Emmou, pfizna se ji, ale nedokéaze
ji pomoci a divka je pozdé€ji i se svym ditétem nalezena mrtvd na hrobé svého
milovaného distojnika.

Celou novelou se prolind motiv viny. Kdo je vinikem neStésti jednotlivych
postav? Ervin? Emma? Valdenov? A jsou bez viny Ervinv péstoun a Bezejmenny?

V piipadé této prace se objevuje také otdzka machovskych inspiraci,”” nejen vSak

v oblasti textu. Grebenickova piSe o inspiraci pfimo osobou Karla Hynka Machy.?

2" CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon‘ a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu a
poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 25.

78 Rozkolisanym charakterem vypravéce se podrobné zabyva Petra Hesova, pii¢emz ukazuje na ironii, s
niz se vypravé¢ sebeprezentuje i ve vaznych situacich.
Viz HESOVA, Petra. Romantické povidky Karla Sabiny. Praha, 2010, 283 s. Dostupné také z:
https://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail/8§9801. Diplomova prace. Univerzita Karlova. Vedouci prace
Véclav Vangk.

? VLCEK, Jaroslav. Pocdtky novellistiky Sabinovy. In VLCEK, Jaroslav. Nékolik kapitolek z déjin nasi
slovesnosti. Praha: Bursik a Kohout, 1912, s. 24.

%0 Viz GREBENICKOVA, Rizena. K Sabinové piedbieznové novelistice. In Ustav pro &eskou a
svétovou literaturu. Sabina: sbornik ze sympozia o Karlu Sabinovi. Praha: Ustav pro ¢eskou a
svétovou literaturu CSAV, 1978. Nestr.
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Posouzeni, nakolik je takovy zavér opodstatnény, prenechme jinym. Z naseho badani
vSak na zakladé hledani motivi, které 1ze chépat jako frenetické, nemizeme Hesperidky
vyloucit. Objevuji se v nich prvky pomsty, zrady, zdhadného zjeveni, svedeni a dalsi,

které patii k obvyklé vybavé frenetismu.

3.1.5. Zarlivec

Zarlivec s podtitulem Povidka z ¢asii novéjsich je prvni Sabinovou povidkou roku
1837. Pozdéji vysla také v prvnim svazku Povidek, povésti, obrazii a novel a je také
prvni povidkou, v niz Sabina viibec nepracoval s ich-formou.

Zahradnicky tovarys Jaroslav Lazansky se ma oZenit s RlZenou, dcerou svého
zahradnického mistra, a stat se jeho nastupcem. Tomu ale nepfeje dalSi tovarys,
Walter,”' ktery na oblibeného Jaroslava Zarli. Nejprve se pokusi vnést mezi snoubence
hadky, pak sdm Riazené¢ vyzna lasku, ovSem neuspéje. Zahradnicky mistr ho chce
dokonce vykazat, ale Walter ho uprosi, aby smél zlstat do Jaroslavovy svatby. Tentyz
den se ma nasadit nova ban na zameckou vizku, k ¢emuz je vybran Jaroslav. Walter ho
omami jakymsi praskem ve ving, Jaroslav pada z véze a strhne s sebou i Waltera. Oba
jsou mrtvi, stejné tak i Riizena — o pficiné jeji smrti nevime nic.

V této povidce je silnéji znat protinémecka tendence. Jednak v negativni postavé
Waltera, jednak ve scéné potycky v hospodé, kde se zvlasté divoce bije jisty Prusan.***
Vsimnéme si také ucelového kontrastu, ktery odpovida charakteristické schematizaci:
zatimco samotné jméno Jaroslav pripomind Cistotu a dalsi klady, Walter proti nému
symbolizuje pravy opak.

I v Zarlivci nachazime motiv bouie, pomsty a zlodinu a postava Waltera, jakoZto
mstitele, miiZze typologicky pfipominat jiné postavy, které se vyskytuji ve frenetickych
dilech. Podobné by se mozna dalo fict, Ze az do momentu pomsty viceméné usmévny
charakter povidky mé tvofit amyslny kontrast k tragickému konci v duchu frenetického
sttidani utésného s désivym. Ackoliv povidku nepovazujeme za frenetickou ale naopak

blizkou realismu, vratime se k ni v dal§im zkoumani z literarné teoretickych divodu.

81 Zachovanim W ve jméné postavy odkazujeme na typickou piiznakovost v Sabinovych textech: Némec
— zaporna postava.
22 SABINSKY, Karel. Zarliwec. Kwéty. 1837, ro€. IV., €. 2, s. 10-11.
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3.1.6. Adéla

Nasledujici mésic po Zdrlivci vysla ve dvou dilech dalsi kratka povidka, Adéla.
Opét se v ni vraci ich-forma.

Vypravée povidky se o masopustu setkd se zahadnou divkou, ktera jeho zna,
kdezto on ji nikoliv. Zatimco ona sleduje vypravéce, je ji v patach tajemny muz, ktery
by ji zfejmé rad pojal za manzelku. Pti zvuku div€ina jména, Adéla, zacne vypravec
vzpominat na svoji prvni lasku, Adélu, o niz mu fekli, ze zemiela. Posléze hlavni hrdina

dostane od neznamé list. Je to ta saméa Adéla, ktera vSak byla v mladi svedena na scesti.

-----

yowr

domu, pravé odvazeji rakev se zesnulou a za ni kraci onen tajemny muz, ktery se od ni
nikdy nevzdalil.

I z takto struéné nastinéného déje je zndt, Ze tajemno hraje v Adéle zasadni roli.
Nachéazime pozd¢jsi odhaleni totoznosti neznamé divky, tajemného muze, jehoz identita
se vibec neodhali, opét zde figuruje svedeni. Adélu proto z dalS§iho zkoumani taktéz

nevynechame.

3.1.7. Hrobnik

vvvvv

vvvvvv

spoleCenského Zivota vesnice. Vilim si chodi povidat s hrobnikem a zalibi se Klare. Jeji
otec si na ni proto vynuti pfisahu, ze vstoupi do klastera, a kdyby Vilim chtél opétovat
jeji ndklonnost, odmitne ho. V klasStefe umira jeptiSka Alzbéta, jiz s hrobnikem ziejmé
cosi spojovalo, a zahy poté hrobnik zacinad jevit zndmky Silenstvi. Vilim ho vidi
vykopavat mrtvolu a sam téze noci vazné onemocni a posléze zdanlivé umird. Po svém
probuzeni a uzdraveni se Vilim zamiluje do Klary. Sileny hrobnik, ktery se stal zatim
postrachem okoli, zapali vesnici. Az hrobnikovy Zapisky ze Zivota Silence, druha cast
novely, objasni vSechny dosavadni zahady.

Vilimiv otec piekazil lasku studenta Smutného a své sestry Luisy. Smutny se ho
za to pokusi zabit. Luisa vstoupi do klaStera a pfijme jméno Alzbéta. Smutny se proto
posléze zeni se Marinkou, sirotkem po hrobnikovi, a stavd se novym hrobnikem.

Marinku ale svede Vilimlv otec a hrobnik ho za to zabije.
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Poté, co zapisky odhali hrobnikovu temnou minulost, ptfibeéh spé&je k zavéru.
Hrobnika naleznou vesnic¢ané utopen¢ho v rybnice v den, kdy Klara pti svém vstupu do
klastera umira.”

K Hrobnikovi se vazi vibec prvni Gvahy o frenetismu v Sabinové dile. Jejich
autorem je Karel Krej¢i, ktery k vydani z roku 1977 ptipojil jako doslov stat’ Freneticky
Zanr v Ceské literatuie.™

Z jiz mnohokrat citovaného Halkova clanku vime, ze povazoval Hrobnika za
jedno z nejlepsich dél Ceské novelistiky.?® Pozdé&jsi hodnoceni byla vyrazné kritictéjsi.
Blahnik piSe, ze Hrobnik je Sabinova prvni proza, ktera vzbudila ¢tenaisky zédjem,
nicméné se vyjadiuje o a ,,piehnané romantice*.?*® Horalek se vyjadiuje o ,,roving epiky
témét trivialni“® a Thonovo hodnoceni je jesté prisnéjsi: ,Jeji plytky dgj, tfebaze
vselijak nastavovany a do kudrlinek zakrucovany, jeji fidké véty, radoby chmurné, ba
tézZkomysIné intonované, to jest zru¢né¢ zhotoveny mddni literarni vyrobek & la rok
1837, ale bez vnitini nutnosti a vnitfniho pathosu umé&leckého.“**

Krej¢i fadi Hrobnika jednozna¢né k frenetismu a s jasnym védomim podoby
zanru, piSe, Zze Hrobnik ,plsobi jako nesourodd smés naivné romantickych motivi,
melancholie Machovy i rozervanosti Byronovy.“**’ To, co by se tak mohlo jevit jen jako
kritika plynouci z nepochopeni Zanru populdrni literatury, se zda pretrvavat

1 v hodnoceni Sabinova frenetismu.

23V této souvislosti pfipojme poznamku, Ze v piipadé psani o frenetické literatufe je zvIasté dobré

dodrzovat poradi udalosti, aby popis déje nevyvolaval ve vysledku freneti¢téjsi dojem nez sam déj, jak
se stalo u Horalka, kde hrobnik ,,nakonec propadne §ilenstvi, vypali vesnici, zabije hrabéte a sam se
utopi.*
Viz HORALEK, Karel. K populdrni préze K. Sabiny. In HORALEK, Karel. Studie o populdrni
literature ceského obrozeni. Vyd. 1. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 128.

2 Viz KREICI, Karel. Freneticky zZanr v ceské literature. In SABINA, Karel. Hrobnik. 8. vyd. Praha:
Odeon, 1977, s. 167-177.

5 [HALEK, Vitézslav]. Karel Sabina. Kvéty. 1871, ro¢. VL, &. 44, s. 350.

2% BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina. In BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina: vybor z
jeho dél a zivotopisna studie. Praha: P. Placek, [1911], s. 52.

27 HORALEK, Karel. K populdrni proze K. Sabiny. In HORALEK, Karel. Studie o populdrni literature
Ceského obrozeni. Vyd. 1. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 128.

28 THON, Jan. O Karlu Sabinovi. 1. vyd. Praha: Aventinum, 1947, s. 17.

2 Vezméme viak v uvahu, ze Krejéi ziejmé vychazel z Arne Novéka: ,,Prvni prace Sabinova ,,Hrobnik*
(1837 v ,,Kvétech®, knizn¢ 1844 a novotisk 1918) jest smésici naivné romantickych motivt
klasternich, sviidcovskych a hrobnickych a prvky modernéjs$imi, s melancholii Machovou a
rozervanosti Byronovou.* Doufejme, Ze se nejedna jen o neoznacenou citaci, ale Krej¢iho
odtivodnény soud.

Srov. KREJCI, Karel. Freneticky Zinr v ceské literatuie. In SABINA, Karel. Hrobnik. 8. vyd. Praha:
Odeon, 1977, s. 176-177.

NOVAK, Ame — NOVAK, Jan Véclav. Prehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az po
nase dny. Vyd. 5. Brno: Atlantis, 1995, s. 420.
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Zden¢k Hrbata, ktery mimo jiné zkoumal Hrobnika v porovnani s dilem Viktora

Huga Han z Islandu a pise o pravdépodobné literarni inspiraci,®°

upozoriuje
v souvislosti s Hrobnikem na néktera specifika Sabinova frenetismu.

Podle Hrbaty je pro frenetickou literaturu typické pouziti idylického mista pro
expozici postav, které¢ nasledné stiidd misto désivé. U Sabiny tomu vSak takto neni,
protoze stiidani d&sivého s UtéSnym se odehrava na jednom misté.”' Souvisi to se
zuzenym prostorem Hrobnika, kde se vSechny dilezité topoi koncentruji blizko sebe
v uzavieném prostoru jedné vesnice. Co tvoii jinde zména prostiedi, v Hrobnikovi
pusobi podle Hrbaty ,,nevlidna zimni krajina“.**> Pocasi je v Hrobnikovi tim, co pfetvari
tentyz prostor vesnice jednou v misto idylické, jindy v désivé, vzdy v souvislosti s denni
a rocni dobou. Jaroslava Janackova si v§ima navic prace s ro¢nimi dobami a stiidanim
dne a noci jako prostfedku k odhalovani naznaka.”” Tedy se nejedna pouze o pomiicku
k ucelovému plsobeni na emoce Ctenare, jakousi scénickou ,,dekoraci®, ale
0 vyznamotvornou soucast textu.

Zmenseny prostor, v némz dochazi k nahromadéni obvyklych Zanrovych rekvizit,
vede podle Hrbaty k ivahdam o parodic¢nosti dila. (Pfipomenime, ze recepce dneSniho
Ctenafe s nervy zocelenymi hororem jako béznym zanrem je jind, proto je v piipadé
posuzovani ironie nebo komicnosti potieba zvlastni opatrnost.) Hrbata moznost ironie
a parodie odmita kvili vloZzenym odkazim na Sabinovu sou¢asnost.***

Jak podotykd uz Machal v roce 1902, Hrobnik je silné¢ pod Machovym vlivem,
nicméné¢ ho presto vidi jako pokus o zobrazeni nejen silnych hnuti mysli, ale
spolecenskych pomérti.?”® V tom ostatné lze spatfovat charakteristiku vice Sabinovych
ranych praci, jak jsme uz zminili vys. Pii troSe pozornosti z nich lze socidlni moment

vycist velmi snadno.

20 Srov. HRBATA, Zden&k. Romantismus a Cechy: témata a symboly v literdrnich a kulturnich

souvislostech. Vyd. 1. Jino¢any: H & H, 1999, s. 64-74.
®1 Tamtéz, s. 67.
22 Tamtéz, s. 71.
23 JANACKOVA, Jaroslava. Ceskd literatura 19. stoleti: od Mdchy k Biezinovi. 1. vyd. Praha: Scientia,
1994, s. 55.
HRBATA, Zden&k. Romantismus a Cechy: témata a symboly v literdrnich a kulturnich souvislostech.
Vyd. 1. Jino¢any: H & H, 1999, s. 73.
MACHAL, Jan Hanu$. O ceském romdnu novodobém. Praha: Ceské lidové knihkupectvi a antikvariét
Josef Springer, 1902, s. 57-81. Dostupné z: https://cs.wikisource.org/wiki/O_%C4%8Desk
%C3%A9m_rom%C3%Alnu_novodob%C3%A9m/IV.?0ldid=62243
Srov. KUSAKOVA, Lenka. Karel Sabina. In OPELIK, Jifi —- FORST,Vladimir - MERHAUT, Lubos.
Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. sv. 4/1. 1. vyd. Praha: Academia, 2008, s. 21.
DVORAK, Karel — VODICKA, Felix, ed. Déjiny ceské literatury. II, Literatura ndrodniho obrozeni.
1. vyd. Praha: CSAV, 1960. s. 372.
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nesporné frenetické Sabinovo dilo.”® Toto tvrzeni neni tfeba nijak zpochybiiovat,
protoze v Hrobnikovi skutecné nachdzime celou fadu znaki frenetismu, jak jiz plyne
zpopisu, a nechybi ani pro frenetismus pfiznaéné odpudivé detaily nebo
komplikovanost déje. S Hrobnikem tak miizeme pracovat do jisté miry jako s méfitkem

pro vzajemnou komparaci frenetickych motivi jinych Sabinovych ranych proz.

3.1.8. Vyznani

Dalsi z povidek spada také do roku 1837. Vyzndni bylo rozdéleno jen do dvou
¢isel Kvetii a tim se fadi k Sabinovym kratkym povidkam. Patti také do prvniho souboru
Povidek, povésti, obrazii a novel.

Vyznadni zacind jako dialog, ale jeho jadro spoc€iva v monologu, ktery k vypraveci
ramcové kompozice vede jeho pfitel vojensky distojnik. Vypravi o své lasce k divce
Julieté, ktera ho oSetfovala po bitvé u Marenga v Italii. O nékolik let pozdé&ji se tento
dastojnik ve Svycarsku potiebuje v horach ukryt na noc a do téhoz domu shodou
okolnosti pfijede Julieta s manzelem. Spolecné se maji pteplavit ptes jezero, ale ptijde
boufe a ztroskotaji na skale. Jsou sice zachranéni mistnimi, ale Julietin manzel uda
duastojnika jako zb&ha a zmizi s Zenou neznamo kam.

Na této povidce zaujme inovace v pojeti kompozice a vypravéce. Ackoliv se
primdrné jedna o ich-formu, vypravéni tfeti osoby, dlstojnika, neprobihd skrze dopis
nebo zapisky, jak byva Sabinovym zvykem, ale pravé v monologu.

Zvlasté silnym motivem v této povidce, jenZ nam zustane pro dal§i zkoumani
frenetismu, je boufe, kterda se zde vyskytuje dokonce dvakrat. Z nékolika vyse

nastinénych obsahil je zfejmé, Ze boufe patii k Sabinovym oblibenym motiviim.

3.1.9. Vecer na jeseni

Z roku 1838 mame pouze jeden solitérni kus. Je to povidka Vecer na jeseni, ktera
vysla také pod ndzvem Jeden vecer ve druhém svazku Povidek, povésti, obrazii a novel.
I tato povidka vyuziva princip vypravéni vzpominek zasazeny do ramcové

kompozice. Zafina rozhovorem dvou ptatel, Jana a Bolemila, na ,,volSanském®

2 Srov. kupt. GREBENICKOVA, Rizena. K Sabinové piedbieznové novelistice. In Ustav pro Eeskou a
svétovou literaturu. Sabina: sbornik ze sympozia o Karlu Sabinovi. Praha: Ustav pro ¢eskou a
svétovou literaturu CSAV, 1978. Nestr.
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hibitoveé. Pratelé se zastavi u jednoho hrobu, kde je na kiizi povéSen obraz. Stejny ma
v pokoji Bolemilova sestra Laura. Bolemil Janovi vypravi o mladikovi pfezdivaném
Podivin a divce, ktefi se setkavali jedno 1éto k rozhovoriim a nad knihami a navzajem si
nedali najevo své city. Divka se nasledné vratila do Prahy a zasnoubila se. KdyzZ se
chystala jeji svatba, vydal se mladik za ni. Nemocny a s vypétim sil doSel do Prahy
a zanechal divce dopis. Stastné shledani ale prekazila jeho smrt.

Bolemil konci vypravéni tim, ze obraz na hrob¢ patii onomu mladikovi z piibéhu
a jeho milovanou divkou je Bolemilova sestra Laura. Jan odchazi s t€Zkym srdcem,
protoze ji miluje a prave toho vecera se s tim chtél Bolemilovi svéfit.

U piedchozi povidky jsme pfipominali vyrazny motiv boute. V ptipadé Veceru na
jeseni se rovnéz setkdvame s boufi, ktera se tentokrat rozestfe nad Prahou.”’ Role
tohoto atmosférického jevu je ale, feceno slovni hiickou, €isté¢ atmosféricka. Podobné
v tomto pfipadé funguje i hibitov — pfedevsim jako kulisa expozice vypravéni, kterd ma
piispét k tesknému a tragickému vyznéni povidky a podnécuje nékteré filosoficky

ladéné uvahy. Frenetismus bychom zde hledali marné.

3.1.10. Sigurd a Alfsola

Nasledujici Sabinovou praci je povidka Sigurd a Alfsola s podtitulem Povést
severni z tnora 1839. Pod zkracenym nazvem Sigurd ji miizeme nalézt v prvnim svazku
Povidek, povésti, obrazii a novel. Hlavnim hrdinou vypravéni v er-formé je Svédsky kral
Sigurd, udatny vale¢nik, ktery se vSak uz davno mél ozenit, ale dosud nema ani
vybranou nevéstu. Nakonec si vSak vyvoli Alfsolu, ,,nejkrasnéjSi mezi dcerami
norvegskymi*,”® ktera jej tajné obdivuje. Jeji bratii ale Sigurda nenavidi a jeho zadosti
o Alfsolinu ruku se vysméji a divku cht&ji provdat za mladého Rolfa. Sigurd na né
vytahne se svymi vojéky. Jeden z bratri vSak da Alfsole vypit jed a divka zemfe dfiv,
nez se k ni Sigurd dostane. S jejim mrtvym télem se pak vyda na mote a oba skonci ve
vinéch.

Sigurd a Alfsola opakuje motiv nenaplnéné lasky, kterd konci tragicky. PrestozZe
bychom mohli pii trose dobré viile oznadit popis vpadu Sigurdova vojska na hrad®” za
drasticky, kdybychom ho vSak spolu s vrazdou Alfsoly oznacili za freneticky, dopustili

bychom se fatalniho zjednoduSeni. Sam Sabina napovida oznacenim ,,povést®

297 SABINSK\:{', Karel. Wecer na geseni. Kwéty. 1838, ro¢. V., ¢. 49, s. 386.
298 SABINSKY, Karel. Sigurd a Alfsola. Kwety. 1835, ro€. VI, ¢. 9, s. 69.
2 SABINSKY, Karel. Sigurd a Alfsola. Kwéty. 1835, ro¢. VL, €. 10, s. 78.
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v podtitulu, Zze se ma jednat o piibéh, jehoz zakladni tématika v sobé nese néco
nadcasového. V ptipade Sigurda a Alfsoly je ztejmé, ze Sabina pracuje s motivem lasky
mezi prislusniky zneptatelenych rodi. Pokud bychom ho porovnali s Romeem a Julii
nebo Raduzem a Mahulenou z ¢eského prostiedi, zjistime, Ze vypjaté situace a krutost

neptatel do poetiky téchto pribehti naprosto patii, tedy o frenetismu nemtize byt fec.

3.1.11. Den narozeni

Den narozeni z roku 1839 se schématlim Sabinovy tvorby mirné¢ vymyka. Je totiz
jedinym dilem jeho raného obdobi, které konc¢i naprosto $tastné. Celd povidka se nese
v naivnim biedermeierovském duchu.

Vypravi se opét v er-forme¢. Obchodnik Rolin vychovava piekrasnou dceru
Helenu. Po smrti jeji matky se s ni st€huje na venkov, kde vede skromny zivot. Blizi se
Heleniny narozeniny a pfijede na navstévu Vilém, syn ucitele. Vilém s Helenou maji
v sobé zalibeni a pan Rolin lituje, Ze pfiSel o jméni, kdyZ pomahal svému bratrovi
uniknout krachu. Stésti ale nakonec nic nebrani, protoze v zavéru povidky pfinese posel
dopis, ze pané¢ RolinGv bratr ziskal zpét své jméni a vraci to, co dostal diive jako
pomoc.

Jak je vidét z popisu, svym duchem je povidka zcela vzdalena byt jen zminkdm

o frenetismu, naopak ¢isi idylickou poklidnou atmosférou venkovského Iéta.

3.1.12. Letni noc

Posledni povidkou roku 1839 je Letni noc, jedna z mala, které nevychéazely na
pokracovani, ale vesly se diky své délce do jediného cisla. Stala se také textem, ktery
otevird druhy svazek Povidek, povésti, obrazii a novel.

V Letni noci, upozorituje Grebenickova, lze nalézt natolik vérné popsany
,.bubenesky plain-air“** Ze by se mohla stit pramenem pro zkoumani dobového
mistopisu. Ackoliv jsme prazské redlie uz zminili, dodejme, ze v ptipad¢ této povidky
jsou velmi vyrazné a konkrétni.

Letni noc, opét v er-formé, zac¢iné na vltavském biehu za Bubenci, kde mlady muz

v cestovnim odévu mluvi s nékolika prateli o divce Minég, ktera bydli nedaleko

3% GREBENICKOVA, Rizena. K Sabinové predbieznové novelistice. In Ustav pro &eskou a svétovou
literaturu. Sabina: sbornik ze sympozia o Karlu Sabinovi. Praha: Ustav pro ¢eskou a svétovou
literaturu CSAV, 1978. Nestr.
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v zahradnim domé. Ta zradila jeho lasku a zasnoubila se s jistym Wohlmannem.*"'
Nasledné v noci tentyZz mlady muz vyslechne Mininu hadku s jejim manzelem, ktery ji
vyhani z domu. Mladik vystoupa nad skalu nad Vltavou a odtud vidi Minu, jak opustila
diim a vrhla se do feky. Spécha, aby ji zachranil, ale uZ je pozd€. Zanecha utonulou na
misté a odchazi ,,na dalekou pout™.**

Tuto povidku miZzeme ze zkoumani frenetismu také vyloucit. NeStastna laska

i utopeni zde figuruji jen v ramci obecné romantické konvence. Zadné prvky, které by

bylo mozné interpretovat jako frenetické, zde nenachdzime.

3.1.13. Msta

Z roku 1840 mame jedinou Sabinovu praci. Je to povidka Msta a nese podtitul
Povest od Karla Sabiny. Patii k tém diliim, kterymi se sekundarni literatura zabyva
Castéji, a také je uvodni povidkou zarazenou do prvniho svazku Povidek, poveésti,
obrazii a novel. Podle Hamana ma podobny raz jako Hrobnik,** nicméné toto tvrzeni je
zjednodusujici.

Povidka se odehrava v 15. stoleti a nélezi k oblibené romantické tématice cikanti.
Cikanska divka Véla se boji o svého milého Jarinu. Méla zly sen, protoze pfisti den je
dnem, kdy jeji kmen pronasleduje nestésti. Jednim z nich byla smrt jeji matky, kterou,
o ¢emz V¢éla nevi, zpusobil sudi, za nimz pravé Jarina jde. Vélu nestastné miluje cikan
Vit, mimotadné nadany houslista.

Jarina vyfizuje své zalezitosti se sudim, a proto se od kmene vzdali. Posléze
vypukne boufe, pted niz se cikani jdou schovat do kaplicky pobliz mésteCka Ch. Jsou
tam ale chyceni a obvinéni z jejiho vykradeni. Véla a statec, ktery vede celou tlupu, jsou
zavieni do mucirny a maji skoncit na hranici. Na posledni chvili je zachrani Vit. Véla se
s nim ma zasnoubit, jenZe se objevi Jarina, ktery hyfil ve mésté a Véla s nim utika pryc.
Vit se podobné¢ jako jiné postavy nestastné zamilovanych vyda na osamélou pout’.

V piipadé povidky Msta pise Charypar o zjevné inspiraci Machovymi Cikdny.**
Pozoruhodné vSak je, Ze sama Msta se stala pfimo objektem plagiatorstvi, jak

upozoriiuje Hesova. Plagiat vydal v Ceské véele Karel Stefan pod pseudonymem

301 Povsimnéme si opét némeckého jména. Podobné jako v Zdrlivci je i zde negativni postava némeckého

puvodu.
32 SABINSKY, Karel. Letnj noc. Kwéty. 1839, ro¢. VI, &. 27, s. 211.
3 HAMAN, Ales. Trvdni v proméné: Ceska literatura devatendctého stoleti. 2., rev. vyd. Praha: Arsci,
2010, s. 126.
CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon* a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu a
poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 122.

304

50



Kristian Ji¢insky. Jeho nazev zni stejné jako néazev inspirujici povidky: Cikdni.*” Tato
z hlediska naSeho zkoumani podruzna souvislost nicméné naznacuje silné provazani
s romantickym motivickym aparatem. Diky tomu lze také najit fadu motivl, které
mohou ukazovat na freneticky zanr: samotnou mstu v nazvu, nestésti provazejici rod,

zradu, v&znéni nevinnych, nenaplnénou lasku. A jako obvykle, i zde figuruje boufe.**

3.1.14. Obrazy ze XIV. a XV. véku

Rok 1844 je pro Sabinovu tvorbu rokem knizniho publikovani. Vychézi nejen
prvni knizni vydani Hrobnika, ale také Sabinova nejrozsahlejsi beletristicka prace
raného obdobi, jiz je cyklus Obrazy ze XIV. a XV. véku.*”

Z hlediska zanru Obrazii ze XIV. a XV. véku panuji v sekundarni literatuie
nejasnosti. Jiz vicekrat zminovany Halek piSe, ze se jedna o Cast Sestidilného roméanu
Husité, ktery Sabina po zamitnuti cenzurou ,,rozdrobil na drobné povidky*.**® Oznaceni
Obrazii za povidky se v literatuie staré i novéjsi ¢asto opakuje,*” VIekliv nazor, Ze se

0

jedna novely,’ stoji osamoceng, Charypar uvadi oznaCeni ,,semihistorickd povidka

a obraz‘’"', Vaclav Van&k piSe o obrazech a posléze pouziva i zafazeni povidka.’'
Zanrové oznaceni obraz se v souCasné teorii zanri vyskytuje jen jako historicky

pojem — 1 tak ovSem ziidka. Dagmar Mocna zminuje obraz v hesle povidka

35 HESOVA, Petra. ,, Odkud prichdzime? * — Sabinova novela Cech. In LINDA, Josef et al. Staré a nové
svety: tri ceské romantické novely. Vyd. 1. Ptibram: Pistorius & OlSanska, 2011, s. 114,
V této souvislosti zmifime detail vyvolévajici dojem autorovy neduslednosti. V prvni ¢asti se pise
o osudu rodi¢t cikana Jariny. Jeho otec zemiel nésilng, zatimco matka zmizela neznamo kam. Ctenaf
obeznameny s konvencemi gotické a frenetické prozy ocekava, ze se postava Jarinovy matky objevi
v n¢jaké vypjaté situaci, av§ak moment ocekavani ziistane nenaplnén. Vznika tim dojem, Ze povidka
»padla za obét™ casopiseckému publikovani beletrie jako zdroji vydélku.
Srov. SABINA, Karel. Msta. Kwety. 1840, ro¢. VL, €. 12, 5. 91-92.
O aspektech jejich vydavani podrobnéji pojednava dodatek k této praci.
% THALEK, Vitézslav]. Karel Sabina. Kvéty. 1871, roé. VI, &. 44, s. 350.
* Srov. MACHAL, Jan Hanus. O ceském romdnu novodobém. Praha: Ceské lidové knihkupectvi
a antikvariat Josef Springer, 1902, s. 57-81. Dostupné z: https://cs.wikisource.org/wiki/O
%C4%8Desk%C3%A9m rom%C3%AInu_novodob%C3%A9m/IV.?0ldid=62243
BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina: vybor z jeho dél a Zivotopisna studie. Praha: P. Placek,
[1911],s. 7.
HORALEK, Karel. K populdrni préze K. Sabiny. In HORALEK, Karel. Studie o populdrni literature
Ceského obrozeni. Vyd. 1. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 129.
HESOVA, Petra. Karel Sabina. In VANEK, Vaclav, ed. a kol. Mrtvi tanecnici: antologie ceské
romantické prozy. Vyd. 1. Pfibram: Pistorius & OlSanska, 2010, s. 111.
319 VLCEK, Jaroslav. Pocdtky novellistiky Sabinovy. In VLCEK, Jaroslav. Nékolik kapitolek z déjin nasi
slovesnosti. Praha: Bursik a Kohout, 1912, s. 24.
CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon* a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu
a poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 120.
312 VANEK, Véclav. Historicka beletrie jako repetitorium narodnich déjin. In SABINA, Karel —
HESOVA, Petra, ed. Osudnd kniha: tFi prozy z doby reformace. Vyd. 1. V Praze: Filozofické fakulta
Univerzity Karlovy, 2013, s. 342.
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v Encyklopedii literdarnich Zanru, pticemz k obrazu stavi synonymum ¢rta ,,s vyraznou
dokumentarné poznavaci funkci“.*"* Podobné& uvadi Jaroslava Janackova v hesle roman,
7ze oznaceni obraz lze chapat jako synonymum k romanu ovSem pouze ve vztahu

k dobovému vnimadni Zdnru"

V souvislosti s zanrovym uréenim Babicky nicméné
Janackova pise nékolik zasadnich poznatkl. Nejprve tvrdi, Zze by text Babicky musel
dosahovat méné nez tietinové délky své soucasné podoby, aby mohl byt povazovan za
obraz, z ¢ehoz lze vyvodit, Ze obraz je spiSe kratka zanrova forma. Z hlediska historie
obraz obsahové ,,v podtitulu drobnych proéz vice nez poznani sliboval az do pocatku
tiicatych let vzor ¢i priklad. (...) V nasledujicim desetileti mohl ,obraz‘ uvadét i delsi
historickou prozu s jasnou ideou vlasteneckou nebo slovanskou a s poutavou evokaci
prostiedi. Od poloviny Ctyficatych let podtitul obraz oznacoval Crtu ,zobrazujici Ceské
(hlavné venkovské prostiedi z pozice folklorniho romantismu*.«*"

Obrazy ze XIV. a XV. veéku svym datem vydani spadaji do prvni poloviny
ctyticatych let. Tedy dobové oznaCeni obraz odpovida oznaceni delSi historické prozy
s vlasteneckym sméfovanim. Vzhledem k tomu, Ze je zanr obrazu vyrazné¢ dobové
podminény, povazujeme za dobré urcit Zanr odpovidajici dnesni terminologii. Se svym
rozsahem a spletitym dé&jem a sklonem k epizodi¢nosti se toto dilo fadi k romanu,*'®
vzhledem k tematice historickému, coz dle naSeho nazoru koresponduje 1 s dobovym

vnimanim obrazu.

3.1.14.1. Kat krale Vaclava

Prvnim dilem Obrazu ze XIV. a XV. véku je Kat krdle Vaclava. D¢ je, jako
ostatn¢ 1 v dalSich dilech Obrazii, znaéné komplikovany a oplyva velkym mnozstvim
postav, které jsou mezi sebou propojeny vétSinou az na posledni chvili odhalenymi
souvislostmi. A¢koliv kniha nese podtitul Obraz z ¢asit mladictvi Jana Zizky, sém Zizka
je pouze jednou z mnoha postav a piibéh jeho studii a setkani s vlastencem Repickym

tvofi jen jednu z linii. Druhou, a to viceméné hlavni, pfedstavuje Hynek, syn pozdéji

33 MOCNA, Dagmar. Povidka. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie literdrnich
zanru. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 517.

314 JANACKOVA, Jaroslava. Romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie
literdrnich zZanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 579.

315 JANACKOVA, Jaroslava. ,, Obrazy venkovského Zivota*: Zanrové urceni Babicky. In JANACKOVA,
Jaroslava. Bozena Nemcova: pribéhy - situace - obrazy. Vyd. 1. Praha: Academia, 2007, s. 152—154.
Uvedena pasaz obsahuje citaci z rukopisu Lenky Kusékové Literdarni kultura narodniho obrozeni
z perspektivy ceskych beletristickych casopisii z let 1830-1850.

316 Srov. JANACKOVA, Jaroslava. Romdn. In MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Encyklopedie
literdrnich zanri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 576.

TABORSKA, Jitina. Romdn. In VLASIN, St&pan a kol. Slovnik literdrni teorie. 1. vydani. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 317-318.
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zavrazdéného kata, diive rytife, Jana z Hrobu. Hynek se stane ptitelem krale Vaclava
IV., kterému patii jedna z vedlejSich roli, podobn¢ jako postavam Martina a jeho syna
Martinka, tajemného muze, jehoz heslem je: kdo ma védéni, ma moc.

Vyznamnou soucast tvoii piibeh lasky a pomsty, kdy je Hynek odmitnut krasnou
Jutou z Vartemberka a proto pomoci komplikovaného planu zatidi, ze je divka provdéna
za nejhorsiho z jeho pacholkd, loupeZznika Kochana, a umird tvaii v tvar useknuté hlavé
svého milého. Hynkiiv pfitel Vaclav nastoupi na trin a svede jeho snoubenku Marii,
kterou si nic netusici Hynek bere za zenu. Martinek zabije Kochana a dozvi se, Ze byl
jeho otcem a vrahem Jana z Hrobu.

Vyznamné téma piedstavuje pomsta, mnohdy nedovysvétlend. (Kupiikladu
Martin a Jan z Hrobu sice podle svych slov vychovavaji své syny Hynka a Martinka
k pomsté, ale neni jasné, o jakou pomstu se ma jednat.)’’’ Silné jsou motivy zrady,
vlastenectvi a protinémecké zaméfeni.’'® To se v riizné miie opakuje i v dalsich dilech

Obrazi.

3.1.14.2. Schuzka na Karlovu Tyné

Druhy dil, Schiizka na Karlovu Tyné, je se svymi bezmadla Ctyimi sty padesati
stranami nejobsahlej$i Sabinovou ranou prézou. Za¢ina v dobé Zizkova mladi. Zizka
jde studovat do Prachatic, kde se seznami s Janem Husem. Vyrazna ¢ast déje se zabyva
vzestupem vlasteneckého hnuti, pfi¢emz po Sarvatce ¢eskych a némeckych studentl se
vyrazn¢ aktivizuji cesti méstané. Zde sehraje vyznamnou roli postava zradce Niklaska.

Kromé¢ méstantt ma své plany 1 Ceska Slechta, které se Vaclav na trinu nelibi.
Véaclavovy starosti jsou zatim spiSe milostného razu. Necha si pro sebe unést Hynkovu
Marii a inkognito se schazi z Teklou z Martinic. Marii posléze zapudi a ta zbidacena
u poustevnika pted smrti povije chlapce, kterého svéii Hynkovi, aniz by mu sd¢lila, kdo
je jeji svidce.

Zizkav piitel z mladi Mikula§ Zual dostava ve druhém dile vétsi prostor. Se svou
zenou, s niz ma dceru Bertu, podnikd z hradu Chejnova loupezné vypravy proti
bohatym panim. Tam také vezme pod ochranu $ileného Markvarta, bratra zemiel¢ Juty

z ptedchoziho dilu.

37 SABINA, Karel. Kat krdle Waclawa: obraz z asu mladictwj Jana Zizky. [Dil 1.]. Praha: Frantisek
Ed. Sandtner, 1844, s. 27.

318 Podobné protinémecké tendence se jevi v Sabinové historiografickém spisku Jdn Hus z Husince.
Viz SABINA, Karel. Jan Hus z Husince. Lipsko: E. Arnold, 1846.
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Ptibyva politickych intrik, do nichz se zapojuje Vaclaviv bratr Zikmund, ktery
Véclava dokonce unese a posléze 1 otravi tfettho z bratrl, Jana. Podobné jako Zul
dostavaji prostor také se Zikmundem sympatizujici lapkové Tista a Trosky, ktery svedl

Zizkovu sestru Johanu.

3.1.14.3. Lasky zalosti a blahosti

Tieti dil, Lasky Zalosti a blahosti, je ze vSech nejkrat$i. Znacnou cast déje
obstaravaji politické potize se Zikmundem a vojenské stiety, v nichZ se Zizka projevuje
jako Cestny rek a osvoboditel. Také je prepaden hrad Chynov, Zul zajat a v Praze
popraven. Zizka se vraci do sluzeb krale a z historickych udalosti se pfipomina
Kutnohorsky dekret. Zizka ovdovi, pfijme Bertu za svou schovanku a cestou z Caslavi

do Brna pfichazi me¢em Troského v boji o oko. Berta, zd4 se, umira.

3.1.14.4. Cisnik

Ctvrty dil zname jen z fragmentu.>’* Roméan Cisnik &tenafe postupné posouva do
doby pocatku a vzestupu husitského hnuti. Nézev dilu pochazi od tajemné postavy
nového kralovského cisnika, ktery usiluje o poklad lupi¢e Tisty na Pfimdé a také
o bajny poklad v opatovickém klastefe, o némz se v prvnim dile psalo, Ze ho na vlastni
o¢i videl Karel IV. AZ posléze se ukaze, ze ¢iSnikem je Martinek.

Berta, jak se zjisti, pfeZila a po Zizkové boku se v piestrojeni dava do sluzeb
husiti. Mladik Konrad, jehoz ptib¢hu se také vénuje ¢ast romanu a ktery slouZzi u Tisty,
pomiize dobyt Pfimdu. LoupeZnici pirepadnou opatovicky klaster, ale zlato nenajdou.
Do toho se prolind zalezitost s kutnohorskymi havifi, ktefi hazeji do Sachet Husovy
piivrzence.

Martinek odhali Hynkovi, kdo svedl jeho Marii. Kral je zatim ovlivnén
Zikmundem a nenasloucha Cechiim, ale dostane dopisy o déni v zemi, po jejichZ &teni
ho rani mrtvice a zemfe. Hynek tak svou piisahu pomstit se nesplni. Také Martinkiv
zivot kon¢i, kdyZ je zavien v opatovickém sklepeni u kone¢né nalezeného pokladu. Po
Véclavové smrti nastava v Praze rabovani a boje. Odehraje se bitva u Sudoméfic
a kratce po ni kon¢i dochovany fragment knihy.

Jak vidime ze vSech tfi Casti, jsou Obrazy ze XIV. a XV. veku déové skutecné

spletité. Ve Ctvrtém dile se pfidavaji dal$i milostné, avSak zpravidla neStastné koncici

319 Tento fragment, ktery je jedinym znamym existujicim exemplafem Cisnika, je ulozen v Knihovné
Jana Palacha Filozofické fakulty Univerzity Karlovy.
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ptibéhy, mimo to se neustdle odhaluji skryté ptibuzenské svazky, staré zlociny a jiné
zélezitosti, které propojuji osudy postav v t€zko prehlednou sit’. Prestoze ve chvilich,
kdy ptevlada politické déni, se d& vyrazné zpomaluje, o momenty odkazujici
k frenetismu neni nouze, jak ostatné plyne z vySe naznaceného.

U Obrazii ze XIV. a XV. se presto jeSté¢ zdrzime. Jednd se ziejme skutecné
jsme zminili otdzku zanrového vymezeni, avSak ta neni sama. Jako jista potiz se ukazuje
Jiz jen interpretace samotné¢ho obsahu. Zpusob, jakym nécktefi autofi informuji o tomto
dile je zbésilejsi nez samotny frenetismus. Protoze se jednd o Spatné dostupné knihy
a ani jejich reflexi neni mnoho, povazujeme za uzite¢né uvést nékteré chyby, které se de
facto tykaji stale téhoz a deformuji vnimani jiz tak obtizn¢ uchopitelného textu. Ales
Haman o Obrazech ze XIV. a XV. véku kupiikladu pise: ,,Ustiedni postavou byl rytif Jan
z Hrobu, vnuk Véclava IV.“*?° Podle toho by otec Vaclavova nejlepsiho piitele musel
zarovenl byt Vaclavovym vnukem. U Karla Horédlka se dozvidame: ,,V povidce Kat
krale Vaclava vykonava Zizka katovské femeslo. Nad tim se rozhoi¢il Havlicek a jisté
ne sam.***' Horalek ma sice pravdu, ze se Havli¢ek nad dilem rozhoi¢il, ale pokud
Havlicek cetl stejnou knihu, jiz se v této praci zabyvame, opravdu ho nemohl rozhoi¢it
kat Zizka.** Charypar zase uvadi, Ze kritiku dila vyvolalo pojeti hlavnich postav, které
maji symbolicky pfesah pro Ceské dé&jiny. Jsou jimi ,,pijan Véaclav IV.“ a ,vrah
a lupi¢*™® Zizka.® Zajimavé je, ze pouze Vladimir K¥ivanek si v&ima nepopiratelné
skute¢nosti, ze Zizka je licen jako veskrze kladny a &estny hrdina.’” O vrazdéni

a loupeni v ptipad¢ liCeni Zizkovy postavy absolutné¢ nemuiize byt fec.

320 HAMAN, Ales. Trvdni v proméné: Ceska literatura devatendctého stoleti. 2., rev. vyd. Praha: Arsci,

2010, s. 124-125.
HORALEK, Karel. K populdrni préze K. Sabiny. In HORALEK, Karel. Studie o populdrni literature
Ceského obrozeni. Vyd. 1. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 129.
Odkaz na Havlickovu reakci se v publikacich objevuje Castéji, coz miize vytvaret mylny dojem, Ze se
jednalo o n&jaké vyznamné vyjadieni. Ve skutecnosti onen Havlicktv ostry odsudek tvofi pouze
kousek rozhot¢ené pasaze soukromého dopisu J. T. Klejzarovi, ktera hodnoti nékteré plody ¢eské
literatury: ,,Kyz da to Biih, aby Mec¢ a lyru w. sl. nti ! barona Villaniho rez a mysi sezraly!
Hnéwkowského Fausta aby, boze mne hiichy odpust ! Gert vzal: Mladictwi Zizkovo od Sabiny, aby co
kacitskou knihu spalili, a Malého pohanska historije, aby se aspon brzy dala na kiest. wiru!*
Viz HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Korespondence Karla Havlicka. Praha: Bursik & Kohout,
1903, s. 145.
33 Kurziva K. K.
3 CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon* a tviirce. Textovd piibuzenstvi jako zdroj smyslu
a poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010. s. 122.
5 Srov. KRIVANEK, Vladimir. Nekolik pozndmek k Sabinovu pojeti historie v jeho povidkdch ze 40.
let. In Ustav pro Geskou a svétovou literaturu. Sabina: sbornik ze sympozia o Karlu Sabinovi. Praha:
Ustav pro ¢eskou a svétovou literaturu CSAV, 1978. Nestr.
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Problém Havlickova rozhoiceni nas vede k tomu, abychom se pokusili nastinit
recepci Obrazi. KdyZ o nich Blahnik kolem roku 1911 nevahal napsat, Ze ,,jsou dilem
vskutku hroznym*,**® zdaleka nebyl v kritice sam.

Ptestoze ptivodnim pldnem bylo ziejmé velkolepé historické dilo v duchu Waltera
Scotta,*” vysledek byl pronasledovan pro piili§ volné nakladani s historickou latkou
a de facto semihistori¢nost.””® Sabina navic sahal k literarnim vyptjckam,**” ¥ takze
vytvofil dilo ¢aste¢né nepivodni.™!

Samo dilo se velmi vyrazné zabyva otdzkou vlastenectvi. Dokonce lze fict, Ze

podminkou kladné postavy je ptikladné zapaleni pro ceskou véc. Arne Novak piSe

o neskryvanych nacionalistickych mysSlenkéch, které se Sabina ani nepokousi propojit

26 BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina. In BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina: vybor z
jeho dél a zivotopisna studie. Praha: P. Pladek, [1911]. s. 53.

7 MACHAL, Jan Hanus. O ceském romdnu novodobém. Praha : Ceské lidové knihkupectvi a antikvaridt

Josef Springer, 1902. s. 57-81. Dostupné z: https://cs.wikisource.org/wiki/O_%C4%8Desk

%C3%A9m_rom%C3%AInu_novodob%C3%A9m/IV.?0ldid=62243

Srov. KRIVANEK, Vladimir. Nékolik pozndmek k Sabinovu pojeti historie v jeho povidkdch ze 40.

let. In Ustav pro Geskou a svétovou literaturu. Sabina: sbornik ze sympozia o Karlu Sabinovi. Praha:

Ustav pro &eskou a svétovou literaturu CSAV, 1978. Nestr.

Srov. HAMAN, AleS. Trvani v promeéné: Ceska literatura devatendctého stoleti. 2., rev. vyd. Praha:

Arsci, 2010, s. 125.

CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon* a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu a

poznani. 1. vydéani. Praha: Academia, 2010, s. 124.

KRIVANEK, Vladimir. Nékolik pozndmek k Sabinovu pojeti historie v jeho povidkdch ze 40. let. In

Ustav pro &eskou a svétovou literaturu. Sabina: shornik ze sympozia o Karlu Sabinovi. Praha: Ustav

pro &eskou a svétovou literaturu CSAV, 1978. Nestr.

VLCEK, Jaroslav. Pocatky novellistiky Sabinovy. In VLCEK, Jaroslav. Nékolik kapitolek z déjin nasi

slovesnosti. Praha: Bursik a Kohout, 1912, s. 25.

Viz CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,,Epigon* a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu

a poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 129-130.

Srov. BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina. In BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina:

vybor z jeho dél a Zivotopisna studie. Praha: P. Placek, [1911], s. 53.

Pouze Haman tvrdi, Ze problém nepfijeti zavinil nezvykly pristup k déjinam nikoliv z hlediska faktu,

ale svym socialnim zaméfenim reflektujicim Sabinovu soudobou spole¢nost. Domnivame se, Ze

Haman ma zfejmé na mysli diivod nepfiijeti cenzurou — viz vyse. Ostatni autofi zduraziuji jako

problém pravé fakticitu.

Viz HAMAN, AleS. Trvani v promené: Ceska literatura devatendctého stoleti. 2., rev. vyd. Praha:

Arsci, 2010, s. 125.

Podle Méchala vychazi Sabinova inspirace z Machova romanu Kat. Charypar v této souvislosti

odkazuje na domnénku Karla Krejéiho, ze se Sabina pokusil Kafa dokon¢it, avSak zpochybiuje ji.

Srov. MACHAL, Jan Hanus. O ceském romdnu novodobém. Praha: Ceské lidové knihkupectvi a

antikvariat Josef Springer, 1902, s. 57-81. Dostupné z: https://cs.wikisource.org/wiki/O_%C4%8Desk

%C3%A9m_rom%C3%AlInu_novodob%C3%A9m/IV.?0ldid=62243

CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon* a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu a

poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 126.
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s dramatickym dénim.** Zpravy o odsouzeni kritikou dotykajici se nevlasteneckosti
dila®*? je tieba chapat v kontextu kritiky zobrazenych charakteri, které jako by v o¢ich
obrozencti znevazovaly ¢eskou historii.***

Na druhou stranu ale dilo, které neuspélo u kritiky, bylo ziejmé pravé diky svému
charakteru popularni cetby hojné€ ctenatfsky vyhleddvano, jak dokazuje Charypar
dvojjazycnou edici s litografiemi a ¢lankem Emanuela MeliSe piSiciho, Ze kritiky byl
text odsouzen, ¢tenafi piijat.**

Motivii, ba dokonce celych scén, které mizeme podrobit zkoumani frenetismu,

nachazime vétsi mnozstvi. Pfedevsim jsou to liceni krvavych scén a nésilnd smrt v§eho

druhu, zrady 1 pomsty, Ginosy a nest’astné divky, Silenstvi, hrady 1 klaStery a dalsi.

3.1.15. Cech

Do roku 1844 spada také rukopis novely Cech — Obraz z pravékii slovanskych
vydany az v naSem stoleti. V této novele se opéct setkavdme s velmi komplikovanym
déjem. Zaroven je ale potifeba si upiesnit zanrové zatazeni. Podobné jako u Obrazii ze
XIV. a XV. véku nachazime tvrzeni, ze Cech je Zanr obrazu.* Plati v§ak pro ngj to, co
uZ bylo psano o Zanru obrazu vyse, proto z dne$niho hlediska Cecha zafadime nejblize
k Zanru novely.

Nazev sdéluje, kdo je hlavnim hrdinou. Cech se vraci ke Slovanim po boji
s kmenem Aureolt, jimZ zabil nacelnika (netusSe, ze to byl jeho otec). Privadi k nim také
Castavu, zneucténou divku, ktera utekla od svych lidi.

Nepftatelé chtéji pomstit smrt svého nacelnika, proto se rozpoutd bitva. Odehrava
se za bouie a bojuji 1 zeny. V&Stkyné Svétlena, Aureolova vdova a shodou okolnosti
Cechova matka chce ob&t pro véstbu. Tou se stiva pravé narozené dité Castavy, které

zabije jeho vlastni otec Golon.

3 NOVAK, Arme — NOVAK, Jan Vaclav. Piehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az po
nase dny. Vyd. 5. Brno: Atlantis, 1995, s. 421.
Vaclav Van¢k dokonce pise i o vlastenecké a didaktické tendenci.
VANEK, Vaclav. Historickd beletrie jako repetitorium narodnich déjin. In SABINA, Karel —
HESOVA, Petra, ed. Osudnd kniha: tFi prozy z doby reformace. Vyd. 1. V Praze: Filozofické fakulta
Univerzity Karlovy, 2013, s. 342.

% Viz HESOVA, Petra. Karel Sabina. In VANEK, Viclav, ed. a kol. Mrtvi tanecnici: antologie ceské

romantické prozy. Vyd. 1. Pfibram: Pistorius & OlSanska, 2010, s. 111.

Vyhazime z poznamky o reakci prazskych studentt na toto dilo.

Viz CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon* a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu

a poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 123.

335 Tamtéz, s. 124.

3¢ HESOVA, Petra. ,, Odkud prichdzime? * — Sabinova novela Cech. In LINDA, Josef et al. Staré a nové
svety: tri ceské romantické novely. Vyd. 1. Ptibram: Pistorius & OlSanska, 2011, s. 115.
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Zatimco muzi nakonec jednaji o smiru, Istiva stafena Lubice pfesveédci zeny, aby
upalily Svétlenu za to, ze pry mucila divky. Lubice si tim ale pouze s pouzitim 1zi
vyfizuje své osobni uCty a ma byt za to potrestana, ale unikne a rozséva zast, jak jen
muze. Také hleda svého ztraceného syna, ten se ale nakonec stane jejim vrahem.

Slované jdou dobyt hrad Psary, kam byly uneseny nékteré jejich Zeny, ptficemz
Cech mélem padne. Lubice je zajata, ale Lech ji pusti z vézeni. Castava prcha se svym
sviidcem Golonem, ktery ji ovem zase opusti a chystd pomstu Slovanim. Castava je
ale véas varuje. Pod vedenim Cecha zatim hleda kmen nové misto. Vystoupaji na Rip
anazvou novou zemi Ceskou. Na tpati Ripu o ni svedou prvni boj, diky Castavinu
varovani vitézny.

Dramatickymi situacemi, krveprolitim, komplikovanymi piibuzenskymi vztahy
nebo riznymi zplsoby msty se v novele rozhodné nesetii. O vlivu francouzské
frenetické prézy dokonce nachazime zminku u Hesové a vzhledem k nastinénym
motivim v dile ji povazujeme za opravnénou. Uvadi také, ze zdrojem Sabinovy
inspirace pro sepsani Cecha je Poselkyné starych pribéhii c¢eskych od Jana Frantiska
Beckovského z roku 1700, kde je jedno z nejrozsahlejsich zpracovani povésti.**’

Sabina Cecha napsal ziejmé v dobé psani Obrazii. Na zadatku srpna 1844 sice
cenzura novelu schvélila k publikovani, avSak po mésici ji zamitla. Rukopis tedy zlstal
lezet™® a dochoval se jako delsi ze dvou &esky psanych nepublikovanych texti Sabinovy

pozustalosti.”’

3.1.16. Otec a dcera

Nasledujiciho roku vychazi povidka Otec a dcera, kterd se v pozménéné podobe
objevuje v roce 1869 jako Jaroslava.**® Vraci se v ni ich-forma a z ddvnych ¢ast se blizi
smérem k pisatelové soucasnosti. Vypravé¢ ramcujiciho piibéhu kompozice**' potka
svého byvalého spoluzdka Protivina, ktery osifel a kterému zemfela jeho milovana
Jaroslava. Oba se zastavi u jejiho hrobu a zatim se ve tfeti osobé odviji Jaroslavin
ptibéh. Ptibéh nadané divky, ktera vyroste v péstounské péci, protoze pochazi z tajného

snatku. Jeji skutecny otec Semil o ni nepoznan pecuje v roli pfitele rodiny. Na svych

337 Tamtéz.

338 Tamtéz, s. 114-115.

3% PRAZAKOVA, Béla. Karel Sabina (1813—1877): Soupis osobniho fondu. Praha: Literarni archiv
Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze, 1986, s. 4.

CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon* a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu a
poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 142.

Viz vyse uvedeny odkaz na knihu Daniely Hodrové ...na okraji chaosu.
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cestach v mladi vSak ve snaze zajistit bohatstvi po svém piibuzném proti sobé postval
jeho zlou vdovu Brigitu.

Kdyz se Protivin setkava s dospélou Jaroslavou, usiluje o ni zamilovany cizinec
Duport, které¢ho Brigita chce jako svého mladého milence zneuZzit proti Jaroslavé
ajejimu pravému otci. Mezi ni a Duportem dojde ke stietu, pficemz je nahodou
zasttrelen Brigitin spiklenec Fourier. Duport zemie ve vézeni v okamziku, kdy k nému
Jaroslava pociti lasku. Ona sama vSak od té chvile chfadne, az posléze umira. Nad
hroby Duporta, Fouriera a Jaroslavy si pak Brigita a Semil podaji ruce.

Jako hlavni téma rozpoznavame osobni selhani, které ma dopad na nevinné.
V této povidce se opct navraci motiv pomsty a nestastné lasky. Ta je ovSem vyjimecné
ztvarnéna 1 jako laska, kterd vykvete pozdé. Tento stru¢ny souhrn a Charyparova

poznamka, ze jsou v textu frenetické postupy, napovida, ze se s povidkou jeste setkame.

3.1.17. Vesnicané

V roce 1847, jak uz jsme psali vySe, vychazi u Jaroslava PospiSila novela
Vesnicané, Obrazek ze Zivota venkovského, kterd svym zanrovym zatfazenim vybocuje
z hranic romantismu a fadi se jednoznacné k venkovskému realismu. Jejim hlavni
hrdinkou je sirotek Béla, jiz chce bohaty sedlak Mat¢j provdat za svého syna TomsSe bez
ohledu na div€inu lasku k Hynkovi, studentu z téZe vesnice. Tomes je na vojn¢ a pocina
si zhyrale a Mat¢j predpoklada, Ze dévce syna napravi a svatba ho zachrani z vojny.

Vesnici jde zvést, ze se Béla ma stat bohatou dédickou a Matéj ji nabidne ruku
svého syna. Béla odmitne a téZe noci vzplane statek a s nim velky kus vesnice. Tomes
pozar neCinn¢ pozoruje, dokud plameny neza¢nou ohrozovat diim zida Jakuba. Jeho
dceru zachrani z plament, ale obvinény ze zapaleni musi utéct pted vesnicany. Konec je
neradostny. Tomes prché od vypalené vesnice a chce se mstit kazdému, kdo mu ublizi.
Zvést o Béling dédictvi lhala a milovany Hynek se zatim v Praze Zeni s jinou.

Zatimco VI¢ek a Tuckova se shoduji, Ze se jedna o realismus**? a Machal v roce

1902 oznaluje Vesnicany za prvni pokus o naturalismus, jaky pozd&ji psal Slejhar,**

3 VLCEK, Jaroslav. Pocdtky novellistiky Sabinovy. In VLCEK, Jaroslav. Nékolik kapitolek z déjin nasi
slovesnosti. Praha: Bursik a Kohout, 1912, s. 24.
TUCKOVA, Miroslava. Beletristickd préza Karla Sabiny. Praha, 1946, s. 15. Disertace. Univerzita
Karlova.

3 MACHAL, Jan Hanus. O ceském romdnu novodobém. Praha: Ceské lidové knihkupectvi a antikvariat
Josef Springer, 1902. s. 57-81. Dostupné z: https://cs.wikisource.org/wiki/O_%C4%8Desk
%C3%A9m_rom%C3%AInu_novodob%C3%A9m/IV.?0ldid=62243
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u Charypara, ktery vnima Vesnicany jako jednu z hodnotné&j$ich Sabinovych proz,**

nachazime 1 tvrzeni o frenetismu. PiSe o ,,minoritnim zastoupeni frenetickych motiva®,
piicemz Vesnicany vidi jako posun neékterych motivl z Hrobnika — ze Silence se stane
rvac a opilec. Kontrast mezi TomSem a Bélou vnima jako zanrové typicky. VS§ima si
vSak nesmirné dulezité skutecnosti: ,,Zbésilou romantiku Hrobnika tedy ve Vesnicanech
stfida pragmaticky pohled na véc: pozar se tu nahliZi jako nestésti a sleduji se dulezité
zmény v majetkovych pomérech postav.“** Charyparovo tvrzeni, podle néhoz ,uzité
prvky frenetické literatury jsou vesmés transponovany do ramce vesnickych realii,**® si
troufdme rozvést a prohlasit, Ze se o frenetismus rozhodné nejedna.

Pokud bychom se mylili, museli bychom z logiky véci oznacit za vice ¢i méné
freneticka kuptikladu néktera dila Karoliny Svétlé nebo Kalibuv zlocin od Karla
Viclava Raise a podobné&. Pfesné podle toho, kde se objevuje n&jaky zlo¢in, msta, pozar
nebo jakykoliv jiny zdanlivé freneticky prvek. Takovyto postup by vSak byl hrubé

zjednodusujici a zavadéjici.

3.1.18. Mohyla

Poslednim Sabinovym dilem zkoumaného obdobi je kratka povidka Mohyla
s podtitulem Noveletka od Karla Sabiny, kterd jako jediné ze vSech znamych
Sabinovych dél raného obdobi vysla ve Vcele. Podobné jako ve Vesnicanech se v ni
vracime k er-formé.

Mohyla nad hrobem pfipomina udalost po bitvé na Bilé hote, kdy drancujici
némecti vojaci najdou v lese letohradek, v némz je samotna divka s nemocnou matkou.
Divka je vydésena, ale kdyz ji vidce bavorskych vojaki, ktery je ji okouzlen, chce
pomoci, hrdé ho odmitne. On piesto obétuje svlij Zivot, kdyZ brani ostatnim, aby vtrhli
za ni do komnaty, odkud divka s matkou zatim utecou tajnou chodbou. Div¢in otec
a bratr na pamatku Slechetného muZe postavi nad jeho hrobem mohylu.

V tomto pfipadé¢ se jednd o romantickou historickou povidku. Ackoliv v ni
figuruje tajnd chodba i pfepad bezbrannych, vSe se odehrava pouze v roviné historické

fikce, jiz je freneticka estetika Soku zcela vzdalena.

¥ CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon‘ a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu a
poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 25.

5 Tamtéz, s. 142-143.

36 Tamtéz, s. 143.
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3.2. Frenetické prvky v rané tvorbé

Zkoumani prvkl frenetismu v Sabinové rané tvorb¢, které jsme si vytycili jako
téma této prace, neni, jak vidno, snadnym ukolem. Posouzeni, zda jednotlivé prvky
amotivy, které nachazime v Sabinovych prézach, skutecné aspiruji na zafazeni
k frenetismu, je silné zavislé na kontextu pouziti a funkci, jiz ma dany motiv napliiovat.
Nachazime fadu prvki, které mohou byt interpretovany jako frenetické a objevuji se
repetitivné, az ¢astecné vytvareji typizovanou podobu motivu nebo jevu, proto pii jejich
rozboru nezatazujeme vzdy dasledné vSechny jednotlivé vyskyty, ale pracujeme nékdy
na bazi zastupct.

V Sabinové tvorbé pied rokem 1848 figuruji k frenetismu odkazujici prvky
nékolika druht — od typickych postav pies prostiedi aZ k jednani. Zadny z téchto prvki
ale nestoji osamoceng, nybrz se vzdy vaze na dalsi souvislosti. Miizeme napiiklad nalézt
postavu nemilovaného padoucha usilujiciho o zenu, ktery mize byt nasledn¢ zkouman
z vice thli: zaporna postava, zloCiny (obvykle pomsta), ale dokonce 1 nenaplnéna laska.
Protoze je tieba zkoumat prvky z hlediska jejich funkce a tvorby vyznamu, bude jednim
z naSich nastroji komparace stejného nebo podobného prvku v kontextech raznych dél.
Abychom zabranili dekontextualizaci, ponechdme v nékterych piipadech ke zkoumani
vetsi celky neZ jeden prvek a zaroven si budeme ptfipominat zasazeni v déji konkrétnich

proz.

3.2.1. Tajemna postava a poutnik

Mezi Casté postupy gotického romanu, které frenetickd préza priejala, patii
ucelové budovani tajemna. Zapojenim motivu zdhadné postavy ziskava autor moznost
vytvaret napéti skrze neodhadnutelnost jednani. Zatimco ostatni pojmenované postavy
stoji ve svych vazbach a vztazich danych socidlni siti osob jejich fikéniho svéta, tajemna
postava postrada onu jasnou zafaditelnost. Podle Daniely Hodrové je klicovym slovem
pro tajemnou postavu jinakost, ktera ji stavi do protikladu ke znamému.**” P¥estoze lze
z jejiho jednani alespon néco vyéist, obvykle nezname jeji vazby a motivy. Ustiednim
slovem charakteristiky je nezafaditelnost, z niz plyne pocit neznamého, mozna

nebezpecného.

' Viz HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim: (kapitoly z literdrni topologie). Vyd. 1. Praha: KLP,
1994, s. 118.
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Uz v prvni Sabinové préze, Poutnikovi, jednu takovou postavu potkavame. Je to
poutnik, ktery nemd jméno. Docitdme se nejprve néco malo z jeho popisu: ,,Bylt’ to muz
veliké postavy a vyrazného obliceje; cely jeho pohled vzdaleného cizince jevil.“**®
Cizorodost poutnika dava najevo, Ze nepatii k béZnym lidem a béZnym situacim
bezpecénych stereotypti. Naopak, ptisobi neklid.

Je proto az ptiznacné, ze poutnik oslovuje Jaroslava poprvé o pulnoci. Pfinasi mu
tehdy dopis od milované Berty (a ¢tenai se nedozvi, jak k tomu dopisu vlastné poutnik
pfiSel, protoZze se pozd¢ji ukazuje, Ze Berta o poutnikovi nevi ziejmé nic). Cizost
potvrzuje i fakt, ze Jaroslavovym piatelim se jeho vzhled jevi nebezpeény.’® Az
pozdé&ji se dozvidame, co je poutnik zac, ale nejprve vystoupi do popiedi jako mstitel.
Sice se posléze ukaze jeho hrdinské a uslechtila stranka osobnosti, ale pozice mstitele je
silngj$i. Diivodem je poutnikovo jednani, konkrétné krvavy projev pomsty.

Do jist¢ miry podobnou roli sehrdva postava poutnika Bezejmenného
z Hesperidek, kterého Ervin potkava cestou do Prahy.**® Kromé chybéjiciho jména na
ném ovSem cestou neni nic tajemného, naopak je to vesely spolecnik, az do doby, kdy
se schyluje ke konci pfibéhu a kdy i on vykona pomstu.

V pfipad¢ téchto postav o mozném pfifazeni ke gotickému romanu neni tieba
pochybovat. Chceme-li v nich vSak hledat stopy néceho frenetického musime patrat
hloubéji v jejich ¢inech a motivech. Oba panové maji ruce od krve, protoze se oba
mstili. Zatimco vSak Bezejmenny zabije a de facto utékem pokracuje ve své pouti, jen
ve vzdalengjsich krajich, naturel poutnika napovida, ze se nejedna o ¢lovéka, ktery by si
v putovani liboval, nybrz o jedince dohnané¢ho, Sabinovym jazykem, ,,0koli¢nostmi®,
aby na sebe vzal poutnickou roli. Bezejmenny, a¢ v mladdi vyhnan z domova, se neciti
na cestach Spatné. Poutnik je proti tomu cestovatelem vyrazné nedobrovolnym. Nejprve
hledajicim tézko dosazitelné, pak prchajicim. Poutnikova minulost i povaha je mnohem
temnéjsi, pfesto v ni az do samotného aktu pomsty (stejné jako po ném) nenachazime
nic z frenetické zufivosti. Nemtzeme tak fict, Ze poutnik je frenetickd postava, ale Ize
prohlésit, ze moment poutnikovy pomsty je momentem frenetickym, jak si jesté blize
ukdzeme pozdéji.

Tajemna postava je také jednim z leitmotivi Cisnika. Nejednou potkavame
zédhadného hosta nebo nepoznaného muze. Az pozdéji se ukazuje, Ze tajemnou postavou

je sam CisSnik, ktery se objevuje v rtiznych rolich, podle ,oucelu” svého jednani.

3 SABINSKY, Karel. Poutnik. Kwéty. 1835, ro¢. 2, &. 10, s. 94.
3 SABINSKY, Karel. Poutnik. Kwéty. 1835, roé. 2, &. 12, s. 114.
30 SABINSKY, Karel. Hesperidky. Kwéty. 1836, ro¢. 3, ¢. 15,s. 117.
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(Z ptedchézejicich dilt ho zndme jako Martinova syna Martinka, ale zhruba do pulky
romanu Cisnik je oznatovan vyhradné svou funkci, proto se tohoto ozna¢eni budeme
drzet.) Jako tajemny muz se vmisi mezi loupezniky, jak sam pfizna,*' najde si cestu
k pokladlim 1 k divéte riznych lidi. Sdm také znd rozlicna tajemstvi — naptiklad vi, kdo
svedl Hynkovu manzelku Marii** a dovede to dlouho tajit. Kdyz se na &i$nika
podivame blize, zjiStujeme, ze jeho tajemno neplyne z cizorodosti jako u poutnika, ale
naopak uzavienosti jeho mysli, ktera kontrastuje se znalosti prostfedi, v némz se
pohybuje. Ctenaf sice nejednou tusi vic neZ postavy ¢isnikova fikéniho svéta, ale tim se
vytvaii dimyslné napéti mezi ocekavanim ctenare a ocekavanim postav.

Pro ¢iSnika je neptehlédnutelnym rysem silny individualismus, misty hrani¢ici se
sobeckosti. Na druhou stranu vSak ke sledovani jeho vlastniho zajmu, ziskani pokladu,
nezneuziva dalSich postav, jsou-li to postavy kladné. Tedy piestoze se c¢iSnik stara
predevsim o své vlastni zajmy, neublizuje.

Tato charakteristika zdanlivé se samotnym frenetismem nema pfili§ co délat.
Vzpomenime si vSak na vymezovani gotického romanu a poznamku o cCernobilych
postavach s nepropracovanym charakterem. O ¢iSnikovi toho vime malo, ale i z toho
mala, co vime, je jasné, Ze neni jen schematickym nac¢rtkem. Vnasi do déje znepokojeni
¢1 prvek nejistoty a ma potencial byt postavou frenetického dila, ale jedin€ v kontextu,
kdy ho ostatni souvislosti situace dovedou k frenetickému momentu.

Pro porovnani vezméme za bernou minci hrobnika ze stejnojmenné novely. Ve vsi
je cizincem a nikdo ho fadné€ nezna, protoze se strani lidi.*** Jeho popis napovida
nebezpecnost: ,,pod hustym obocim blyskaly se ¢erné o¢i v neumdleném plamenu, co
Zhnouci hvézdy uprostfed tmavého mra¢na®,** kterou potvrzuje to, co se dozviddme
v pribéhu dal$iho déje. Hrobnik se také zajimé o poklady, ale v jeho ptipadé je ponc¢kud
zarazejici zpusob, jak je ziskava. Postava vylupujici hroby je uz jen touto svou liblistkou
jednou nohou ve frenetické estetice Soku. K postavé hrobnika se budeme jesté vracet,
ale uz ted’ si pfipomenime, Ze tento ve vsi neznamy a tajemny cizinec vstupuje do
nékolika silnych motivickych roli. Je mstitelem, vrahem, $ilencem. Cisnik se sice
kuptikladu vydava za loupeznika, ale stale je to tatdz postava tajemného muze, nikoliv
hrobnik-mstitel, hrobnik-Silenec, jehoz tajemnost je zalozena na nevyzpytatelnosti

budici dés.

31 [SABINA, Karel]. /Cisnik]. S. 1.: [S. n.], [18--], s. 119.

352 TamtéZ, s. 161.
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Zvlastni ptipad postavy tajemného muze mame v povidce Adéla, u jejihoz rozboru
jsme zdiraznili tajemno jako zakladni prvek. Vypraveéc Karel nezndmého muZze nejprve
potkava se svymi kumpany ve vinarné. Doty¢ny je zaujme vizazi a dohaduji se, co asi
muZe byt za¢ — pripomind jim mudrce.” Téhoz pana pak vidi na maskarnim plese
a Adéla Karlovi sdéli, ze ji dotycny nadbihd, i kdyZz ona ho odmitd. Muz dokonce
nasedne vzadu na kocar, jimz Adéla z maskarniho odjizdi.*** Na zavér pak v ¢erném
plasti pé&sky provazi Adélin pohiebni viz.>*” V dé&ji se jinak vibec neprojevuje.
Nemluvi, nezasahuje, pouze némé zpovzdali doprovazi Adélu. Je znepokojujicim
prvkem a jeho pouhd pfitomnost bez jednéani, kterd tento dojem vytvaii, ho témér
piesouvd do pozice symbolu. V tomto pfipadé¢ symbolu Adélina osobniho neStésti,
kterému nelze uniknout a které ji neopousti ani na posledni cesté. Nevysvétlitelnost
postavy ji odvadi daleko od frenetismu, ktery se v duchu gotického romdnu drzi
odhalovani tajemstvi.

Casteéné podobné piisobi i Martin, jehoZ jsme uz zminili vy$e. Ani o ném toho
prilis nevime. Nejvyraznéjsi z jeho charakteristik je schopnost objevovat se na mistech,
kde se dé&je néco dllezitého, a vyslechnout klicové rozhovory. Napiiklad po rozhovoru
Juty z Vartemberka s Hrozkem ze DZzbanu se nahle ukaze, ze je Martin celou dobu
poslouchal. ™ Opét ale plati, Ze se ¢tenaf nedozvida, k Cemu viechna tajemstvi slouzi,
a postava Martina sama nevysvétlenym tajemstvim ziistavd. To ale mizeme ptisoudit
Sabinové nediislednosti, kterd je v nékterych textech silné znét (a zfejmé plyne z psani
pro obzivu, kdy Sabina nevénoval dilim dostate¢nou pozornost, jak dokazuji Cetné
chyby a nelogi¢nosti v textech).

V souvislosti tajemnych postav piipomenme jesté ,tii zjeveni®, s nimiz se
potkavame v nékterych z pravé zminénych dél. Zacnéme u Hesperidek. Kdyz Ervinovi
zcela dojde, jaka je jeho vina — svedena divka, Sileny péstoun — a Bezejmenny slibi
potrestat diistojnika jako domnélého svidce, odejde Ervin do ,hlu¢né kafirny*. Kdyz
pak o pulnoci odchazi no¢nimi ulicemi, uvidi zvlastni bilou postavu, ktera posléze
zmizi.**® V Adéle se pro zménu objevuje Zena v ¢erném, ktera odpovi na zavolani jména

Adéla, ale zdhadné se ztrati.*® Oba ,,pfizraky* jsou skute¢nymi Zenami, byt je jim

3% SABINSKY, Karel. Adéla. Kwéty. 1837, ro¢.

356 SABINSKY, Karel. Adéla. Kwety. 1837, roc.

37 Tamtéz, s. 63.

3% SABINA, Karel. Kat krdle Waclawa: obraz z éasu mladictwj Jana Zizky. [Dil 1.]. Praha: Frantisek
Ed. Sandtner, 1844, s. 112.
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ponechan stale jaksi mlhavy okraj dany rychlym, nevysvétlenym, objevenim a
zmizenim. Ponocny v Hrobnikovi zase vidél pfed smrti hrabéte Vénceslava zdhadnou
postavu v plasti jdouci od rybnika ke hibitovu. V dobé vypravéni naopak vida jakousi
postavu chodit opacnym smérem. Ta je ovSem mistnim ucitelem identifikovéna jako
mlady hrabg.**!

Kdyz vSechny ti1 ,,ptipady porovname, nachdzime dvé tendence: Zena v bilém a
zena v ¢erném nemaji jinou roli nez jitfeni fantazie téch, ktefi je zahlédli. Ponocny sice
také vidél konkrétni osoby, ale v prvnim piipadé¢ se z n¢j tak stal svédek udalosti
provazejicich zloc¢in, ve druhém piipadé odhaluje zdsadni zvyk charakterizujici jednu z
postav. Ob& ponocného zjeveni jsou pevné zakomponovana do déje, prestoze skutecny
vyznam prvniho se odhaluje az pozd¢ji. Z hlediska vypravéného vsak tvoii tento bod
Castecnou analogii, Cili spojnici mezi piibéhy starého a mladého hrabéte. Jasné tedy
odkazuje k neobjasnéné vrazde.

V porovnani se ukazuji diametrdln¢ odlisné funkce. ,,Zjeveni® Zen pracuje
vyhradné¢ se subjektem postavy, ktera je vidi. Ptfizrak v Hrobnikovi piipomina,
pfedevsim mistem, kde byl spatien, co se zde odehralo a co bude nadéle ovliviiovat
dalsi osudy postav. Vytrzeno z kontextu neni frenetické ani jedno ze zjeveni, avSak
v ptipad¢ odkazu na dal$i d&j, jako se tomu stalo se zjevenim z Hrobnika, mohou dostat

novy smysl. V ptipadé¢ Hrobnika svou provazanosti s déjem vyznam freneticky.

3.2.2. Topoi

Podobné¢ jako se u Sabiny opakuji nékteré typy postav, nachdzime shody 1 v jeho
praci s poetikou mist. Jako potencialné frenetické zde mame predevsim hrady, klastery,
hibitovy, nebo v roviné obecné&jsi mista s tajemstvim, v néz se, jak podotyka Hodrova,
muze proménit libovolny prostor.**

Topos hradu®® hojn& nachazime pfedev§im v Sabinové historickych Obrazech ze
XIV. a XV. véku. Jeho funkce je pak obvykle svazana se samotnymi realiemi stfedovéku

a romanticko-historické hledisko dominuje i tehdy, pokud se na hrad€ usidlili

361 SABINSKY, Karel. Hrobnjk. Kwéty. 1837, roé. 4, &. 18, s. 139.

32 HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim: (kapitoly z literdrni topologie). Vyd. 1. Praha: KLP, 1994,
s. 12.

363 1 zde vychazime (stejné jako v teoretické Casti) ze stati Zdetika Hrbaty Hrady minulosti. Na stejné
téma pojednava Hrbata i v knize Poetika mist.
HRBATA, Zden&k.Romantismus a Cechy: témata a symboly v literdrnich a kulturnich souvislostech.
Vyd. 1. Jino¢any: H & H, 1999. s. 29-40.
HRBATA, Zdenék. Hrady a jejich ziiceniny. In HODROVA, Daniela et al. Poetika mist: kapitoly z
literdarni tematologie. Vyd. 1. JinoCany: H & H, 1997, s. 25-41.
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loupeznici. Jinymi slovy, z hlediska historie nejde o nic vyjimeéného a pohledem
romantismu je loupeznicky hrad celkem bézny namét — existoval dokonce samostatny
zanr loupeznického romanu. Nejvyraznéjsi motiv hradu v historické préze nachazime
v romanu Cisnik, kde je dokonce pomoci Isti dobyvan hrad Pfimda.>* Nic ale vyznamné
nepiekracuje hranice historického roménu, maximdlné mize byt fe¢ o intencich
dobrodruzné literatury.

Mnohem zajimavéj$i pro nase téma je topos hradu v novele Cech. Ten je
v ptibé¢hu z ,,pravékl slovanskych® pon€kud ahistoricky. V novele vSak nachdzime
z pohledu zkoumaéni frenetismu zajimavy motiv putovani hradnimi chodbami, kde
hrdinové hledaji ,,modlitebnu vrahti“, jiz skute¢né nachdzeji za zeleznymi dvefmi. Tam
zatim hoii détskd obét, na niz se jeji otec Golon diva zcela nezaujaté.’® Hrad se
vnovele Cech vymafiuje z historického kontextu a stivd se vyhradnd motivem
literarnim, tedy na historickych faktech nezavislou soucasti fikéniho svéta novely. (A to
1 v pifipadé, Ze bychom ho brali jako autorovu chybu ve vztahu k historické evokaci
obdobi, na néz svym dilem odkazuje.) Tajemné obtady a hriizy, které se d¢ji ve sklepeni
hradu jsou tim paddem na zcela jiné rovin€. Chodba s tajnymi dvefmi ma za Ukol
vybicovat napéti, pficemz nasledny vstup do prostory, kde se kona obtad, ptivadi
¢tenafe ve scénu hriizy a Soku nasobeného nezli€astnénym pohledem Golona, jemuZ na
hranici hofti jeho vlastnoru¢né zabité dité.

Cas vypravéni frenetické literatury neni nikde piesn& specifikovan, nicméng
pokud bereme goticky roman jako vychodisko, implikuje piedstavu stiedovékého
prosttedi, jiz nahrava i1 vyuZiti hradu. Hrad sdm o sob€ neni primarné freneticky topos,
ale do sféry frenetismu se pfesouvd v momenté, kdy freneticnosti dosahuje déni
situované do jeho prostoru. Hrad v novele Cech je sice specificky uz jen svou existenci
ve fikénim svété ,,praveki slovanskych®, ale teprve déni v jeho chodbach frenetickou
inspiraci potvrzuje.

Dalsim z vyraznych topost patficich ke gotické a potazmo frenetické vybave je
klasterni prostfedi. Sabinova ptedbieznovéa tvorba predstavuje klaster ve tfech odlisSnych
podobach, které je mozné vnimat jako frenetické. Poprvé se klaster objevuje uz
v Poutnikovi. Tam Jaroslav vysleduje poutnika pronéasledovaného zdkonem az ke

klasteru v Italii, ktery je licen jako klidné a diistojné misto, z néhoz dycha vzneSena

3% ISABINA, Karel]. [Cisnik]. S. L: [S. n.], [18--], s. 129-139.

365 SABINA, Karel. Cech. In LINDA, Josef et al. Staré a nové svéty: tii ceské romantické novely. Vyd. 1.
Pribram: Pistorius & OlSanska, 2011. s. 147-148.
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zbozna minulost, a kde poutnika i Jaroslava pfijmou na noc. Tam se také uskutecni
nocni hovor obou muzl a klaster je zatim piepaden vojaky, kterym nékdo (Ctenar se
dozvi, ze zradny mnich Quidon) udal poutnika.** Klaster se tim promé&fuje v misto,
které ztraci sviy smysl uto€isté. Naopak v ném vystupuji do popiedi velmi nekiest’anské
vlastnosti jako nenavist a podlost.

Zatimco klaster z Poutnika je prostor, v némz piimo pozorujeme dramaticky d¢j,
v Hrobnikovi, dal§im dile s timto toposem, se o klaSteru spise mluvi. Plisobi trochu jako
pevnost — az vézeni, kdyZ vezmeme v potaz osud jeptiSky Alzbéty a Klafin vynuceny
vstup do novicidtu. Shodné je rozbiti utéSnosti a ochrany. U Hrobnika ji nahrazuje
nestésti, v Poutnikovi zloba. Klaster z Hrobnika je také Castecné symbolem neSt'astné
lasky a navic 1 straZzcem tajemstvi. JeptiSka Alzbéta, diive hrobnikem milovana Laura,
totiz vidéla hrobnika zabijet jejiho bratra’ a tim, Ze ji klasterni zdi oddéluji od
ostatniho svéta, paradoxné¢ chrani i hrobnikovo tajemstvi.

Samotny popis klaStera v Hrobnikovi vypovidd o jeho funkci v dile dalezité
detaily: ,,V stinu hajovém vystoupa starozitny klaster, jehozto vybudovani hluboko do
sttedniho v&ku sahd. Za dadvnych ¢ast byval tam mnissky fad, cehoz tamé&jsiho archivu
1 vysoké, na hrobenkach kostelnich v mramoru vytesané postavy dosvédcovaly, jakoz
1 veliké obrazy, v dlouhych, u vééném soumraku dlicich chodbach vyvésené, podobizny
to zemielych tam mnichd.“**® Dalsi popis zdlraziiuje tisnivost, ale povSimnéme si
v citované Casti dirazu, jaky je kladen na mrtvou minulost. NepiSe se o soucasnosti
klastera, ale vyhradn€¢ o minulosti a Seru, které ho obklopuje. Tim, Ze se do klastera
uchyli Alzbéta, kterd je svédkem minulosti postavy hrobnika, stavd se klaster nejen
mistem minulosti mrtvé, ale 1 minulosti ozivované. Pravé postup ozivovani zdanliveé
mrtvé minulosti patii k postuplim gotického romanu, potazmo frenetického.

Tteti v poradi je opatovicky klaster, misto s povésti o zlatém pokladu, presnéji
v Sabinové pojeti misto skutecné stiezici bajny poklad Jeho popis predstavuje nejprve
topos uto&iste, jez poskytne piistiesi a bezpedi muzi predstirajicimu nouzi.*® Utogisté se
vSak proméni v misto masakru mnich®,’” kdyZ se prozradi prava identita cestujicich,
kteti se do klastera ukryli — loupeznik.

Topos klastera obecné vychazi z gotické motiviky, ktera se proménuje v konkrétni

situaci. Deziluzivnost ¢i pfimo tragicky kontrast mezi ucelem klastera a tim, co se

3% SABINSKY, Karel. Poutnik. Kwéty. 1835, ro¢. 2, ¢. 15, s. 146-148.
37 SABINSKY, Karel. Hrobnjk. Kwéty. 1837, ro¢. 4, &. 19, s. 147.
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v ném odehrava (jak jsme naznacili uz v kapitole o frenetické literatute), boti zazitou
funkci mista. VSechny tfi uvedené ptiklady se tohoto postupu pevné drzi.

V prostoru, kam byl situovan Hrobnik, se v blizkosti klastera nachazi hibitov.
I ten patii ke klasické vybavé gotické a frenetické motiviky. V Sabinovych textech ho
nalézame opakované. V ptredchézejicim vyctu jednotlivych d€l jsme zminili Vecer na
jeseni, kde je ,volSansky*“ hibitov s jednim konkrétnim hrobem spoustécim
mechanismem vypravéni. Podobné¢ je vyuzit motiv hibitova s ohromnym
tmavocéervenym kiizem v povidce Otec a dcera.’”" Stejné jako ve Veceru na jeseni ma
hibitov jen uvozovaci charakter a v takovém piipadé nemd smysl o frenetismu
uvazovat. Nenachazime zaddny Sok, vzbuzeni hrizy nebo cokoliv podobného.

Mnohem zajimavéjsi je pro nas motiv hibitova v Hesperidkach. Prolina se déjem
hned na tfech mistech, navic v riiznych situacich. Poprvé se vyskytuje hned na zacatku,
nejvypjatéjsiho momentu povidky a misto Emminy smrti Na hibitové Ervin proziva
nejvetsi muka svého svédomi, tam také pfichdzi za tmy na konci bouie Emma
s novorozencem a v §ileném Zalu za¢ne rukama vyhrabavat hlinu z hrobu.’” Na témze
hrobé je po Ervinové pfiznani nalezena mrtva.’’*

Kli¢ova je pro nas samoziejmé vypjata scéna za boute, k niz se vratime 1 pozdéji,
protoze praveé zde se spojuje nékolik motivi v jeden vypjaty okamzik. U hrobu nevinné
obéti se setkdvaji svedend divka a jeji svidce za doprovodu zivli. Nejednd se
o samoucelné kulisy, ale vSechny soucasti se podileji na spoleéném vyznamu. Celkova
excitovanost momentu vede k ivahdm o gotické poetice vytrzené z historickych kulis,
nicmén¢ zdiraznénim motivu viny, tedy zla, které si lidé pasobi navzijem, se blizi
poetice frenetické.

U Sabiny se dvakrat objevuje propojeni hibitova a pokladu ¢i cennosti. Jeden
piipad nachazime v Cisnikovi. Kdyz Martinek ziska poklad nashromazdény loupezniky
z Pfimdy, odveze si ho do Prahy a tam jeho bedny zakope na zidovském hibitové do
hrobu své milované Esthry.”” Pro¢ si vybira zrovna hibitov, to neni nikde feceno. Kdyz
si ale uvédomime, Zze o néco pozdé&ji se Martinkovi stdva hrobkou pokladnice
opatovického klastera, ziskdvame désivé ironickou paralelu mezi hrobem a pokladem.

Martinkovo ukryté zlato si uz navic nikdo nevezme. Jen on vi, kam ho ukryl, a lze

' SABINA, Karel. Otec a dcera. Kwéty. 1845, ro¢. 12, €. 1, s. 3; ¢. 2, s. [5].
2 SABINSKY, Karel. Hesperidky. Kwéty. 1836, ro¢. 3, &. 10, s. 74.

% SABINSKY, Karel. Hesperidky. Kwéty. 1836, rog. 3, &. 44, s. 346.

74 SABINSKY, Karel. Hesperidky. Kwéty. 1836, rog. 3, &. 45, s. 354.

75 [SABINA, Karel]. [Cisnik]. S. L: [S. n.], [18-], s. 160-161.
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pochybovat, Zze by n¢kdo Sel prekopavat Esthiin hrob a objevil ho ndhodou. Na strané
druhé nechvalné zndmy hrobnik mrtvé nestydaté okradd. Ponocny ho za tplitkkové noci
vidél, jak kope v hrobg, a slySel praskani prken rakve.?’® Oboji jednani, a¢ se skutkova
podstata lisi, ma byt jisté pro ctnostného ¢tenare Sokujici.

V Hrobnikovi je hibitov pochopitelné zdsadnim mistem. Kdyz se s nim a hlavné
hrobnikovou ,,chysi® setkdvame poprvé, jsou stredem popisu kvéty, o néz pecuje
starostlivd ruka.’”’ Popis hibitova je tak kupfikladu v kontrastu s popisem klaStera
paradoxné¢ mnohem Ut&$néjsi, da se fict, Ze je vlastné piivétivym mistem. S pfichodem
hrobnikova S$ilenstvi a odhalenim jeho okradani neboztiki (odehrévajicim se

Podivame-li se na vSechna mista a jejich funkci, zjiStujeme piedev§im jedno:
abychom libovolny prostor mohli interpretovat jako freneticky, musi se na tvorbé jeho
vyznamu spolupodilet dalsi slozky situace, ktera v ném probiha. Zadny hibitov, klaster
nebo hrad neni frenetickym motivem sam o sobg, ale miiZze se jim stat v kontextu dila.
[lustruyyme to na obecnéji na kategorii ,,tajemné misto*. V souvislosti s gotickym
romanem piSeme, Ze Cast toposu byva zapovézenym mistem, k némuz se vaze jadro
tajemstvi. Takové zapovézené misto nachazime v opatovickém klastere.”” Je to chodba
nepouzivaného kiidla, kterd vede k rozpadajici se krypté. Mnisi se tam boji chodit
a nikdo v té chodbé nebydli. Divod je samoziejm¢ nasnad¢: zapovézenad chodba stiezi
poklad.

Za charakterové jiné, netypické a piesto tajemné a nebezpecné misto mizeme
bezesporu povazovat zdvesky rybnik z Hrobnika. Setkavame se s nim hned na pocatku,
kde se pise o kletb¢, ktera ho provazi — ,,rok co rok nékdo v zaveském rybniku vinam za
obét’ padl“.*” Nechme stranou, Ze pii béZné velikosti vin na ¢eskych rybnicich zni toto
vyjadieni pon¢kud piehnang, a podivejme se na roli rybnika blize. VétSina lidi se mu
vyhyba, mluvi se o kletbé. Rybnik piedstavuje nebezpeci a nevi se uplné proc. Jesté
celkem racionalni strach z utonuti ale stavi do jiného svétla nalez bezhlavé mrtvoly
hrabéte, jehoz smrt si neumi nikdo vysvétlit. K rybniku se nechodi, protoze predstavuje
nebezpedi, tedy sami vesniané si z néj tvoii zapovézené misto. V roviné celého ptibéhu
ale rybnik figuruje jako ramec, ktery spojuje klicové body. Kdyz se v rybnice najdou

hrobnikovy ostatky, je on sam posledni obéti temného mista, které pro n¢ho samého

376 SABINSKY, Karel. Hrobnjk. Kwéty. 1837, roé. 4, &. 18, s. 140.
7 SABINSKY, Karel. Hrobnjk. Kwety. 1837, ro é 4,¢.19,s. 146.
™ [SABINA, Karel]. [Cignik]. S. L.: [S. n.], [18--], 5. 92-93.

3 SABINSKY, Karel. Hrobnjk. Kwéty. 1837, ro¢. 4, &. 18, s. 138.
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bylo mistem vrazdy. Mezi mrtvym Vénceslavem a mrtvym hrobnikem se tdhnou nitky
pfic¢in pomsty a propletenych rodinnych vztahi. Tajemny zapovézeny rybnik je, nikoliv
explicitngé, presto rozplétd. Zavesky rybnik mizeme diky jeho temnym souvislostem
interpretovat jako topos freneticky. Rybnik samoziejmé neni tradi¢ni tajemny topos, ale
jak je vidno, pokud se viceméné libovolné misto zapoji do syZetu nalezitym zptisobem,
muze se posunout do oblasti frenetického vyznéni. Bud je frenetické tajemstvi

zakomponované piimo do podstaty mista, nebo se prostor stdva druhotné frenetickym

weew

3.2.3. Boure

Razena Grebenickova si v§ima, ze ,,rozhodné ,dramatické® vystupy a romanové
zapletky se zde (minéna Sabinova predbrieznova tvorba, pozn. K. K.) pravidelné
odehravaji za boufe, kiizovani bleskd, hfméni a hluku rozpoutanych ziv1d.«*** Jeden
z neplsobivéjSich obrazi boufe nachdzime hned v Poutnikovi: ,,VZdy vice a vice se
blyskalo, az posléze hromové rany nepiestavaly, a krajina v zafi blesku jako v ohni
planula. Divoce hucel potok jelenim piikopem, a zficeniny starobylé Daliborky
vzdychaly a Sumély, jakby duchové tamto zhlazenych byli vyvstali z hrobd svych,
a oblétovali zachéazejici hrobku svou.“*®' Za této boufe opousti Jaroslav s poutnikem
Prahu. Odjezd je o to dramatictéjsi, ze Jaroslav odchazi viceméné bez piipravy na cestu
a ze poutnik pfipomina svou piisahu pomsty vii¢i Bertinu muzi, pficemz pozvedne
dyku, na niz se odrazi svétlo blesku a ze zdi Daliborky v tu chvili vitr vyrve kamen,
ktery s rachotem pad4d doli. Samo vnimani dramatické situace nejlépe ukazuje
Jaroslavova ich-forma, kdy pise o své omamenosti. Bouti potkavame v Poutnikovi jesté
jednu. Zastihuje vojsko feckych povstalcti®™ a jeji role spo¢iva ve zdiiraznéni vytrvalosti
vyckavajiciho vojska, které i v nepfizni zivll stoji pevné na svém miste.

Vsimnéme si, ze prvni boufe spojuje motiv piisahy a zdchranné mise 1 tajemné
postavy. Popis pracuje s evokaci dalSich rekvizit romantismu, které si goticky
a freneticky Zanr oblibil, jako je smrt a hrobka. V kontextu nasledné pomsty, ktera

naplni pfisahu, nemusime o frenetismu pochybovat. Funkce druhé bouie je zcela jina.

3% GREBENICKOVA, Ruzena. K Sabinové predbieznové novelistice. In Ustav pro eskou a svétovou
literaturu. Sabina: sbornik ze sympozia o Karlu Sabinovi. Praha: Ustav pro &eskou a svétovou
literaturu CSAV, 1978. Nestr.

%1 SABINSKY, Karel. Poutnik. Kwéty. 1835, ro

32 SABINSKY, Karel. Poutnik. Kwéty. 1835, ro

2,¢.13,s.127.
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¢. 2,¢.28,s.274.

70



Provétuje charakter, pfidavd vaznost situaci, ale efekt vzbuzeni hrizy bychom
dokazovali vzhledem k souvislostem t&zko.
Prvni fadna boute v Hrobnikovi ptisla za ,temné a hrazné* noci, kdy vitr lamal

383 a stane se

vétve stromll a hrabé Vilim cestou na zamek pro samou tmu zabloudi
svédkem toho, jak Hrobnik vykope Alzbétu. Nésledkem této nocni ptihody vazné
onemocni. Boute v Hesperidkiach pro zménu provazi pohiebni den zabitého
Valdenova.”® Tentokrat jiti pfedstavivost Ervina a navic provazi jeho muka piisobena
Spatnym svédomim na hrobé zabitého. Oba piiklady lze vnimat jako analogické k prvni
bouti z Poutnika.

Ve vsech téchto ptipadech by scéna, kterd probiha za ,hluku rozpoutanych zivla*
bez jejich prispéni neméla svou pisobivost. Jiny je bouilivy veder v Zdrlivci. Riizena se
zlobi na Jaroslava a navic ji tentyZz vecer Walter doruci dopis, v némz se ji vasnivé
vyznava z lasky k ni.*® Panuje tesknd nalada, kterou ma bouie jako kulisa ziejmé
podpoftit. Ale kdyby se v dané scéné pocasi vynechalo, zlstalo by jeji vyznéni takika
neménné, tedy lze sméle prohlasit, Zze se jedna o boufi Cist¢ dekorativni. Oproti tomu
v piedchazejicich ptipadech zufivost zivli bud’ podporuje a dopliiuje jako paralela
zutivost konkrétnich postav (naptiklad silu msty) nebo do jisté miry zobrazuje jejich
,bouflivé nitro“. Bouflivé jsou dozajista jak mySlenky hrobnika, tak hrabéte Vilima,
Jaroslava nebo vinou tryznéného Ervina. Podobnou funkci paralely ma i zivel
v Cechovi. Cech a jeho kmen se chystaji do boje a nebe se zatahuje k bouii.*** Kdyz se
ale bitva skute¢né rozpouta, bouie je jen vedlej§im Cinitelem piridavajicim se k viavé:
,Hrizny byl pohled na vyjev povstalé, ukrutnéjsi boufi nad onu pfirodni. Krev se lila
vSemi drahami, a Ze ponékud dést’ byl upustil 1 husté oblaka nesmirnym vétrem se byly
rozplasily, zachytily stany a chyZze a z patero stran se valilo mofe plamenné ku
sttedu.***” Radéni Zivlu je vlastng jen slabsi metaforicky doprovod lidské zuiivosti.

Dalsi a viceméné¢ svébytny typ boufe nachazime v Katu krdle Vaclava nebo ve
Mste. Ve Msté bouie neni jen kulisa, ale také spousté¢ udalosti. Kulisou je ve chvili,
kdy za bouflivé noci Jarina jde za sudim.”® a vedou velmi ostrou rozmluvu o svych

planech. Boufe dotvari atmosféru temna. ,,Tmavopustd noc pfispivala tajemné jizde

3% SABINSKY, Karel. Hrobnjk. Kwéty. 1837, ro¢. 4, ¢. 21, s. 164.

3% SABINSKY, Karel. Hesperidky. Kwéty. 1836, rog. 3, ¢. 44, s. [345]-346.

5 SABINSKY, Karel. Zarliwec. Kwéty. 1837, ro¢. 4, &. 2, s. 14.

3% SABINA, Karel. Cech. In LINDA, Josef et al. Staré a nové svéty: tii ceské romantické novely. Vyd. 1.
Ptibram: Pistorius & OlSanska, 2011, s. 134.

%7 SABINA, Karel. Cech. In LINDA, Josef et al. Staré a nové svéty: tii ceské romantické novely. Vyd. 1.
Pfibram: Pistorius & OlSanska, 2011, s. 142.

3 SABINA, Karel. Msta. Kwéty. 1840, ro¢. 7, &. 13, s. [97].
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Cikanové, a kdoby jej byl potkal leticiho po lukach s plastém vysoko ve vétru vlajicim,
bylby jej za Carodéjnika nebo zlého ducha povazoval a uleknut snad by se byl kiizem
znamenal.*“** Ve druhém pfipadé ale bouie funguje jako spoustéci mechanismus dé&je.
Boufe totiz zaZene cikany pod nejblizsi stfechu — tou je pravé vykradena kaplicka,*® na
coz navazuje dalsi béh udalosti.

Podobny ptiklad mame v Katu krdle Viclava, kde blesk zapali dim Repickych,
v némz bydlel Zizka. Ten z hoficiho domu zachrafiuje starého muze.**' Takovou roli
sehrala i boufe, ktera je zminéna v Zdrlivci. Rovnéz zapélila a z hofici véZe zachrafioval
Jaroslav hrabéci dit&.** Popis fadéni zivlu v téchto pfipadech nedosahuje vzdy takové
Site jako u predchazejiciho typu, ovSem pokud se zamétime na funkci motivu, je zptsob
liceni vedlejsi. Povazovat tyto jevy za frenetické je piinejmensim piechnané.

Nejvyrazn&jsi boute v Cisnikovi se odehrava, kdyz z Piimdy prchd Konrad se
stafenou Gertrudou. Konrad se stafenou hledaji narychlo ukryt pied pronasledovateli,
proto se po uzounké skalni fimse dostanou (Konradd s rukama do krve rozedienyma
o kdmen) na skalu zarostlou kifovim. Cesta vSak byla pouze jednosmérnd. Ptijde bouie,
kterou Sabina nepopisuje nijak dlouze — zdlraziiuje zimu a lijak, ktery oba uprchliky
promocil na kiizi. Rano se pak Konrddovi podaii skocit ze skaly na vrcholek stromu a jit

pro pomoc Gertrudé.*”

Kdyz bedlivé prostudujeme celou situaci, zjistime, Ze popis
boufe neni divokym bésnénim zivli a Ze cela situace jevi spiSe rysy dobrodruzné
literatury nez piepjatost strasidelné prozy. Zvyraznéni desté a zimy plsobi spi§ starosti,
jestli hrdinové nenastydnou, nez obavu z ohrozeni blesky. Klicovy moment pieckani
boufe se navic veSel do jediného kratkého odstavce a obeSel se bez rozboufenych mysli
a niter, tedy se zde vytraci dilezity moment paralely pfirodniho zivlu a lidské psychiky.

Néco podobného je i v povidce Vyznani, v jejimz ptipad¢ jsme vySe upozornovali
na vyraznost motivu boufe. Jako prvni pfichazi noc se silnym deStém, kterd svede
dohromady dustojnika a cestujici Julietu s jejim manzelem.*** Skute¢na bouie vypukne
az béhem plavby pies jezero. Dustojnik bojuje s zivlem a jen ,zmuzild Julieta*
nepropadne panice a pomaha mu.*” V tomto mizeme opét do jist¢ miry mluvit

o spoustéci krizové situace — bez ztroskotdni na jezefe by nemohlo dojit k provéfeni

3% Tamtéz, s. 98.

3% SABINA, Karel. Msta. Kwéty. 1840, ro¢. 7, €. 14, s. 106-107.

®1 SABINA, Karel. Kat krdale Waclawa: obraz z ¢asu mladictwj Jana Zizky. [Dil 1.]. Praha: Frantisek
Ed. Sandtner, 1844, s. 51-53.

2 SABINSKY, Karel. Zarliwec. Kwéty. 1837, ro¢. 4, ¢. 1,s. 7.

% [SABINA, Karel]. [Ci&nik]. S. L: [S. n.], [18--], s. 41-49.

¥ SABINSKY, Karel. Vyznani. Kwéty. 1837, ro¢. 4, ¢. 34, s. 266.

¥ SABINSKY, Karel. Vyznani. Kwéty. 1837, ro¢. 4, ¢. 35, s. 274.
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charakteru vSech postav. Sice vidime dramatickou situaci, ale kdyz ji porovname
s jinymi boufemi a jejich funkei uvniti syzetu, vychdzi ndm v tomto ptipad¢ boute jako
zakladni dramaticka situace, ktera ale v sob& nema frenetického nic.

Boufi mizeme prohlésit za freneticky motiv, ale je tfeba opatrnost. Podobné jako
v ptipadé toposi opét siln¢ zavisi na kontextu — jinak by byl freneticky kazdy hibitov

v desti.

3.2.4. Zrady, svody, pomsty a uklady

V dosavadnim zkoumadni stdle opakujeme, ze mezi rysy frenetické literatury patii
utrpeni, které si lidé pisobi navzajem. V jeho dasledku se utvari temnd minulost postav,
které ublizuji, a tragické dusledky starych hiichi zasahuji nejen jejich plivodce ale
hlavné nevinné obéti. Gotickd i frenetickd préza s oblibou ozivuje staré kiivdy svych
postav v novych souvislostech nebo je nechava tiSe doutnat, dokud nahle nevzplanou
v podobé désivé pomsty.

Mezi divody k pomsté nékdy byva zrada jako projev mrzké povahy sledujici
vyhradné vlastni cile, kterd je nékdy Uzce spjata s motivem svedené divky.

Ve zkoumanych prozach se zrada opakuje. Zrddce je mnich Quido, jenz klame
Albinu a prozradi vojakim, ze se v klastefe ukryva poutnik, zradcem je Niklasek
z Obrazii ze XIV. a XV. véku, ktery donasi Némcim™® a svou pii¢inlivosti posle na
popravisté vlastniho otce. Zrazuje také cikan Jarina, kdyZz podle opousti svlj kmen
inestastnou Vélu a navic oklame sudiho, kterému sebral jeho putlku pokladu
z kaplicky.*” A vlastn& bychom mohli fict, ze i Ervinova vina v Hesperidkdch spogiva
ve zrad¢ — zradil divéru rodiny svého péstouna i milované Emmy. Hesperidkam
vzdalen¢ podobny motiv zrady se vyskytuje i v Ofci a dceri. Kdyz se Semil podruhé
Zeni, byt jen formalné, zrazuje tim svou &ekajici manzelku Leu.’”® Jejich svatba totiz
byla tajna a je o ni zapovézeno i jen mluvit, p¥icemz ,,Kletba Ipi na zrad&!*“**”° Kvuli
tomuto utajeni se Lea dostane do opovrzeni*® a Semil se zeni podruhé — s umirajici

divkou.*! Kletba, kterou vyikl, se vypliuje na ném a dcefi.

¥ SABINA, Karel. Schiizka na Karlowu Tyné: obraz ze Ziwota Jana Zizky z Trocnowa. [Dil 2.]. Praha:
FrantiSek Ed. Sandtner, 1844. s. 99—100.

37 SABINA, Karel. Msta. Kwéty. 1840, ro¢. 7, €. 13, 5. 99.
% SABINA, Karel. Otec a dcera. Kwéty. 1845, rog. 12, &. 6, s. 22.
39 SABINA, Karel. Otec a dcera. Kwéty. 1845, ro¢. 12, &. 4, s. [13].
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Ciny viech téchto postav s sebou nesou vazné disledky, podobné jako &in
Semiltv. Kuptikladu to, ze v je Hesperidkach Valdenov, domnély sviidce Emmy,
nalezen umirajici nasledkem souboje,*” je jen jeden z nich.

Motivy zrady a svedeni podobné jako Hesperidky propojuje povidka Adéla, kde
svedena divka ,,zavedena neSlechetnikem opustila domov sviij, a od n¢ho téz opusténa
marny zivot vedla. Okolnosti vladnou clov€kem, ji dohnaly k hfichim. Ukrutny to
osud! Zavrzena odevsech ctnostnych a v posuzovani mravu piepiatych, ve spolek onéch
vstoupila, které na niz§im stupni staly, nezli ona.“*” Jeji piibéh kon¢ici smrti, ktery
moznd v nékterych ohledech matné pfipomind o nékolik let mladsi osud Dumasovy
hrdinky Ddmy s kaméliemi, ptedevsim dokazuje, jak motivy zrady a svedeni spolu tizce
souviseji. 1 v Cechovi znecténa Castava, kterd se svym sviidcem dokonce uprchla

14 zGstava opusténa a skoro totéz se zopakuje jesté jednou, kdyZz ho

stranou od lidi,
osvobodi z vézeni a znovu s nim odchdzi.

Také v Obrazech ze XIV. a XV. véku se pohybuje fada ,,neSlechetniki®, jak Sabina
s oblibou svidce oznacuje. Prvnim piikladem je loupeznik Kochan, ktery je otcem
Martinka.*® Martinek o tom samoziejmé nevi a tato situace je, s nadsazkou feeno,
idedlnim vychodiskem pro pozdéjs$i otcovrazdu. Svedeni se ale stdva nejen piic¢inou
pomsty, nybrz i jejim provedenim, jak dokazuje osud Zizkovy sestry Johany, o niz se v
letmych zminkéch v prvnich tiech dilech dozvidame, ze ji svedl Trosky.

Klicovy pro zkoumani frenetismu v piipadé motivu zrady nebo svedeni, jak
ostatné plyne z vyse nastinénych situaci, je vzdy dusledek ¢inu — napiiklad to, ze se na
Semilové dceti vyplni jeho kletba, kdyZ zradi svou Leu, nebo smrt Niklaskova otce za
synovo donaSeni na vlastence. Motiv zrady nebo svedeni ve frenetickém Zanru ptispiva
k dalSimu déni jako jeho pficina.

[lustrujme to na zvlaStnim piipadu mezi svedenymi zenami, ktery predstavuje
Hynkova manZzelka Marie. Ta jeSté¢ pred svatbou navdze pomeér s kralem Véclavem.
Véclav ji dokonce necha pro sebe unést na Kiivoklat. Dusledky svedeni se za¢nou
rozvijet, kdyZ Hynek svou Zenu opét vidi az tésné pred jeji smrti u poustevnika pod

Kiivoklatem, kde celda zbidalend porodi dit¢ a umird. Hynek piisahd pomstu®®

42 SABINSKY, Karel. Hesperidky. Kwéty. 1836, ro¢. 3, ¢. 44, s. [345].

43 SABINSKY, Karel. Adéla. Kwéty. 1837, ro¢. 4, &. 8, s. 63.

4“4 SABINA, Karel. Cech. In LINDA, Josef et al. Staré a nové svéty: ti ceské romantické novely. Vyd. 1.
Pribram: Pistorius & Olsanska, 2011, s. 132.

45 SABINA, Karel. Kat krdale Waclawa: obraz z ¢asu mladictwj Jana Zizky. [Dil 1.]. Praha: Frantigek
Ed. Sandtner, 1844, s. 36.

46 SABINA, Karel. Schiizka na Karlowu Tyné: obraz ze Ziwota Jana Zizky z Trocnowa. [Dil 2.]. Praha:
FrantiSek Ed. Sandtner, 1844, s. 233-239.
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a paradoxné pak chce po Véclavovi, aby mu pomohl ji vykonat.*” Scéna, kdy Hynek
nalézd umirajici Marii, patfi k frenetickému zénru nejen kviili pfisaze pomsty, ale také
proto, ze zvlaStnim zpisobem proménuje nahled na pratelstvi mezi Hynkem a kralem.
Ackoliv o tom Hynek nema tuseni, Vaclav ho zradil.

Ne vSechny piibéhy svedeni smétuji k frenetickym konciim. Zatimco osud Marie
jednoznaéné ano a Emmin spiSe cCastecné, piibéh svedené Adély nikoliv, protoZze se
soustiedi na socialn¢ kritickou polohu.

Ze vsech divodl pro pomstu tvoii svedeni jen ¢ast. Nékdy se k nému piipojuji
divody dalsi, naptiklad hrobnik je mstitelem hned dvou véci. Hrabé Vénceslav nejen
svedl jeho manzelku, také prekazil jeho lasku k Alzbété.**® Bezejmenny v Hesperidkdch
se méni ve mstitele, kdyZz z dopisi poslanych Ervinovi z jeho rodisté zjistuje, ze
Valdenov ma byt Emmin sviidce. Az po vykonani pomsty se Ervin dozvida, Ze praveé
Valdenov v détstvi zplisobil Bezejmennému vyhnani z domu. Jako samostatna ptic¢ina
pomsty v povidce Otec a dcera figuruji penize.*” Odplata ma zv1asté ni¢ivé dusledky
pro okoli: zemiou dva nevinni, jeden mstitel, jeden nestastn¢ zamilovany ptichazi
o vysnénou divku, jeden otec o dceru.

Piedpokladat, ze ¢im vice ma mstitel motivl, tim spiSe miZeme uvazovat
o interpretaci disledku zradnych ¢inli (potazmo pomsty) optikou frenetismu, je na misté
jen caste¢né. Do déje totiz mohou vstoupit dalsi Cinitelé.

Nektefi mstitelé se uchyluji k dramatické ptisaze, jako poutnik ze stejnojmenné
povidky: ,,Ha, vy posvécené stény, svédectvi dejte z obnovené kletby mé! Nechci diive
pod stfechou spati, nechci spatfiti dédinu svou, az pomsta krutd pomsta, ochladi hnév
mij!““® Kotroniho stihd viceméné za unos Zeny. Zena figuruje jako motiv msty
iv Zarlivci, kdy nemilovany Walter ,vyslovil klatbu i ucinil slib, jehozto duse
neporusena zhroziti se musi. Nebylté to obycejny vyjev zlosti, aniz vyrazy bodnutého
srdce lidského — ne! — — tak zufi tygr rozkaceny, an mu zdhubna stiela utrobu sezira.
Zhuru k nebestim pnul o¢i koulivé, zhlru zasilal klatby na veskeré ¢lovécenstvo, zivé
i mrtvé. Laska a zlost, odporné sobé¢ city, bojovaly v prsou jeho; usta mu se chvéla; tvar
jindy bled4, modrala, z o¢i kanuly slzy — horké slzy zteku jedovatého.“*'' Vylev zlosti
tohot druhu doprovéazeny piisahou pomsty miize souvislosti frenetického Zzanru

signalizovat. Na druhou stranu zhrzena Lubice v Cechovi sice neptfisahd pomstu, ale

47 Tamtéz, s. 264.

48 SABINSKY, Karel. Hrobnjk. Kwéty. 1837, ro¢. 4, ¢. 28, s. 219.
49 SABINA, Karel. Otec a dcera. Kwéty. 1845, rog. 12, ¢. 6, 5. 22.
40 SABINSKY, Karel. Poutnik. Kwéty. 1835, ro¢. 2, &. 13,s. 127.
4“1 SABINSKY, Karel. Zarliwec. Kwéty. 1837, ro€. 4, &. 3, s. 18.
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zajde dokonce tak daleko, Ze Isti zafidi upaleni nenavidéné Svétleny protoze ji Aureol
miloval vice nez Lubici.*?

Jeden z nejvyrazngjSich planti na pomstu v celém raném dile zakomponoval
Sabina do Kata kradle Viclava. Hynek, jak uz bylo uvedeno, se zamiluje do krasné, hrdé
a pySné Juty z Vartemberka, kterd ovS§em Hynkem pohrdne, protoze je katem. Hynek
vymysli komplikovany plan odplaty, ktery také provede. Jeho cilem je ponizit Jutu tim,
ze ji provda za nejhorSiho zloCince a nejposlednéjsSiho z katovskych pacholki
loupeznika Kochana.*® Zptsob, jakym se pomsta zvolna komponuje a pfipravuje
s pomoci prevleki, falesného francouzského rytife i fingovaného ptrepadeni, to vse vede
k velkolepému findle, které spoji vSe do jediného hrizného okamziku, kterym se jesté
budeme zabyvat.

Vétsinou plati, Ze pokud mstitel vyslovuje pfisahu, pak miZzeme v prvku odplaty
mstitel. Tady také ptichdzi ke slovu poznatek z nékterych definic frenetismu
o nemoralnich postavach. I kdyz neplati stoprocentné, ze postava mistitele je zadporna,
Ciny, kterych se zaslepeni mstou dopoustéji, byvaji krvavého druhu.

V téchto souvislostech nelze nezminit povidku Msta. 1 ptes jeji ndzev totiz neni
tak snadné urcit, v ¢em piesné¢ ona titulni odplata spociva. Pomsta miize vychazet jediné
ze vztahu Jariny a sudiho, kteii se k sobé navzajem nechovaji Cestné. Miizeme se
domnivat, Ze se sudi msti na zajatych cikdnech, protoze ho Jarina oklamal a okradl
o jeho dil lupu, ale mnohem spiSe bude mstitelem Jarina, ktery hodi sudiho do ohn&.*"*
MozZna tak tresta za bezpravi na Véle, ale daleko pravdépodobnéji za zradu spolecnych
plant.

Ve Msté se v souvislosti s pomstou objevuje také ve dvou polohach motiv ohné.
Véla a stary cikan maji byt upaleni, ale Vit a jeho spojenci zalozi pozér, ktery z mésta
ucini vykupné za Zivoty jejich druhi.*’® Pozar pfimo zaloZeny ze msty nachazime také
v Hrobnikovi a Vesnicanech. O Vesnicanech jsme v této souvislosti uz psali, zalozeni

pozaru v Hrobnikovi je skutkem §ilence.*'

#2 SABINA, Karel. Cech. In LINDA, Josef et al. Staré a nové svéty: ti ceské romantické novely. Vyd. 1.
Ptibram: Pistorius & OlSanska, 2011, s. 181.

43 SABINA, Karel. Kat krdale Waclawa: obraz z ¢asu mladictwj Jana Zizky. [Dil 1.]. Praha: Frantisek
Ed. Sandtner, 1844, s. 79.

414 SABINA, Karel. Msta. Kwéty. 1840, ro¢. 7, &. 15, s. 116.

415 Tamtéz.

K motivu pozéaru ze msty se do¢itame u Charypara: ,,V Obrazech Tista podpali diim Zizkovy nevésty,

kterou unesl.“ Zizkovou nevéstou byla Katinka Repicka. O jejich lasce se pise od strany 128 Kata

krdle Viclava. Dim Zizkovy nevésty skuteéné shofi, ale zapali jej boute, a to uz na strand 52. V té

dobé¢ nicméné postava Tisty v romanu ani nefiguruje (objevuje se az ve Schiizce na Karlovu Tyné na
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Snaha nékoho ztrestat nebo odstranit je obcas spojena se schiizemi spiklencd.
K nim mizeme v obecnéjSim smyslu pfifadit tajna setkavani Vaclavovych odptrcii
z fad Slechty v Obrazech ze XIV. a XV. véku. Tam se vSak, podobn¢ jako kdyz se sejdou
cesti vlastenci, jen vedou politické ivahy. Obcas ale Sabina prekvapi jasnymi odkazy na
goticky roman, které je vhodné zminit vzhledem k zanrové blizkosti. Napiiklad na
starobylém hrad¢ dochazi ke schlzce spiklenct: ,,Palnoc byla nablizku. Kolem
mramorového stolu sed€la fada muza celych obrnénych; ze spusténych hledi jejich
proziraly zraky plamenné.“*'” A kdyZ se Martinek zucastni jedné seslosti u Hynka, kde
jsou pfitomni vSichni jeho pacholci, tak pfestoze poznal rizné lidi, ,,zpocatku se jich
ulekl.” ,,Ze vSech bylo ¢isti zkuSenost rozmanitou, snad 1 hriizyplnou, kazdy m¢l na cele
znameni zlého skutku.“*'® Aby se takové setkdni mohlo vnimat jako freneticka
spikleneckd schiizka, muselo by se na ni bud’ odehrat néco nervydrasajiciho, nebo by
k né€emu takovému musely vést jeji dasledky. V uvedenych polohach je blizké

gotickému romanu.

3.2.5. Nenaplnéna laska a propletené vztahy

Goticky a freneticky romén spojuje mimo jiné také motiv silné nenaplnéné lasky.
Kdyz prochazime vycet Sabinovych dél s jejich obsahy, pouze jednou se objevuje
vyrazné upozornéni na prekvapivy Stastny konec (povidka Den narozeni). Jinak témét
spolehlivé umira alespont jeden z milencti, jako napiiklad Jaroslavovi z Poutnika jeho
Berta. V Obrazech ze XIV. a XV. veku se schémata nestastnych lasek takika opakuji.

Hynktv synek Bolemil se zamiluje do Anezky,*”

nijak se vSak nevyjadii a Anezka se
chysta na vstup do klastera, Bolemil ji nasleduje.** Pak ale zjisti, Ze Anezka se nema
stat novickou a rozhodné se za ni vypravit. M& pfedtuchu zlého a milované AneZce,

vystrojili pravé pohieb.**! Zasahem nepiejicich rodict zase konéi laska Martinka

stran¢ 33), natoz aby mohla unést Katinku.
CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon* a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu
a poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 133.
SABINA, Karel. Schiizka na Karlowu Tyné: obraz ze Ziwota Jana Zizky z Trocnowa. [Dil 2.]. Praha:
FrantiSek Ed. Sandtner, 1844, s. 33, 52, 128.

H7 SABINA, Karel. Kat krdale Waiclawa: obraz z ¢asu mladictwj Jana Zizky. [Dil 1.]. Praha: Frantisek
Ed. Sandtner, 1844. s. 102-103.
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49 SABINA, Karel. Schiizka na Karlowu Tyné: obraz ze Ziwota Jana Zizky z Trocnowa. [Dil 2.]. Praha:
FrantiSek Ed. Sandtner, 1844. s. 369.
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a zidovské divky Esthry.*”* Popis ukazuje, Ze vie se samoziejmé odehrava v nalezité
pfepjatém duchu spojujicim schematizované piekdzky i ,temna tuSeni®, ktery by ale
stejné dobie jako k frenetismu mohl pattit do cervené knihovny.

Z naseho pohledu je mnohem zajimavé§j$i neStastnd laska Klary a Vilima
z Hrobnika. Kléra je prvni, kdo miluje, a ani se neodvazuje doufat, Ze by snad hrabé
Vilim mohl jeji city opétovat. Kdyz se tak ale stane, zjisti, ze jsou sourozenci. Uplatiiuje
se v tom zanrove typické proplétani osudii postav a utajena minulost jejich zéaletného
otce. Spojenim té€chto motivil, k nimz hrobnik pfida na Klafe vynucenou pfisahu, jiz
jesté zminime, dochézi k proméné motivu skrze souvislosti.

Nestastna laska mize také diky souvislostem Casto ziskat frenetické vyznéni,
kdyz se z ni stane podnét pro pomstu. Zhrzeny Kotroni v Poutnikovi chysta odplatu,
protoze Albina miluje jiného.*”* Pokousi se Albinu piesvédgit, ale marné. Vasnivy cit,
ktery se v Kotronim probudi, kdyz Albina pti falesné zpravé o Ordessiho smrti omdli
a jeho nasledné jedndni, de facto organizovani utéku s cilem ziskat ji pro sebe, kdy
Albina pfijde o zrak* ndpadné piipomind zrddce Niklaska, jehoz jeSté zminime.
Nestésti, které Albinu postihuje, je sice kruté, ale frenetické ptepjatosti nedosahuje.

Roli nemilovaného milovnika v potencidln¢ frenetickém duchu ptedvadi i Ervin
v Hesperidkdch po smrti Valdenova, kdy ho ale Emma bere jen jako bratra.*”
V ostatnich piipadech nachdzime vSak ostfej$i polaritu. Negativni postavy Niklaska
nebo Kotroniho nemaji u Zen, o které usiluji, Sanci ani na bratrskou lasku. Specidlné
kolem téchto dvou nemilovanych milujicich padouchti se rozbihaji dramatické déje.

V kontrastu ke mstitelim stoji mladik Duport v povidce Otfec a dcera, ktery se
mél stat nastrojem Brigitiny pomsty. Namisto toho se v ném probudi cit a snazi se
Jaroslavu chranit. Sam se vSak stava obéti zloby. Pobodany je obvinén z vrazdy.** Jeho
konec ve vézeni je zvlasté tragicky. Nevinny Duport se ve vézeni vyzna ze své lasky
k Jaroslavé a ,takto promluviv pocal své rany rozvazovati a krvi své volny priliv
doptal.“**” Kdyz si Jaroslava pfili§ pozdé vSe uvédomi, sama umird.*® Zachrancem

podobného druhu jako Duport je Vit, ktery ve Msté zorganizuje zachranu Vély a starého

2 [SABINA, Karel]. [Ci$nik]. S. L: [S. n.], [18--], s. 163-166.
3 SABINSKY, Karel. Poutnik. Kwéty. 1835, ro¢. 2, &. 27, s. 267.
94 SABINSKY, Karel. Poutnik. Kwéty. 1835, roc. 2, & 29, s. 286-287.
SABINSKY, Karel. Poutnik. Kwety. 1835, ro¢. 2, €. 31, s. 306-307.
45 SABINSKY, Karel. Hesperidky. Kwéty. 1836, ro¢. 3, &. 44, s. 347; &. 45, s. [353].
46 SABINA, Karel. Otec a dcera. Kwéty. 1845, ro¢. 12, &. 15, 5. 58.
427 SABINA, Karel. Otec a dcera. Kwéty. 1845, ro€. 12, &. 6, s. 65.
428 SABINA, Karel. Otec a dcera. Kwéty. 1845, ro€. 12, €. 18, s. 69-70.
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cikdna.*” Protoze Véla dal Ipi na zradném Jarinovi, nakonec Vit odchazi na osamélou
pout’.**

Duportiiv skon zavrSujici jeho nenaplnénou lasku doprovazeji dramatické
udalosti, které spojuji dohromady dal$i postavy. Tento postup odpovida frenetickému
rozkryvani osudu, jejichz propletenost nékdy dosahuje skute¢né vysoké miry. Kdyz se
v Hesperidkach odhali, Ze ten, kdo v mladi zapti€inil vyhnani Bezejmenného z domova,
a Emmin domnély sviidce jsou jedna a tataz osoba, d&j to piili§ nezamicha®' (podobny
motiv nachazime v Obrazech ze XIV. a XV. veku, kde totéZ zptisobi Kochan mladému
Mikul4si Zalovi). V porovnani s tim jsou vztahy v novele Cech klubkem krouticich se
hadi. Kdyz pfichazi na scénu hlavni hrdina, jeho plast je zakrvaceny po zabiti
neptatelského viidce Aureola: ,, Tato krev na plasti jest krvi jeho 1 posvatnym mi zistane
tento niiz, jenz se brodil v ¢erném srdci toho nevlidnika.“*? Cech sam nezna vlastni
matku ani otce. Domniva se, Zze je mrtvy.*® To je ostatné pravda, ale identitu obou
svych rodi¢i hrdina poznava v okamziku, kdy jeho matka ma byt souzena jako véstkyné
neptatel. Ve stejnou chvili se dozvida, kdo byl jeho otec — samoziejmé Aureol, a Ze on

sam je jeho vrahem.**

Vedlejsi linie pfidava postavu nic netuSiciho ,,matkovraha*
Miroslava, ktery se ze svého pohledu jen zbavi podivné stafeny, kterd ho oklamala:
,»,Jestéro! Netvoro oskliva!® zvolal Miroslav, zlosti se vzchopiv, 1 jal stafenu tfestouci
se. (...) A jiz nebylo ji déle sipati, nebot’ on silnou rukou ni mrstil ptes zidku do
propasti.“** Ve jménu obéti nutné pro véstkyni Svétlenu je spachana dalsi vrazda
ptibuzného, kdyz Golon zabiji pravé narozené dit€ a vzapéti poznd v jeho matce
Castavu, kterou sved.

Otcovrahem je podobné jako Cech také Martinek v Obrazech ze XIV. a XV. véku,
ktery shodi z hradeb Kochana a vzapéti zjist'uje, Ze tim odpravil svého otce.** Soucasné

tim dokonal Martinovu pomstu a propletenost osudi dopliiuje Kochanovo piiznani

k vrazdé Jana z Hrobu.”” KdyZ pfipojime k jeho kiivdam napachanym na postavach

429 SABINA, Karel. Msta. Kwéty. 1840, ro .14,s.109; ¢. 15,s. 115; ¢. 15,s. 116.

40 SABINA, Karel. Msta. Kwéty. 1840, ro .15,s.117.
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romanu i vyhnani mladého MikulaSe Zula z rodného domu,”® pomstil Martinek
nevédomky tfi véci najednou.

Nepiijemného rozuzleni rodinnych konstelaci se dostane také zradnému
Niklaskovi ve druhém dile Obrazi. Niklasek se chova hrubé ke své staré matce,*’ ktera
snad jedind zna jeho pravy pltvod.** Protoze Niklasek neni ochotny nemocné Zené
naslouchat, matka mu az mnohem pozdé&ji vyjevi, Ze je jen jeho pé&stounkou.**' Jméno
otce se odhali z dopisu, ktery matka Niklaskovi pieda.** Otce ale jako Ceského
vlastence Niklasek sdm zradil a odsoudil tak k trestu smrti. Sviij ¢in nestihne napravit
a jeho otec je mu popraven pied o¢ima.**

Ke kapitole o neznamém rodicovstvi pfipojme osud divky Lidmily, kterd se
nejprve dozvi, ze ,,zlopoveéstny lupi€ Tista, na jehozto ziti a ¢inech kletba tisicera Ipéla*
je jejim otcem.** Takové odhaleni pochopitelné divku piivede do mdlob. AZ pozdé&ji se
ukazuje, Ze jeji matkou byla navic ne§tastna Lidmila, Zizkova pfitelkyné z mladi,
kterou Tista dimysIng a neestné odvedl od jejiho otce.*”® Osud Lidmily mladsi ale
zapada do romanu gotického.

Obecné plati, Zze ¢im vétsi propletenec a ¢im vic je v ném zlo€ind, tim
nenachdzime pro fazeni k frenetismu hlubsi diavod, v piipadé popsanych vztaht

z Cecha a Obrazii neni ditvod pochybovat.

3.2.6. Silenstvi

Obliba osob se zatemnénou mysli ve frenetickém Zanru spociva v jejich
nevyzpytatelném chovani, které se vymyka pravidlim a konvencim urcujicim jednani
duSevné zdravych osob. Motiv §ilenstvi nachdzime v Sabinové rané tvorbé pfedevsim
dvou vyraznych podobach. Jednou je Sileny hrobnik, druhou Markvart v Obrazech ze
XIV. a XV. véku. Za zminku jesté stoji v potradi vyznamu tfeti vyskyt, ktery nachazime

v Hesperidkach. Jak jsme psali uz u jejich obsahu, Ervinliv péstoun zesili, kdyz

48 Tamtéz, s. 197.

9 SABINA, Karel. Schiizka na Karlowu Tyné: obraz ze Ziwota Jana Zizky z Trocnowa. [Dil 2.]. Praha:
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domnély sviidce Emmy popie svou vinu.**® Po Ervinové smrti jsou mezi jeho

dokumenty nalezeny ,,Posledni myS$lénky zsileného starce*,*’

coZ nam muze piipominat
,Zapisky Silencovy* z Hrobnika.**® V téchto nazvech je zvlastni paradox, podle néhoz
by si ziejmé Sileni museli byt védomi vlastniho stavu. Vratme se ale k prvnim dvéma
ptipadim.

Hrobnikovo Silenstvi za¢ind omdlenim na pohibu jeptisky Alzbéty*”® a ziejmé
vyplyva z mimotradného pohnuti. Pravdou ovSem je, Zze hrobnikovo chovani pfedtim
nejevilo vzdy znaky Vyrovnaného ] edince, ale kromé chladnokrevné Vraidy motivované
jakého v Sabinovych ranych prozach nalézame. Sam sebe nazyva tygrem* a ve vesnici
budi dés — a to zcela pravem. Ve svém zufivém pomateni mysli totiz vesnici nakonec
i zapali.*'

Sileny Markvart je ve srovnani s hrobnikem mirny jako ovedka. Je to bratr Juty
z Vartemberka, jiz se Hynek pomstil za odmitnuti. Markvart zeS$ili, kdyz je zbaven
rytifského titulu i majetku a také se dozvi, za koho ve skute¢nosti Jutu provdal.*** Na
néjakou dobu pak jeho stopa v ptibéhu mizi, az jej posléze v jakési jeskyni nachazi
Mikula§ ZGl.**® Markvarta se ujme a odveze ho na Chejnov. Silenec je neskodny —
vétsinou jen zpiva teskné pisné.** Kdyz je Chejnov piepaden, Zulova zena Eliska padne
a zatimco Zal byl zajat, jejich dcera Berta s Markvartem utikd z hoficiho hradu*>® do
Prahy, kde chce divka za svého otce prosit u krale. Po pfichodu do mésta Berta uz témét
nema silu, tak ji Markvart ulozi do kramatské boudy a sam blouma ulicemi, nez uslysi,
ze 71l byl obéSen. Dostane napad: ,,,Ach, tam visi! tam visi!‘ zvolal radostné; ,pocke;j
dcerusko, ja ti pfinesu otce! ““ Najde Zula, sunda ho ze Sibenice a dovlece ho k Bert¢:
,Berta pozdvihla zrakii a vedlé sebe na sedadle spattila otce. (...) I padla otci okolo
krku, hlava jeho sklonila se k ni, a ona jeho usta slzami a libanim pokryvala. Zulovy rty
zustaly ale nepohnuté, tvar jeho studend, o¢i jeho a¢ mdlé, mrtvé, byly hrizné

vytfestény, ruka jeho neobjimala milenou dceru, dech jeho nedotykal se planouci tvare
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jeji. ,Ha, on je mrtev!® zktikla nebohd a odstrcila od sebe mrtvolu, Ze s rachotem se na
zem svalila.“***

Hrobnikovu postavu jsme nastinili uz dfive a jeji freneticnost se v kontextu
Silenstvi jen potvrzuje. Zatimco S§ileny hrobnik je nebezpecny, prevazné neSkodny
Markvart svym jedndnim Sokuje. Jako postava je sice napsany jinak a piestoze
nedosahuje hrizyplnosti hrobnika, dési ve své zdanlivé nevinnosti a tim, spolu
s ponékud odpudivym disledkem jeho &inu dosahuje hranice frenetismu. Silenstvi

Ervinova péstouna je proti tomu viceméné jen dekoraci ptibéhu zapadajici do koloritu.

Ve své podstaté ale neni frenetickym motivem.

3.2.7. Divky a nevinné trpici

Ostré kontrasty, polarita dobrého a zlého se v gotické a frenetické literature
projektuji obvykle do utrpeni a bezpravi pachaného na slabych a nevinnych, nejéastéji
na divkach.

Vsechny divky v Sabinovi jsou velmi krasné a vétSinou uslechtilé. Mezi nimi zafi
Klara z Hrobnika,”’ i kdyz moZna proto, ze si v tomto dile Sabina dal neoby¢ejnou
praci s vykreslovanim charakterd hlavnich postav. Nevinnost, krdsa a uslechtilost divek
vytvaii drsny kontrast ve chvili, kdy je stihne cokoliv, co Ize oznacit jako zly osud. Tim
muze byt jednak msta vyvolana ¢inem nékoho blizkého (Ofec a dcera), nestastna laska
nebo dokonce ndhlé umrti (Berta v Poutnikovi). Vedle pfevazné kiehkych bytosti
nachazime vsak jest¢ jeden typ hrdinky, ktery se opakuje v postavach cikanky Vély
z povidky Msta a Castavy v Cechovi. Charypar je nazyva typem ,,divky tragicky lpici na
muzi, ktery ji smrtelné ublizil“.*® Jejich osud je tragicky pfedevs§im kvili jejich
zaslepenosti, na niz jsou pfes vSechnu zranitelnost a zdénlivou slabost schopny
tvrdosijné trvat.

Jeden ze zlych osuda v Sabinovi reprezentuje v povidce Poutnik Berta, ktera byla
provdana za krutého manzela. Piestoze nezname Kotroniho nakladdani s jeho choti, je
trudny udél Berty predstaven dost jasné v intencich gotického roménu: ,,Stastné jsem
doSel mista, kde Berta — Berta jindy md, — s manzelem svym bydli. Obyva smutny byt,

smutnéj$i osudem svym, nebot, jak jsem se doslech, jest neStastnd. Pokraj lesa stoji

436 Tamtéz, s. 57-60.

7 Viz jeji popis. SABINSKY, Karel. Hrobnjk. Kwéty. 1837, ro¢. 4, ¢. 19, s. 147.

48 CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon“ a tviirce. Textovd pitbuzenstvi jako zdroj smyslu a
poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 133.
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starobyly hrad, dvanéct chatr¢i nedaleko v oudoli, podal bahnaté jezero, véénou mlhou
pokryté, viikol pusté skaly; to jest kraj, v némz Zije Berta. Slunce pravé vystupovalo
z hor, kdyz jsem se ku hradu blizil. — Otevielo se okno, a bled4 Zenstina v bilém odévu
k vychodu hledéla se sepiatyma rukama se modlic.“ A z modliteb ji vytrhne ,hlasity
ousklebek posmivajiciho se muzského“.*” V noci pak pod jejim oknem Jaroslav slysi
zpév a zvuky kytary,*® kdyZ k hradu piijede s poutnikem, opét zazni za soumraku zpé&v,
tentokrat za doprovodu harfy.*' Zalibeni v hudbé naznacuje jakousi vytiibenost
a jemnost divky. Ta je nucena pobyvat na nevlidném misté. Ne nadarmo se kolem
rozprostird ,,bahnaté jezero, vé¢nou mlhou pokryté“ a ,pusté skaly”. Z kontrastu mezi
divkou a mistem, kde bydli, je jasné, Ze je zde cosi nepatficného a ze divka Bertina
charakteru zde nemutze byt Stastnd. Kdyz je ¢tenai svédkem, jak je bezbozné vyrusena
z modlitby, nema pochyb o tom, ze jist¢ velmi trpi.

Utrpeni nevinné divky Vély ve Msté je jiného charakteru. Pomineme-li jeji starost
o Jarinu, za¢ind po chyceni u vykradené kaplicky. Jeji vypovédi ani vypovédi staré¢ho
nacelnika kmene zajatého spolu s ni nikdo nevéfi. A tak je nebohému dévceti

%3 Véla ma byt upéalena na

vyhrozovano mugéirnou,** po ¢emz nasleduje uvéznéni.
hranici.*** Zajimavé je, Ze za jasného dne. K néfemu, co ma byt hriznym divadlem
vibec nehimi a nebe nektizuji blesky. Spolu s timto detailem a zplisobem, jak byla Véla
zachranéna stateCnym Vitem, mizeme jeji utrpeni, podobné¢ jako vyse uvedeny popis
Bertina manzelstvi fadit k prvkim gotického romanu, protoze neni diivod pochybovat,
ze by Sabina dokazal zatidit vypjatejsi atmosféru pro vyznéni frenetické.

Véznéni je jeden z Castych motivi, ktery spojuje goticky a freneticky roman
a nenachazime ho jen ve Msté. V ramci boji mezi neptatelskymi kmeny a rtiznych
intrik a zrad jsou véznéni (a vétSinou také rychle tajné propusténi) rizni lidé v novele
Cech. Mnohem vyrazngjsi ptiklady nedobrovolného pobytu nachazime v Obrazech ze
XIV. a XV. véku. Je vSak tfeba rozliSovat, kde se jedna o béznou soucast historické fikce
a kde se piekraCuje jeji ramec. Rozdil pochopitelné spociva nejen v tom, kdo koho
vézni, ale také kde a jak dotycny sviij zalat snasi. KdyZ jsou v Praze zatCeni vlastenecti

povstalci, neni v tom nic frenetického, piestoze kuptikladu vézen Postupicky si dojemné

49 SABINSKY, Karel. Poutnik. Kwéty. 1835, ro¢. 2, &. 11, s. 105.
40 Tamtéz, s. 106.

461 SABINSKY, Karel. Poutnik. Kwéty. 1835, ro¢. 2, &. 14,'s. 138.
2 SABINA, Karel. Msta. Kwéty. 1840, rog. 7, &. 14, 5. 99.

463 Tamtéz, s. 109.

44 SABINA, Karel. Msta. Kwéty. 1840, ro¢. 7, ¢. 15, s. 116.
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piln¢ zapisuje své mySlenky a vzpomind na milovanou divku.*® Proti tomu stoji osud
Lidmily, kterou jeji hloupy otec chtél provdat za bohatého muze, jimz nebyl nikdo jiny
nez Tista. Divka je pod prislibem svatby odvezena na Pfimdu, odkud Tista napise
jejimu otci, Ze svatba uz prob&hla a at’ za nimi pfijede. Cestou je nebohy otec Tistovymi
lidmi zabit.**® Lidmila musi zit jako Tistlv vézen, dokud ji lupi¢ nepfenecha Troskému

*7 odkud je posléze vyhnana.*® Tento osud by mohl

a ten ji odveze z Pfimdy na Trosky,
patiit do gotického romanu, ale lze v ném spatiovat pobufujici nemravnost, jiz je
nedobrovolné nesezdané souziti (vySe zminénd Tistova dcera pochdzi pravé z této
neradostné epizody Lidmilina Zivota) a zpisob, jakym se Tista Lidmily zbavil. Tento
fakt v sobé obsahuje jistou krajnost, kterou vSak uz lze vykladat i jako projev
frenetismu.

Vyjimeénym piipadem mezi véznénymi a trpicimi divkami je Juta z Vartemberka,
ktera, jak je psano vyse, se stala teréem Hynkovy pomsty, protoze odmitla jeho lasku.
PovSimnéme si, ze Juta je divka hrdd a pysSna, proto je jeji osud mozna tvrdsi nez

u jinych Zen. Podle planu pomsty si nejprve na Zlebech bere Kochana pievle¢eného za

------

 a Juta je uvéznéna ,,v tmavém Zzalafi“.*”! Klesa na duchu a to

piepadeni Hynkem®’
provazi i ztrata ,télesné krasy jeji“.*”* Zda se, ze divéina hrdost byla zlomena. Hynek
uspotradad slavnostni hostinu a na ni odhali Kochanovu identitu. Pak pfijde nejtvrdsi
soucast msty.

Juta milovala Hrozka z Dzbanu a pravé jeho useknutou hlavu Hynek Juté pfindsi:
»,Aby se ti nestyskalo po milanku Hrozkovi, také na slavnost dne$ni néjaky dar ti
piinasim. Tu vezmi!‘ Po téch slovech vyndal z podplasti hlavu Hrozkovu a polozil ji na
stiil pfed Jutu. ,Vrahu! Vrahu!® zvolala ona, pohlidnouc nai; ,soud BoZi na tebe!* Sotva
ze vyikla slova tato, sklesnula bez sebe na podlahu tvrdou, az lebka jeji o kdmen

mramorovy se odrazila. Pfiskocili vSickni ji k pomoci — a vSak pozvednuvse télo,

pozorovali, ze mrtvé jest. — Jako Sileny chopil se ho Hynek z jedné a Kochan z druhé

45 SABINA, Karel. Schiizka na Karlowu Tyné: obraz ze Ziwota Jana Zizky z Trocnowa. [Dil 2.]. Praha:
FrantiSek Ed. Sandtner, 1844, s. 108—111.

466 Tamtéz, s. 199—204.

47 Tamtéz, s. 2011.

48 Tamtéz, s. 435.

9 SABINA, Karel. Kat krale Waclawa: obraz z ¢asu mladictwj Jana Zizky. [Dil 1.]. Praha: Frantisek
Ed. Sandtner, 1844, s. 139.

470 Tamtéz, s. 148.

41 Tamtéz, s. 196.

42 Tamtéz, s. 197.
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strany; marné bylo jejich snaZeni. Juta zistala mrtva. — “*”> Téma smrti probereme jesté
podrobnéji v nasledujici kapitole, nicméné nad zptisobem Jutina skonu a freneti¢nosti
v d¢ji jejiho osudu neni tfeba pochybovat.

K tématu spjatému pfedevSim s divkami pfipojme motiv zlého tuseni, které je
spolehlivym indikatorem nasledujiciho tragického dé&je. Zulova manzelka Eliska ma
piedtuchu, po niz je piepaden Chejnov a ona sama zemie.*”* ZI¢ tuSeni ma i RiZena
v Zarlivei ve sviyj svatebni den, kdy posléze dojde k tragédii.”* Esthfino temné tuseni

476 a néco zlého predvida i

signalizuje Ze nastane tragicky konec jeji a Martinkovy lasky
cikanka Véla, ktera navic pfipomina cosi jako kletbu — den, kdy jeji kmen pronasleduje
nestésti.””” Vyse uvedené momenty maji znepokojovat a navozovat tizkost a jakousi
temnou osudovost. V Sabinové provedeni jsou vSak skutecné jen spolehlivym
indikatorem nasledujiciho tragického dé&je. Okrajovou souvislost s tim ma zI¢é znamenti,
které Slované pfi ndvratu z jednani s neptateli vyCtou z letu havrana. Zvéstuje, ze
vysledek snahy o smir zmafily Zeny, kdyz na zaklad¢ Lubiciny kiivé Zaloby upalily
Svétlenu.*”® Znameni v tomto pfipadé ale zcela zapada do koloritu pohanskych ¢ast

a svou funkci odpovida zlému tuseni. ZvySeni napéti nebo dramaticnosti se ale nekona.

3.2.8. Umrti

V Sabinovych prozach, jak uz stoji vyse, se jen ziidkakdy vyskytuje Stastny
konec. Podili se na tom bezpochyby i fakt, Ze znatné mnozstvi osob umirad. Divody
jsou rozli¢né. Od nemoci pies Uték, popravu az k vrazdé.

K nejvyraznéj$im charakteristikdm frenetismu patii krvavé zlo€iny, v jejichZ
popisech se vykytuji odpudivé detaily. Pfesné tohoto rysu se Sabina drzi. Hned v prvni
proze, Poutnikovi, Sabina svym ctenafim predlozil dramatickou scénu smrti, ktera
mrazivé kontrastuje s tichou a klidnou noci a nasleduje poté, co Jaroslav poslouchéa pod
oknem Bertin zpév. Pak spolu s poutnikem vniknou do hradu, aZz do loZnice, kde
s klidnou posmutnélou tvaii spi Berta a vedle ni Kotroni. Poutnik ,,levou rukou popadl
spiciho za chitan a stiskl ho, az mu zmodraly lice, a probuzen braniti se chtél a sipal

a vinul se co hade. A procitnuld Berta vykiikla, ale v tom okamzeni zatval i poutnik co

43 Tamtéz, s. 204.
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bucici 1év: Kde jest Albina, zradce, mluv! — Tam! — sipal onen, a zablesknula se dyka
a v ruce poutnikové, a zarazila se v prsa uleknutého muze; zasttikla krev na vse stény,
ana mne, chraniciho Bertu naptazené dyky se hrozici, a vdznym krokem odchazel
poutnik.“*” Podobnou scénu s vpravdé tarantinovskym rozstiiknutim krve nachdzime
v Poutnikovi jesté jednu. Je to moment, kdy Kotroni setne jednoho muze, ktery proti
nému vystoupi: ,,I sko€il za odchdzejicim, a mziknutim se hlava tohoto valila u nohou
jeho, a krev odhalenym hrdlem k nebi stfikala, i barvila zemi a vétve stromi
viikolnich. 4

Uz jen to, ze dnes evokuje Sabinovo li¢eni vrazdy filmy znamé svou krvavou
nadsdzkou, znamena, Ze se v 19. stoleti muselo jednat o scény skutené Sokujici. Zv1asté
v prvnim pfipad¢, kde navazuje na postupy gotického romanu v piedchazejici pasazi, je
tureckych ukrutnosti p¥i pfepadeni Rektl, kdy ,,lebky a mozek nevinnych ditek zde onde
po zdich se valily“.*' Vdhame je oznadit za frenetické, protoze spojeni krutosti a boje
Turk proti kirestanim nikoho neptekvapi. Lze se tedy domnivat, Ze se v tomto ptipadé
popis tyka uddlosti, kterd rozhodné byla hriiznd, nikoliv o um¢lé piikraSlovani. Na
druhou stranu neni pochyb, Ze by se i ukrutnosti tureckych vojakii daly popsat i jinak,
meéné explicitné. Rozhodujici je pro pfifazeni k Zanru opét kontext dila. Protoze scéna
v Poutnikovi neni prvni, ktera pracuje s nastroji frenetismu, mizeme o ném uvazovat i
v tomto piipadé.

Vyrazné, vyslovené krvavé scény, kde si autor dal zalezet na sugestivnim vyznéni,
zminime jesté dvé. Jedna z nich — zv145té barbarska, v novele Cech, byla zminé uz vyse.
Je to chvile, kdy Golon pro Svétlenu opatiuje obét: ,,On vSak s hlasitym smichem
Z poSvy po boku svém vytahl nliz co je ostry a i pfed o¢ima obou Zenskych probodl jim
srdce nevifiatka.“*

Opét se ukazuje problém, zda uvazovat o tomto motivu v intencich pohanské
minulosti. Ohledné Cecha jsme se vsak uz zabyvali ahistoriénosti v piipadé pouZiti
toposu hradu. Na zakladé toho lze pfedpokladat, Ze na historickou vérnost prostiedi neni
mozné spoléhat. Proto si dovolime tvrdit, Ze se jednd o motiv freneticky.

Posledni krvava scéna, kterou zde zminime, pochdzi z prvniho dilu Obrazu ze

XIV. a XV. véku. Jeden z loupeznickych pacholki je poslan ke krali se zpravou

49 SABINSKY, Karel. Poutnik. Kwéty. 1835, ro¢. 2, &. 14, s. 138.

40 SABINSKY, Karel. Poutnik. Kwéty. 1835, ro¢. 2, &. 27, s. 266.
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a zastihne Vaclava s Hynkovou snoubenkou na kling.* Vaclav se ho proto rozhodne
zbavit a Isti ne nepodobnou té, co vyzkousSeli Jenicek a Matenka na jezibabu, ho
piiméje, aby mu dal svlij katovsky me¢ a poklekl. ,,Kosot pokleknul, kral mu vzal z
ruky mec¢, a v okamZeni se mziklo v sini — ostii projelo chitan Kosoitv, hlava odlitla, —
krev se prystila a kral mrstiv meéem, rychle opustil svétnici.“*** Frenetismus této situace
zpochybnime jen téZko. Byt Sabina nezachazi zcela do detail, pfedvadi kralovo
popravc¢i dilo dostate¢né pusobive. Zarazejici je predevsim kralova chladnokrevnost.

Motiv popravy nachazime v Obrazech mnohem Cast&ji**

a dokonce ve spojeni
s historickymi redliemi, jako v piipadé popravy tii studentii sympatizujicich v Praze
s Husem.*

Pobliz krvavych vrazd stoji i padnuti v boji Racka Kobyly v romanu Cisnik.
Racek je 1 se svymi muZi napaden. Dostane ranu noZzem do prsou, ale z poslednich sil se
v ném vzedme prudka zuiivost a sdm smrtelné ranény zabiji své vrahy.**’

Na frenetickém zdliraznéni detailti jsou zaloZena i liceni hrobnikova zlocinu,
vrazdy hrabéte Vénceslava. Je az s podivem, ze chybi naturalisticky popis samotné¢ho
aktu vrazdy. I mésic se na tu chvili schové a jediny svédek je Alzbéta, divajici se z okna
klastera.®® Tim ovem vznika hriizné tajemstvi mezi ni a vrahem. Zena si ho viak
vezme do hrobu, ackoliv na zacatku vidime hrobnikiiv neklid, kdyz slysi, ze Alzbéta
mluvila s Klarou.*¥

Naturalistické li¢eni se vSak tyka Vénceslavovych ostatki: ,,...prave asi v této letni
dobé¢, nalezla se bezhlava mrtvola hrabéte, nedaleko biehu pokraj meze lezici. Hadové
a jeStérky otevienym chitanem v télo jeho se zazirali, a krvavy potok kolem n¢ho
bafinisté zacervenil.“**® Hlavu mrtvého hrab&te nemohli nalézt,”' ¢tenaf se viak pozdéji
dozvida, kde hlava je. Presn¢ vedle lebky jim svedené Marinky doma v hrobnikové
piibytku.*

V podobném duchu naturalistickych popisti se nese smrt opata opatovického

klastera v Cisnikovi. Loupeznici, ktefi klaster pfepadnou, chtéji z opata dostat informace
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o pokladu. Opata zaviou v jedné cele a zapomenou na ng&j.*”* Stary mnich Postupicky se
po prepadeni do klastera vrati. ,,Kdyz tam byl vkrocil, nejprvé se odebral do komnaty
opata Lazura; s tizi se mu postéstilo ji otevfiti, tam je vSak nesnesitelny puch zarazil,
pochdazejici z mrtvoly Lazurovy u prostfed komnaty lezici. Rychle tedy zavtel a odebral
se do nejzadnéjsi komnaty...“**

Do kléastera se s jinym cilem vraci 1 Martinek, ano, onen nezndmy, ktery se
uspeésné dostane hriiznou cestou k pokladu, tam mu ale stary mnich Postupicky zavie
cestu zpét. Druhou noc je slySet jesté sténani, tieti noc je jiz ticho.*”

Ob¢ smrti spojuje nemilosrdnost a obé, a¢ kazdd v jiném sméru, patii
k frenetismu. Smrt opata v sob& nese naturalistické postupy, smrt Martinka naopak dési
v poeovském duchu pohibenim zaziva.

Na opacné strané motivl smrti stoji tfi vrazdy provedené hozenim z hradeb. Tista
v zufivosti na Pfimd¢ zabije svého starého sluzebnika Oldficha tim, Ze ho prosté shodi
dolt z hradeb.*® Sliivko ,,prost&* je zde nanejvys opodstatnéné, protoze cela udalost je
popsana jednou vétou. Stejnym zpiisobem se zbavi, jak uz jsme si sdélili, Martinek
Kochana, netuse, Ze je to jeho otec, a mlady Miroslav v Cechovi stafeny Lubice, nevéda,
7e je to jeho matka.*’ PfestoZze tyto scény neobsahuji drasti¢nost detailnich popist,
plusobi na emoce svou prostotou a lehkosti, kterd signalizuje urcitou nemoralnost, opé&t
blizkou frenetickému zénru. Jako vzdy ale plati, Ze pokud ostatni okolnosti vrazdy nebo
souvislosti textu nemaji k frenetismu blizko, nemtiZe byt o ném fec.

Rozsitenym diivodem smrti byva pomsta. Zajimavy piipad umrti zptisobeného
pomstou mame v povidce Zdrlivec. Walter da Jaroslavovi do piti néco, po ¢em se mu
zamota hlava, jak uz jsme psali. Jaroslav v padu strhne Waltera a ,,rozsttepili hlavy své
na tvrdé dlazbe.” Tesknému vyznéni pfispiva, ze umira i RiZena a Jaroslavliiv kamarad
Vintyi ziejmé hnan nestéstim utece pry¢.*”® Tragiku Jaroslavovy nasilné smrti doplituje
tragika umrti ROZeny. Ve chvili, kdy Walter shodou okolnosti také pada z véze

a ptichazi o zivot, proménuje se vyznam celé situace. Tragiku porusuje zadostiu¢inéni.

3 [SABINA, Karel]. [Ci3nik]. S. 1.: [S. n.], [18--], s. 107.

4 SABINA, Karel. Kat krdale Waiclawa: obraz z ¢asu mladictwj Jana Zizky. [Dil 1.]. Praha: Frantisek
Ed. Sandtner, 1844, s. 184.

#5 [SABINA, Karel]. [Ci$nik]. S. L: [S. n.], [18--], s. 182-186.

4% Tamtéz, s. 35-36.

47 SABINA, Karel. Cech. In LINDA, Josef et al. Staré a nové svéty: ti ceské romantické novely. Vyd. 1.
Pfibram: Pistorius & OlSanska, 2011, s. 205.

4% SABINSKY, Karel. Zarliwec. Kwéty. 1837, ro¢. 4, &. 3, s. 20.
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Mezi jinymi pfi¢inami smrti nachdzime kupftikladu nestastnou lasku. Ta zfejmé
muze za to, ze Klara v Hrobnikovi umira v okamziku svého vstupu do klastera*”® nebo
v Hesperidkdach Emma se svym ditétem na hrob& pana z Valdenova.’”

Vzhledem k tomu, ze mame v Poutnikovi také neobjasnénou smrt Berty, ktera
vede Jaroslava na bezcilnou pout™' piesné v duchu pocitu romantického vydédénectvi
(vSimnéme si kompozice, kdy jeden neStastny piib¢h lasky vytvaii rdmec pro druhy
nestastny milenecky piib¢h), lze se domnivat, Zze autor poslal své hrdinky na smrt
hlavné proto, aby mohl nechat patficné vyznit tragicky konec. Samoziejmé ze by silna
nenaplnéna laska koncici smrti mohla pattit do vybavy frenetismu, ale v tomto ptipadé
je zvlasté¢ potieba uvazovat o vnitfnich souvislostech dila, které¢ jediné mohou
zodpoveédét, zda tuto smrt miizeme interpretovat jako freneticky motiv ¢i nikoliv. Pokud
napiiklad vime, Ze syzet Hrobnika odpovida frenetismu, zapadd do tohoto postupu
i Klafina smrt. Bertino Umrti ale jako frenetické interpretovat nelze pro jeho

neodavodnénost.

3.2.9. Ostatky

Jak napovidd Vénceslavova smrt, nékteti zesnuli nedojdou pokoje, protoze se
s jejich ostatky déje néco nepatficného. Zacnéme prave s novelou Hrobnik. Velmi
specifické je v oblasti zachazeni s lidskymi ostatky pfechovavani lidskych lebek doma
na okné. Samoziejmé& se vyskytuje pravé v Hrobnikovi. Jedna lebka patii nebohé matce
Klary,” druh4 hrabéti Vénceslavovi. Jejich role neni dekorativni — at’ uz mame na
mysli vyznam uvnitt ptibytku hrobnika, nebo v ramci syZetu. Naopak. Tyto lebky mayji
slouzit jako piipominka. Casteéné jako memento mori, pfedev§im viak jako pfipominka
pro mstitele. Ostatné hrobnik pfinuti Klaru pfisahat s rukou na matciné lebce, pfi¢emz
Sabina neopomnél napsat, ze ,,chladnd byla lebka“ a ,kostlivé ¢elo zdalo se na ni
mraditi, a hnusna brada zdala se ousklebn& pohybovati.“* Sklebici se lebky jsou ve své
podstaté jednim z kli¢a k rozlusténi vSech zahad. Jsou vSak také symbolem hrobnikova
zlo€inu a ptizraku smrti, ktery se vznasi nad Klarou a jeji nestastnou laskou.

Hrobnik obecné s ostatky nenaklada pfili§ uctivé. Dokonce i milovanou Lauru,

alias jeptiSku Alzbétu hrobnik vykope a okrade ji, zatimco ,,mdla zafe z okna chramu

9 SABINSKY, Karel. Hrobnjk. Kwéty. 1837, ro¢. 4, &. 28, s. 219.
50 SABINSKY, Karel. Hesperidky. Kwéty. 1836, roé. 3, &. 45, s. 354.
01 SABINSKY, Karel. Poutnik. Kwety. 1835, ro¢. 2, €. 31, s. 308.
52 SABINSKY, Karel. Hrobnjk. Kwéty. 1837, roé. 4, &. 19, s. 149.
5% SABINSKY, Karel. Hrobnjk. Kwéty. 1837, roé. 4, &. 20, s. 154.
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klasterniho se mihala hibitovem, an jeptiSky k hofe se schazely a hlasy péjicich
i modlicich se zavivaly krajem jako Sepot duchii no¢nich“.’® PoruSeni posvatnosti
funeralniho prostoru je nakonec mozna horsi provinéni nez samo okradani.

Abnormalni nakladani s ostatky dokonce, s trochou nadsazky, na vlastni kizi
zaziva hrab¢é Vilim, kdyz zdanlivé umira. Ve skutecnosti se jedna o zvlastni hlubokou
mdlobu nebo paralyzu, pfi niz vnima, jak je ukladan do rakve a oplakévan, zni nad nim

95 Vilim stravi v rakvi dvé noci

varhany, ba dokonce jak je zatlu¢eno viko rakve.
a probudi ho az Hrobnik, kdyZ mu chce ufiznout prst, z néhoZ nejde stdhnout prsten.
Milovnici Edgara Allana Poea si jisté vzpomenou jeho oblibeny motiv pohibeni zaziva,
Ctenafiim Waltera Scotta se vybavi zdanlivé mrtvy vévoda Athelstan v romédnu Ivanhoe.
Domnéla smrt umoziiuje, aby Vilim vyslechl to, co by jinak slysel jen tézko, a zaroven
je velmi u¢innym prostfedkem budovani napéti.

O freneticnosti téchto Casti textu je snad zbytecné psat vic. Sabina pro dosazeni
ucinku krajniho zdéSeni pouziva makabroézni motivy se zjevnym potéSenim. V Ldsky
Zalostech a blahostech poskytuje Ctenafi nocni pohled na popravisté: ,,Pfed pal noci
vySel mésic a prejel bledym svitem svym tvafe odpravencti; byl to hrizny pohled na
zsinalé tvafe jedna a padesati houpajicich se postav, vanim vétru jako ozivovanych.**"’
astaré ostatky mnicht v Cisnikovi pouzivd jako velmi pusobivy doplnék hledani
pokladu. Kdyz pfi pfepadeni klastera tajemna postava (Martinek) zachranuje jednoho
mnicha, nejprve méalem uviznou v jakési uzké Sachté¢ vedouci do podzemi a pak se
ukaze, ze je pred pronasledovateli zachranila krypta. Nechybi ani popis toho, jak se
mnich probofi jednou rakvi a spadne na prachnivé&jici mrtvolu.>*®

Jeden z viibec nejfrenetictéjSich momentl v celé Sabinové rané tvorbé byl napsan
v romanu Schiizka na Karlovu Tyné. Tato nékolikastrankova pasaz slouzi jako skvély
ptiklad pro vysvétleni fungovani frenetického zanru. Jesté pied ni Niklasek podobné
jako Kotroni klame informovanim o osudu blizkych zatCenych vlastenci dvé divky,

Bohumilu a Hedviku.”” Dalsi osud divek se odehraje oddé&lené a vypravéni se soustiedi

na Hedviku,”" o niz Niklasek usiluje.

% SABINSKY, Karel. Hrobnjk. Kwéty. 1837, ro¢. 4, &. 21, s. 165.

05 SABINSKY, Karel. Hrobnjk. Kwéty. 1837, ro¢. 4, &. 22, s. 172-174.
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Niklasek s Hedvikou a pfestrojenym padouchem Hennerem utikaji z Prahy.
Nejprve jdou pésky, dokud je nezastihne bouie. Aby se vyhnuli lidem a udrZeli utajeni,
schovaji se pied boutkou nikoliv do hospody, ale do jeji stodoly. Henner jde poslouchat
pod okno krémy a slysi, jak se mluvi o ném a Ze jsou mu na stop€. Ukradne proto viiz
s plachtou a kofimi a se svymi spolec¢niky ujizdi pryc.

Hedvika sebou sotva vladne a Niklasek ,.klesl vedlé ni a naruzivym libadnim ji div
neudusil.“’'" Divka se brani, ale ,,tu se vSak viko truhly, které piipevnéno nebylo,
sesmeklo, a ruka Hedvi¢ina dotkla se ledové tvaie lidské.“*'* Divka samoziejmé omdli.
Niklasek se sam presveédci, ze je v truhle mrtvola. Chee zavolat na Hennera, ale v tu
chvili uhodi blesk do blizkého stromu, splasi se kon¢ a Henner spadne z vozu. ,,Kola mu
piebéhly hlavou a krev jeho misila se s proudici-se vodou.“>"* Splaseni kon¢ leti dal, ale
Nikléaskovi se podati s Hedvikou vyskocit. Vliz vzapéti padd do propasti a potok dole
odnese rakev k blizkému mlynu. Niklasek hleda Hennera, dokonce se zti§i boufe
a zasviti mésic mezi mraky, aby Niklasek uvidél svému spiklenci do obliceje: ,, Tvar
jeho byla hriizné zpotvotena, o¢i mu byly z jamek vystouply.“>'* Ctenat kromé toho uz
vi, Ze pravé Henner zavrazdil Bohumilu Jablonskou a jeden z vozkl v hospodé vezl jeji
télo do rodinné hrobky.*"?

Uték Niklaska s Hedvikou a piestrojenym Hennerem z Prahy mistrné kombinuje
hned né€kolik motivii. V zékladu spojuje tnos, bouii, smrt, nemilovaného padoucha,
divku v nesndzich a dusledky vrazdy, respektive jeden disledek: mrtvolu.
V ptedchazejicich kapitolach jsme si na tadé piikladi ukazali, jak zdanlivé freneticky
prvek, tedy zanrové blizky motiv, nemusi pfi hlub§im zkoumani vibec k frenetismu
odkazovat. Oznacit dilo na zéklad¢ pouhého vyskytu takovychto motivii za frenetické
by mohlo byt naprosto chybné. Zcela zasadni pro interpretovani textu, ktery s takovymi
motivy pracuje, je jejich vzajemné propojeni do komplikovanych vztaht. Unos divky za
boufe by sdm o sobé mél blize k romanu gotickému, ale pokud se k nému pfipoji
detailn¢ liceny nalez mrtvoly, dostavame se na hranici postupt literatury frenetické.
Zjisténi, kdo je mrtva, kdo je jejim vrahem a jeho ponckud désivd smrt v otdzce
zanrového zatazeni nenechdvaji na pochybach. Pokud vime, v jakém vztahu jsou mezi
sebou postavy v této scéné, véetné mrtvé divky, ziskdva mnohem désivéjsi vyznéni, nez

kdyby se jednalo o pouhé ndhodné setkani cizich osob.

SIL Tamtéz, s. 178.
512 Tamtéz, s. 179.
313 Tamtéz, s. 179.
514 Tamtéz, s. 180.
15 Tamtéz, s. 177.
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3.2.10. Shrnuti

Zkoumani na zakladé¢ motivii jsme podrobili ¢trnact praci. Jako jednoznaéné
frenetické dilo ztstava pouze Hrobnik. Povidky Adéla a Vyzndani mizeme z frenetismu
vylougit. V Zarlivei nachazime frenetickou inspiraci v motivu Walterovy pomsty,
podobny postup se objevuje na konci Hesperidek, kde se nachdzi frenetickd scéna
spojujici motivy pomsty, boufe nad hibitovem a smrti divky. Podobna situace je v Ofci
a dceri. Tam nachazime predevSim spojeni zrady a pomsty a jejich uzké souvislosti,
které jsou stejné jako v Hesperidkach soustfedény k zavéru povidky. Motivy zlocinl
s drastickymi popisy nejvice vyuzivaji Obrazy ze XIV. a XV. véku a Cech. Obrazy sice
misty tihnou k postupim gotického romanu, ale v oblasti spletitych vztahti mezi
postavami, v touze po pomsté nebo krvavosti zlo¢inti mnohokrat vyuzivaji frenetické
postupy. Jejich pomérné dlouhy rozsah, ktery se navic snazi sledovat historické udalosti,
umoznuje vkladat pasaze odpovidajici frenetickému Zanru spiSe ve vedlejsich liniich.
Novela Cech pracuje s podobnymi prvky jako Obrazy ze XIV. a XV. véku, pti¢emz
k nejhojnéjSim frenetickym motivim patii zrada, pomsta a spletit¢ vtahy postav.
Povidka Msta se frenetickym postuplim pouze blizi, ale ve své podstaté se drzi spise
charakteru gotického romanu. Jako frenetickou inspiraci nejovlivnéngj$i préza po
Hrobnikovi se ukazuje povidka Poutnik. Ptestoze je v ni celd fada pasazi, které jsou
tomuto zanru naprosto vzdaleny, ve svém zdkladu silné se drzi rdmce gotického
romanu, ktery misty rozviji az do podoby frenetismu. Opét vyuziva motivy msty, zrady
nebo utrpeni nevinnych, ale k tomu také zapojuje vliv prostfedi a pracuje s postupné
odhalovanym tajemstvim.

V teoretické kapitole uvadime FryCertiv nazor, Ze ich-forma, piesné ¢asové urceni
d&e a slozitd kompozice vyuZivajici zapisky nckteré z postav patii mezi znaky
frenetické literatury. Kdyz na vySe prozkoumané proézy uplatnime tato hlediska,
nenajdeme stoprocentni shodu s vysledky na zéklad¢ rozboru motivi. S prvkem cizich
zéapiskli Sabina pracoval v Poutnikovi, Hesperidkdach nebo v Hrobnikovi. Ptesné, nebo
alespon viceméné presné Casové uréeni déje mame v Poutnikovi — po roce 1815,7'¢ ve
Msté z ,patnactého ve&ku“’'” a v nazvu cyklu Obrazii ze XIV. a XV. véku. Hesperidky

muzeme urcovat podle diskuse o literatufe jako blizké Sabinové soucasnosti, Otec

516 SABINSKY, Karel. Poutnik. Kwéty. 1835, roé. 2, &. 25, s. 245.
317 SABINA, Karel. Msta. Kwéty. 1840, ro¢. 7, €. 12,'s. 91.
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a dcera maji dobu urenou slovy ,vloni z jara“’'™® Ich-forma se vyskytuje ze
zkoumanych povidek pouze v Poutnikovi, Hesperidkach, Adéle, Vyznani, Otci a dceri.
Ackoliv nachazime ¢asteCnou shodu v ptipad¢ povidek Poutnik a Hesperidky, na
Hrobnika, frenetismu nejblizsi ze Sabinovych ranych dél, se tyto charakteristiky Gplné
nevztahuji. Tim se ndm opét potvrzuje potieba celostniho zkoumani dila s neustalym

vztahovanim jednotlivych ¢asti k celku.

Zaver

Zkoumani prvkul frenetismu v Sabinové dile se ukazuje jako tkol, ktery narazi na
fadu limiti dosavadniho poznéani — at’ uz v oblasti Sabinovy tvorby nebo ptimo v otazce
frenetismu. Zéasahy cenzury a jeji neustaly dohled nad Sabinovou publika¢ni ¢innosti
vedly k zastaveni nékterych d€l nebo vydavani pod cizimi jmény. Prestoze byla
Sabinova tvorba zkouméana uZ na pocatku minulého stoleti (moZzna se sluSi dodat:
navzdory roz$ifenému negativnimu vniméani osoby autora), badatelé se neziidka
dopousteli chyb nebo zkreslujicich zjednoduseni.

Sabiniv literarni odkaz nejlépe charakterizuje slovo rozporuplnost. Na jedné
strané mame Sabinu jako obhdjce Machova dila, jenz vold po originalité, svobodé
a individualismu, na strané druhé stoji autor piSici pro vydélek, ktery se nezdraha
pouzivat konvencni dobové postupy pro piilakani ctendiské pozornosti. Ackoliv ve
svém dile Sabina vyrazné¢ akcentoval vlasteneckou a socidlni problematiku, psal
povétSinou texty siln€ nekonzistentni, kde se prolinaji zcela nesourodé zameéry. Prestoze
byl ziejmé vyjimecné inteligentni a vzdélana osobnost a ve své tvorbe si nekladl malé
cile, malokdy se mu podafilo jich dosahnout, jak dokazuji nejen jeho beletristicka dila,
ale 1 Déjepis literatury ceskoslovenské. Kritické reakce a dobové 1 pozdéjsi ohlasy
Sabinovy tvorby se také pohybuji na Siroké skale — od naprostého obdivu k absolutnimu
odsouzeni.

Problemati¢nost vymezeni frenetického zanru, jiz se zabyvame v teoretické Casti,
vyplyva z nejednoznacnosti panujici v literatufe ohledné vztahu frenetické literatury
a gotického, ptipadné cerného romanu, kterd ve svém disledku vede k vytvareni falesné
synonymie pojmu. Paklize by totiz v§echna tfi oznaceni smétfovala k témuz, je zbytecné
a matouci uzivat rizna oznaceni. Nas rozbor ale doklada, i kdyz viceméné na zakladé

velmi dil¢ich shod mezi definicemi, Ze rozdily mezi témito zanry existuji.

318 SABINA, Karel. Otec a dcera. Kwéty. 1845, ro¢. 12, ¢. 1, s. 2.

93



Vymezeni frenetismu, s nimz zde pracujeme, vychazi z predpokladu, ze se jedna
o zanr navazujici na goticky roman a zaroven rozvijejici a posunujici jeho motivy
smérem k naturalismu. Prestoze v zékladu zistava ucelové pusobeni na emoce,
freneticky roméan zachazi dal vyuZzivanim estetiky Soku. Jejim hlavnim nastrojem je
popisovani odpudivych podrobnosti, pfiCemz se k nim zpravidla vaze zloCin, nebo
obecnéji zlo, které si vSak lidé s désivou krutosti pisobi navzdjem. Zatimco v gotickém
romanu lze spatfovat jistou naivitu, freneticky zanr v sobé nese svym pojetim zla
pfesah, byt mozna nékdy ironicky, smérem k humanistickym a socidlnim otazkam.

Analyza Sabinovych ranych pr6z opakované dokazuje, ze pro zanrové ptifazovani
jednotlivych motivii nebo opakujicich se prvkl v dilech je tfeba vzdy znovu a znovu
brat v potaz konkrétni kontext a dalsi motivy a prvky. Jejich funkce v dile — neboli tcel,
jemuz se podfizuji, a vzajemné souvislosti jsou tim, co vede k vyznamotvornému
pusobeni. Zatimco ojedin€ly prvek, ktery by mohl za uréitych podminek byt znakem
frenetismu, nemusi skutecné byt freneticky, stoji-li kuptikladu osaméle, v souvislosti
s prvky dal$imi se miize spolupodilet na dosazeni pusobivosti frenetického charakteru.
Jinymi slovy: na zadkladé pouhého vyctu obsaZenych prvkii nebo motivii nelze dilo
prohlasit za frenetické. Vzdy je tfeba se zaméfit na jejich funkci a vztahy, a to n¢kdy
1 v pomérn¢ jemnych nuancich, jejichz zanedbani by mohlo vést ke scestnym zavérim.
Z rozboru Sabinovych d€l nam jako charakteristickd pro frenetismus vyplyva spletitost
— nikoliv jen spletitost d&je a vztahli mezi postavami, ale provdzanost ve smyslu
vzajemné funkcni propojenosti jednotlivych stavebnich kament dila.

Teoretické vymezeni samoziejmé narazi na problém, ze literarni véda pracuje
s pojmoslovnym aparatem smért, zanrtt a proudt, které jsou vSak konstrukty a nikdy
nefunguji oddélené. To ovSem nemusi byt omezenim, naopak v tom lze spatfovat
ptilezitost pro piesnéjsi definovani skutecnosti diky nemoznosti zatazovat vzdy jen do
jedné pomyslné ,Skatulky”. O Sabinové dile proto mizeme prohlasit, ze podléha
romantickym konvencim ceského prostiedi, ovSem zdrovenl v ném nachazime jasné
odkazy k evropskému Zanru frenetismu.

Z dvaadvaceti Sabinovych ranych préz je mozné za jednoznacné frenetické dilo
oznacit pouze jedinou praci, jiz je Hrobnik, byt v ni nalézame frenetismus ve specifické
podob¢ akcentujici domaci prostiedi. V piipadé povidky Msta uvazujeme spiSe o
postupech gotického roméanu. Pochopitelné nenachdzime frenetické motivy vSude, ale v
fad¢ dél mizeme mluvit o freneticky motivovanych ¢astech textu. Z nich Ize vytvofit

jistou typologii Castych motivl. Patii k nim tajemna postava, motiv Silenstvi, spletité
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vztahy mezi postavami, krvava nasilna smrt a pohorsujici nakladani s ostatky, boufte.
Jednim ze zékladnich kament dé&je, ktery urCuje jednéani postav, je silnd touha po
pomste. Utrpeni nevinnych se soustiedi pfedevsim na divky, pfi¢emz vyznamnou roli
hraje motiv nestastné lasky. Sabina tyto motivy vkladd do prozy historické nebo do
romantickych povidek rtzného charakteru od ladéni spolecenského azk
dobrodruznému.

Podoba frenetismu, kterou nachazime v Sabinovych textech, dokazuje predevsim
zpusob adaptace evropského zanru na ceské prostiedi. Lze fici, Zze autor nepouzival
frenetické postupy pouze jako piislusejici k zZanru popularni literatury, v némz by psal
celé prozy, ale hlavné jako ndstroj k silnému piisobeni na ¢tenaie v dilech rizného
zanroveého zatazeni. Pti tom stale zachovaval jasné odkazy na specificky Cesky kontext.
Miuzeme tedy prohlasit, ze evropsky literarni Zanr pronikl v Sabinové dile do ¢eského
prostiedi a byl modifikovan pro konkrétni autorské zaméry podléhajici potiebdm
narodni literatury.

Analyza Sabinovych préz nejen odhaluje dalsi dikazy jeho obeznamenosti
s evropskym literd&rnim kontextem, ale potvrzuje zavér teoretické Casti o nutnosti
individudlniho zkoumaéni jednotlivych motivii ve vztahu k jejich funkci v souvislostech
celého dila.

Texty, jimiz jsme se zabyvali, by bylo bezesporu zajimavé podrobit dalSimu
zkoumani, které by pracovalo s jejich vzajemnou komparaci a zaméftilo se kuptikladu na
schematizaci déje nebo na posun mezi jejich prvnimi a pozdéj$imi publikovanymi
podobami. Jak se ale v pribéhu prace opakované ukazovalo, v literarnim zkoumani
mnoho, zdaleka neni tématem vycerpanym. V této praci to dokazuji nejen ¢etné drobné
poznamky edi¢niho nebo textologického charakteru, ale hlavné knihopisné zaméfeny
dodatek pfindsejici nové poznatky predevS§im k nezndmému pokracovani Obrazu ze

XIV. a XV. véku.

95



Summary

The goal of this thesis is to look for the elements and themes of frenetic literature
in Karel Sabina’s early prose. It had shown an interesting connection between Czech
romantic literature and quite specific European frenetic genre.

The first part of this thesis concentrates on different definitions of frenetic
literature based on literary works from foreign countries. It at first prepares the
instrument for analysis in the following part and at second brings also the European
context into this research. The problem of defining frenetic literature mostly comes
from absence of distinction between the frenetic genre and gothic novel. As a result of
that there is to be a false usage of these terms — they are sometimes tend to be mistaken
as synonyms. For frenetic genre is typical usage of methods of former gothic novel and
develop them to the position closed to naturalism. Although the essence of frenetic
literature is the same as in gothic novel: to move the emotions of reader, frenetic
literature goes further and uses the aesthetic shock. It includes disgusting detailed
descriptions joined with a crime and cruelty that people did to to each other.
Nevertheless the frenetic literature sometimes uses an irony or shows some humanistic

or social issues.

The theoretical preparing is accompanied by second part which is divided into two
sections. The first section introduces every Sabina’s early prose and also turns attention
to motives and elements that could belong to frenetic genre as typical. Following section
compares these elements and denote which of them really are the methods of frenetic
genre. It is interesting that there are repetitive motives such as storms, betrayals,
revenges, hopeless love, murder, death, mysterious person, insanity or very complicated
relations between characters. When deciding what belongs to frenetic literature it is
necessary to always look at the context and the function of the elements in concrete
prose in which they put together a whole meaning. We can describe just the novella
Hrobnik as a truly frenetic work. Among the short stories there is also an example
entitled Msta which tends to gothic novel characteristic. There are mostly just some
frenetic parts in Sabina’s work. It means that Sabina did not write his whole stories

using frenetic genre as a way how to but picked out just some motives.
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The special form frenetic literature — kind of adapted into Czech conditions — that
Sabina brought into Czech literature shows his foreign inspiration and connections to

European literary world.

This thesis mentions also Sabina’s theoretical thinking about literature and shows
the contradiction between his goals and the reality. Despite the fact that there are many
books and treatises, we can still find “white places” in what we know know about Karel
Sabina and his work. One of “the white places” may be filled thanks to the supplement
which brings new discoveries about the probable continuation of Sabina’s novels

Obrazy ze XIV. a XV. véku.
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Pfilohy

Piiloha ¢. 1: Kompletni bibliografie Sabinovych proéz raného obdobi

(Razeno podle data vydani)

Poutnik

Obrazy a kvéty sni

Vérny milenec

Hesperidky

Zarlivec

Adéla
Hrobnik

Vyznani

Vecer na jeseni

Sigurd a Alfsola

Den narozeni

Letni noc

Msta

Kat krale Vaclava
Schiizka na Karlovu Tyné

Lasky Zalosti a blahosti

Cisnik

1835
1835

1836

1836

1837

1837
1837

1837

1838

1839

1839
1839

1840

1844
1844
1844

[1844]

17 ¢asti v Kvetech od 5. biezna do 30. ¢ervence

vysly 4 casti v Kvétech od 20. srpna do 17. zafi,
kdy byla povidka zastavena

vyslo v Kvétech celé 28. ledna
14 casti v Kvetech od 3. bfezna do 10. listopadu

pozdé&ji jako Ervin v Povidkach, povéstech,
obrazech a novelach, sv. 2, 1845

3 ¢asti v Kvetech od 5. ledna do 19. ledna

pozdé€ji v Povidkach, povéstech, obrazech
a novelach, sv. 1, 1845

2 ¢asti v Kvetech 16. a 23. tinora

11 casti v Kvétech od 4. kvétna do 13. Cervence
poprvé knizné 1844

2 casti v Kvéetech 24. a 31. srpna

pozdéji v Povidkach, povéstech, obrazech
a novelach, sv. 1, 1845

2 ¢asti v Kvetech 29. listopadu a 6. prosince

pozdé&ji Jeden vecer v Povidkdach, povéstech,
obrazech a novelach, sv. 2, 1845

2 ¢asti v Kveétech 28. tinora a 7. biezna

pozd¢ji Sigurd v Povidkach, povéstech, obrazech
a novelach, sv. 2, 1845

2 ¢asti v Kvetech 14. a 21. biezna
vyslo celé 4. Cervence v Kvétech

pozdé€ji v Povidkach, povéstech, obrazech
a novelach, sv. 2, 1845

4 ¢asti v Kvetech od 19. biezna do 9. dubna

pozd&ji v  Povidkach, povéstech, obrazech
a novelach, sv. 1, 1845

knizné (sesity)
knizné (sesity)
knizné (sesity)

knizné (vytistény 4 seSity, pak zabaveno cenzurou)
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Otec a dcera

Vesnicané

Mohyla
Cech

1845

1847

1848
2011

18 ¢asti v Kvetech od 2. ledna az 11. tnora
pozd¢ji jako Jaroslava 1859 knizné

knizné, zaroven jako Povidky, poveésti, obrazy
a novely, sv. 3, 1847

ve Vcele 2 ¢asti 19. a 22. dubna

knizné&, napsano ziejm¢ 1844
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Piiloha ¢. 2: Obrazovy doklad pivodné chybného prepisu jména Jarina
Obr. ¢. 1: SABINA, Karel. Msta. Kwety. 1840, ro¢. VIL., €. 12, s. [89].

Psani hlasky j pismenem G doklada slovo ,,Jenom‘ na patém radku.

>Wolasd mue, Welo 2« vgwal fe satagenym hlas
fem muj, .

»Woldm, Garino, poftiig na dwjlfu'lc odbpos
wijbala jenfitina, a ypaf unawena beéhem w narué
gemu fe uorhla, — >Genom dned tu 8 ndmi juftai,
Garino '« prawila ¢ nému; »3(¢ tuffenj, brigny fen,
ba gpomenutj na dneffnj den, widy fitodbny rodis
né naffj, mue 3a tebau bhraly. Mufjm té gadricti.

Obr. & 2: SABINA, Karel. Msta. In SABINA, Karel. Povidky, povesti,
novelly. Svazek prvni. V Praze: Tisk Jana Spurného, 1845, s. [5].

TataZ pasaz ve svém prvnim piepisu do latinky.

»volal mne, Vélo?” ozval se zatajenym hla-
sem muz.

»voldm, Garino, postyj na chvilku!” odpovi-
dala Zenitina, a pak unavena béhem v nrué jemu se
uvrhla. — . ,,Jenem dnes tu s nami zdstah, Garino!”
pravila k nému; ,zlé tuSeni, hrizny sen, ba zpome-
nuti na dnedni den; vidy 8kodny rodiné nasi, mne
za tebou hnaly. Musim té zadrieli. OdloZ cestu svou
na zitra — nenil radno zkoueti osud nepiiznivy!”
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Priloha €. 3: Dodatek k bakalaiské praci

Nova zjisténi ke zkoumani Obrazii ze XIV. a XV. véku

Bédani v Sabinové literarnim odkazu s sebou nese fadu zajimavych problému
spojenych s nejasnym autorstvim nékterych textii a vlivy cenzurnich zasahti. Hlubsi
zaméfeni na nékteré aspekty konkrétnich praci proto stale mize vést k novym zjiSténim.
dilim Obrazy ze XIV. a XV. veku. Nemizeme v této souvislosti neuvést hojné citovany
¢lanek Vitézslava Halka k domnélym®" Sabinovym Sedesatinam, kde autor pise: ,, Tyto
obrazy meély zvlastni osud. Sabina napsal piivodné velky roman o Sesti dilech, jejz
nazval ,Husité‘; censura vSak roman ten, po kazdé prepracovany, petkrat zamitla, aby
Cesky narod nevzal Skodu. Sabina tedy roméan rozdrobil na drobné povidky, jez
vychazely pod fe¢enym nazvem; vyslo Sestnact svazki, az dal§i vydavani zakazano.*>*
Diivodem zamitnuti byl zfejmé silny nacionalni a politizujici rozmér dila.”*' Dulezité
vSak je, ze ptepisy, které vznikaly kvilli cenzurnim zamitnutim, se nedochovaly,** tedy
neni ziejmé, kam se text dal mohl ubirat.

Haélkovo tvrzeni, jak se zda, zplsobilo fad¢ badateli potize. Nachdzime tudaj
o Sesti zamitnutich,’ a pfestoze Halek piSe o Sestnacti seSitech, objevuji se informace
o jedenacti’** nebo dvanacti.”® Prvni ze spornych udaji musi byt ziejmé chyba, druhy
vysvétluje Miroslava Tuckova v souvislosti se svym objevem romanu Cisnik, ktery je
nezpochybnitelnym pokracovanim Obrazii ze XIV. a XV. véku. Znamy je vsSak

v odborné literatufe az od roku 1939, kdy byl nalezen jediny znamy vytisk

pochazejici ziejmé ze skladu nakladatele.”

19 Halek udava chybné datum narozeni, tedy Sabinovi ve skute¢nosti Sedesat nebylo.
Vice viz BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina. In BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina:
vybor z jeho dél a zZivotopisna studie. Praha: P. Placek, [1911], s. 7-8.

520 THALEK, Vitézslav]. Karel Sabina. Kvéty. 1871, ro¢. VL, &. 44, s. 350.

520 Srov. VLCEK, Jaroslav. Pocdtky novellistiky Sabinovy. In VLCEK, Jaroslav. Nékolik kapitolek z déjin
nasi slovesnosti. Praha: Bursik a Kohout, 1912, s. 26-27.
CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon* a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu a
poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 200. I

2 HESOVA, Petra. ,, Odkud prichdzime? “ — Sabinova novela Cech. In LINDA, Josef et al. Staré a nové

sveéty: tri ceské romantické novely. Vyd. 1. Ptibram: Pistorius & OlSanska, 2011, s. 114,

HAMAN, Ales. Trvani v proméné: Ceska literatura devatendactého stoleti. 2., rev. vyd. Praha: Arsci,

2010, s. 124.

4 BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina. In BLAHNIK, Vojtéch Kristian. Karel Sabina: vybor z

Jjeho dél a Zivotopisna studie. Praha: P. Placek, [1911], s. 15.

SOJKA, Jan Erazim. Nasi muzové: biografie a charakteristiky. 1. vydani. V Praze: Melantrich Praha,

1953, s. 386.

52 Viz TUCKOVA, Miroslava. Nové objevené dilo Karla Sabiny. Slovesnd véda. 1951, &. 4, s. 68.

327 CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon‘ a tviirce. Textovd pribuzenstvi jako zdroj smyslu a
poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 121. 1
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Jako jedno z moznych voditek k pfibliznému odhadnuti Sabinou zamysleného

8 0 kterou se Tuckova

vyvoje dila se jevi analyza puavodnich seSitovych vydani,*
pokusila. Na zaklad¢ poctu stran a tiskovych archi dochazi k zavéru, ze v poslednim
seSitu Ldsky Zalosti a blahosti musel byt prvni arch ¢tvrtého dilu, tedy jeSté pied
objevem Cisnika mélo byt ziejmé, Zze Obrazy pokratovaly.’® ,Prvni tfi dily ,Obraz
vysly skuteéné ve 12 seSitech primérné ctyfarchovych, ale ve 12. seS. jiz zacinal
Sestnacti strankami zabaveny dil &tvrty, obsahujici ,Cisnika‘, a pokradoval az do seSitu
16.4,° ¢imz se podle Tuckové vysvétluje mimo jiné Sojkiv udaj o dvanacti seSitech.
Piinos jejiho vypoctu mél spocivat v odhaleni, Ze znamému vytisku (nikoliv textu)
chybi poslednich Sestnact stran.>"

Prestoze mél predpokladany rozsah dila pfispét k jeho poznani, nachézime
v literatufe ohledné konce pon¢kud nejednoznacné zavery. Ackoliv Tuckova pise, Ze ve
svazku chybi posledni arch Sestnactého seSitu Obrazii, nikde v jeji praci nenachdzime
doslovné vyjadieni, které by sdélovalo, Ze onéch Sestnact stran je konec textu Cisnika.
To v$ak implikuje poznamka Michala Charypara: ,,Vytisk Cisnika, nalezeny v knihovné
Slovanského seminafe Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, je bohuzel
neuplny (autorka na zadkladé presvédCivych indicii uvadi, ze chybi poslednich 16
stran).*“>*? Oproti tomu Petra Hesova piSe, ze Obrazy byly zastaveny béhem vydavani
¢tvrtého dilu.>*

Tuckové vysvétleni neobjasiiuje, jak je mozné, ze v dostupnych exemplatich neni
znamka toho, Ze by posledni sesit Lasky zalosti a blahosti obsahoval také pocatek
Cisnika. Moznosti jsou v zasadé tii. Podle prvni z nich by nakladatel vydal dvanact
sesith s podatkem Cisnika ve dvanactém seditd a po jeho zékazu cenzurou by arch
obsahujici Cisnika odstranil a prodal nekompletni sesity. Nebo by stahl na piikaz
cenzury cely dvanacty seSit. Piipadné by vysel sesit i s pocatkem Cisnika, jehoz

pokracovani by se Ctenafi nedockali. Skutecnost, Ze u dostupnych vytiskii nevime

3% Podle komunikace s knihovnami, které uvadgji ve svych fondech vlastnictvi jednotlivych diltt Obrazi,

se zda, ze kromé svazku ve vlastnictvi Knihovny Jana Palacha Filosofické Fakulty Univerzity Karlovy

nejevi zadné exemplate znamky toho, Ze by §lo o dodatecné svazané sesity.

Vypocet je popsan v ¢lanku Nové objevené dilo Karla Sabiny.

Viz TUCKOVA, Miroslava. Nové objevené dilo Karla Sabiny. Slovesnd véda. 1951, &. 4, s. 67.

530 TUCKOVA, Miroslava. Knihopisné piispévky k poznani Karla Sabiny. Listy filologické. 1949, ro¢.
73,¢.1,s. 35.
Srov. TUCKOVA, Miroslava. Beletristickd préza Karla Sabiny. Praha, 1946, s. 107. Disertace.
Univerzita Karlova.

31 Viz TUCKOVA, Miroslava. Nové objevené dilo Karla Sabiny. Slovesnd véda. 1951, &. 4, s. 67-67.

32 CHARYPAR, Michal. Dvakrat k problematice autorstvi u Karla Sabiny. Slovo a smysl [online]. 2004,
ro¢. 1, ¢. 1,s. 15, pozn. 11. [cit. 2016-02-13]. Dostupné z: http://slovoasmysl.ff.cuni.cz/node/15

5% HESOVA, Petra. ,, Odkud prichdzime? * — Sabinova novela Cech. In LINDA, Josef et al. Staré a nové
svety: tri ceské romantické novely. Vyd. 1. Ptibram: Pistorius & OlSanska, 2011, s. 114,
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o chyb&jicim konci nebo naopak ,piebyvajicim* zaéatku Cisnika nas spolu
s predpokladem, Ze cenzufe nezéaleZelo na tom, zda ¢tenafi doctou svilij roman, vedou
k zavéru, ze problematika Sabinovych sesitl stoji za dalsi studium.

Pii podrobné&j$im zkoumani a rekonstrukci vypoctu, ktery Tuckova provedla, vSak
zjiStujeme, Ze vypocet neni piesny. V Sestém seSité, v romanu Schiizka na Karlovu
Tyne, Tuckové usla chyba v paginaci, ktera preskakuje ze strany 156 na stranu 167. Tim
se ukazuje, ze Tuckova pracovala s vice stranami, nez v knize realné je. Drobnosti jako
zanedbani vakatu v piipadé konce textu na liché stran¢ uZ neni tfeba brat v tivahu. Na
zéklad€é nového piepodtu stran a soucasné tiskovych archti™* muazeme fici, Ze na konci
Lasky Zalosti a blahosti, tedy ttetiho dilu, nezbyva prostor pro Sestnact stran, ale pouze
pro devét. Dochovany exemplai Cisnika za¢ina na samostatném tiskovém archu, proto
je zcela jasné, Ze nemohl zacit v sesité, kde koncily Lasky Zalosti a blahosti. Tuckové
vypocet se tak posunuje o cely jeden arch, tim padem je také posledni strana
dochovaného fragmentu nutné posledni stranou Sestnactého sesitu.

Pocet stran, ktery v Cisnikovi chybi, tedy nelze jednoznaéné uéit. Roméan mohl
pokracovat n¢kolika seSity, stejné jako jen né¢kolika malo stranami, na néZ mohl navéazat
dalsi dil. Matematicky nejpfesnéjsi, co lze fici, je, ze roman mél pokraCovat alespon
¢asti nového seSitu, zel blize neurcitelnou.

To je ovSem pouze detail. Hlavnim poznatkem plynoucim z naseho piepoctu je
fakt, Ze miZzeme s jistotou fici, Ze cenzura zastavila vydavani v priibéhu ctvrtého dilu
a prvni &tyfi jiz vytisténé seity Cisnika stahla.

K poznani Sabinova plvodné zamysSleného romanu Husité, z n€hoZ mame jen
fragmenty v Obrazech, se vztahuje 1 problematika autorstvi spisku spise
historiografického ladéni s ndzvem Déje husitii ze zvldstnim zhledem na Jana Zizku,’>
jenz byva ptipisovan Emanuelu Arnoldovi. Toto autorstvi zpochybnil Eduard Bass,

ktery Déje husitii oznadil za praci Sabinovu.™ Problematiku autorstvi z novéjsich praci

rozviji Charypartv Clanek, nicmén€ 1 on dochéazi k zavéru, ze je tfeba pripsat Déje

33 Jeho spravnost potvrzuje umisténi ilustraci ve svazcich na Filosofické fakulté. Ackoliv ziejmé ne
vSechny do svazki skutecné patii, shody mezi jednotlivymi romany nasvédcuji tomu, Ze ilustrace maji
své misto na pred€lu jednotlivych sesitd. Druhym dikazem je svazek prvnich tii dild, ktery vlastni
autorka této prace a v némz je mozné podle znecisténi a poskozeni nékterych stran uréit hranice
jednotlivych sesitu.

533 ARNOLD, Emanuel. Dége Husitii s zwldstnjm zhledem na Jana Zizku. Djl 1-3. Praha: Emanuel
Arnold, 1848. 45, 43, 44 s.

5% TUCKOVA, Miroslava. Beletristicki préza Karla Sabiny. Praha, 1946, s. 121. Disertace. Univerzita
Karlova.

Ve ¢tvrtém svazku Lexikonu ceské literatury z roku 2008 je nachazime mezi Sabinovou bibliografii.
Viz KUSAKOVA, Lenka. Karel Sabina. In OPELIK, Jifi —- FORST, Vladimir - MERHAUT, Lubos.
Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. sv. 4/1. 1. vyd. Praha: Academia, 2008, s. 23.
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husitii Sabinovi.”’ Doklada to i praci Tuckové, v niZ pfipomina ¢ast, kde autorka
srovnava text Dé&jii husitii a Cisnika (mimo jiné prace). Tuckova dokazuje, ze Déje
husitii patfi ve své navaznosti k Obraziim™® a klade vedle sebe nékteré pasaze, mezi
nimiz nachéazi obsahové shody, podobné jako i v tendenci vkladat politické myslenky.>*

Zde se nabizi souvislost jeji tvahy o mozném dalSim sméfovani Obrazi:
,Nevime, zda ,Obrazy‘ dale pokracovaly, mizeme se jen dohadovat a usuzovat z celku,
7e bud’ kongily smrti Zizkovou roku 1524, jako poéinaly jeho détstvim, nebo dle
puvodniho nazvu ,Husité* az rokem 1434 — koncem to slavy husitské. Je té¢Z mozZné, Ze
po dokonceni 4. dilu mély nasledovat jesté dva dily dle propoctu na ptvodni Sestidilny
roman ,Husité‘.“**" V ¢lanku ve Filologickych listech nabizi tento zavér v pozménéné
podobé. Povazuje za velmi pravdépodobny konec Zizkovou smrti, pfi¢emz o jiné
varianté ani neuvazuje, stejné jako dal$i dva dily nejsou jiz jen jedna z mozZnosti, ale
jasny vysledek propo¢tu ve vztahu k rozsahu Husitii.>*' Charypar k tomu dodava:
,»lTuckova proto predpoklada, ze tii svazecky Dé&ju (minény Déje husitii, pozn. K. K.)
predstavuji jakési dovrSeni Sestidilné stavby (s nejveétSim mnozstvim sty¢nych bodua
pravé mezi nové nalezenym Cinikem a prvnim dilem D&ja).“** Tento piedpoklad si

Novou souvislost ve zkoumdni Obrazii, potazmo Husitii nachazime diky
poznamce Jakuba Malého v jeho ¢lanku Prehled literdrni cinnosti Cechii od roku 1848
az do nynéjsi doby publikovaném v Casopise ceského Museum roku 1852. Maly pise:
,Z &asti do doby jesté predposledni naleZi Jan Zizka z Trocnova: obrazy a nakresy véki
husitskych od J. S. (Sabiny)*®. Jest to spis bez podstatného jadra, patrné na snadny
toliko vydélek robeny.“>* Tato zminka pfisuzuje Sabinovi zhruba stostrankovy svazek
signovany pouze pismeny J. S. Neni jedina, avSak protoZe se nemiizeme v této praci
zjeji podstaty podrobné zaobirat problematikou nedofeseného Sabinova autorstvi,

ocitujeme zde jako zasadni zjiSténi text Lydie Bastecké. Pochazi z ¢lanku o basniku

37 CHARYPAR, Michal. Dvakrat k problematice autorstvi u Karla Sabiny. Slovo a smys! [online]. 2004,
roé¢. 1, ¢. 1, s. 15, [cit. 2016-02-13]. Dostupné z: http://slovoasmysl.ff.cuni.cz/node/15

5% TUCKOVA, Miroslava. Beletristickd préza Karla Sabiny. Praha, 1946, s. 122—125. Disertace.
Univerzita Karlova.

9 Tamtéz, s. 126-132.

40 Tamtéz, s. 121.

4 TUCKOVA, Miroslava. Knihopisné ptispévky k poznani Karla Sabiny. Listy filologické. 1949, ro¢.
73,¢.1,s. 36.

*2 CHARYPAR, Michal. Dvakrat k problematice autorstvi u Karla Sabiny. Slovo a smys! [online]. 2004,
ro¢. 1, ¢. 1, s. 15 [cit. 2016-02-13]. Dostupné z: http://slovoasmysl.ff.cuni.cz/node/15

3 Kurziva K. K.

% MALY, Jakub. Pfehled literarni innosti Cechtl od roku 1848 az do nyn&jsi doby (Dokonéent).
Casopis ceského Museum. 1852, 1o&. 26, &. 4.s. 11.
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Janu Sekavcovi, jemuz je knizet¢ka Jan Zizka z Trocnova: obrazy a ndkresy vékii
husitskych také ptipisovana.

Bastecka tlumoc¢i Sekavcovu vypovéd z vyslechu kvili podezieni, ze podnikl
cestu po venkové za Gcelem oslovovani k ucasti na protirakouském povstani. Béhem
dvouletého vySetfovani Sekavec tvrdil, ze ,jedinym smyslem téchto jeho cest bylo
ziskani subskribentl na dilo Zizka, které v ném¢iné napsal a do Gestiny pielozil Karel
Sabina a které¢ vydal v Praze Sandtner. (...) Tato epizoda Sekavcova Zivota je zajimava
z n¢kolika pohledi. Jednak ponckud objasiiuje stale v odborné literatuie nedotfesené
autorstvi roméanu Zizka z roku 1848. Byva stale pfipisovan Arnoldovi, i kdyZ novéjsi
prace piipoustéji spoluautorstvi Sabinovo. Ten se naopak sdm k dilu hlasi a Sekavciv
hlas mu nyni sekunduje. Situaci navic komplikuje Riegritv slovnik naucny, ktery v hesle
Karel Sabina uvadi: ,Romdn Zizka, r. 1848 uverejnény od J. S. a Sabinovi pricitany,
nepochdzi od ného, nybrz od Sekavce, coz doloziti zde dluzno proto, zZe kritika
v Muzejniku Sabinu mylné co spisovatele udala. ““**

Prestoze Bastecké ¢lanek podava zajimavé skutecnosti, zadrovein je v ném nékolik
nesrovnalosti. Spolu s Riegrem uvadi jako rok vydani 1848, ovsem v knize Jan Zizka
z Trocnova: obrazy a ndkresy vekii husitskych nachazime datum 1849. Podobné je
v ¢lanku fe¢ o nakladateli Sandtnerovi, v knize samé se piSe ,,Nakladem Bedficha
Stybla, knihaie*. Se Sandtnerem diive vydanymi Obrazy ze XIV. a XV. véku je shodna
pouze poznamka ,, Tisk R. W. Medaua v Praze*.>*

Podle Bastecké se Sabina sam k autorstvi pfiznal a jako dikaz uvadi pasaz
z vyslechu v praci Frantiska Jilka Ucast studentii na piipravdach revoluce v Cechdch
roku 1849. Tato pasaz vsak je, soudé¢ podle obsahu, ziejmée stejnym textem, k némuz
(jakozto k pfevzatému udaji) odkazuje Charypar v souvislosti s autorstvim Déjii husitu:

,»Sabina navic roku 1849 pred vySetfovaci komisi vypovédél, ze svilj roman s tematikou

husitskych valek zpracoval na Arnoldovo naléhani téZ jako historické dilo, které Arnold

5% BASTECKA, Lydia. Jan Sekavec z Opoéna — basnik revoluénich let 1848—1849. In Orlické hory
a Podorlicko: sbornik viastivédnych praci. Rychnov nad Kné€znou: Okresni muzeum Orlickych hor,
2000, s. 107. Dostupné také z: http://www.moh.cz/pdf/ohp/364.pdf
Autorka zde odkazuje na protokoly ze Sekavcovych vyslechii, heslo Emanuel Arnold v Lexikonu
Ceské literatury, osmy dil Riegrova slovniku naucného a praci Frantiska Jilka Ucast studentii na
pripravach revoluce v Cechach roku 1849 ve Shorniku Nérodniho technického muzea z roku 1968,
kde je uvedena ¢ést ze Sabinova vyslechu.

54 Srov. [SEKAVEC, Jan.] Jan Zizka z Trocnowa: obrazy a ndkresy z wékit husitskych. W Praze:
Nékladem Bedficha Stybla, 1849, 104 s.

SABINA, Karel. Kat krdale Waclawa: obraz z ¢asu mladictwj Jana Zizky. [Dil 1.]. Praha: Frantisek
Ed. Sandtner, 1844, 212 s.

113



vydal s casovou prodlevou po bieznu 1848 (tento udaj bohuzel Cerpam pouze
z monografie o Arnoldovi, srov. Ko¢i 1964, s. 21).45Y

Sama kniha Jan Zizka z Trocnova piinasi dalsi otaznik ve svém ,,Predslovu®.
Uvadi totiz dataci Cervenec 1849,>* kdy uz potencialni autor Sabina byl zatéen.

Nase nepodstatnéjsi zjisténi plynou piimo z textové Casti. Hned na zacatku
nachazime jména Sabinovych postav z Obrazu.. O néco dale zazniva z ust Véclava IV.
jeho (podle Sabiny ziejmé oblibena) nadavka ,,Zivé blesky!“**® Text se s Obrazy
neshoduje jen v detailech, ale pfedev§im v celych pasdzich, a to nikoliv vyjimecné.
I namatkovym vybérem lze poukéazat hned na nékolik odpovidacich si mist. Jsou to
kupiikladu scéna pied bojem s némeckymi studenty,’ Bertin piijezd za Zizkou do
Caslavi® nebo i takové detaily jako moment zpé&vu husitského choralu v bitvé
u Sudoméfic.”*

Uved’'me pro doplnéni malou ukdzku charakteru podobnosti shodnych ¢asti. Prvni
text pochazi z Cisnika: ,KdyZ byl odesel, zistal Zizka zamyslen u okna stati, aniz
zpozoroval, ze do komnaty vkrocila Berta, kterazto cervenou zlatem vySivanou pasku
v ruce drZic, ml¢ky a zlehka ramen jeho se dotkla.

,Kdo to?¢ zvolal Zizka z hlubokého snéni vytrhnut. ,Ach, tys to, Berto? co pak to
mas — komu pak nalezi ta paska?*

,Muzes se tazati? komuz jinému, nezli novému hejtmanu obci Prazskych! Prala
bych si, aby mi bylo mozno vdechnouti v ni moc kouzelnou, aby kazdé nebezpecenstvi
od n¢ho bylo odvraceno, aby pred zjevnymi i tajnymi netately/sic!/ jej chranila. Abych
ji silu a udatnost vdechnouti chtéla, byloby rouhavé pfani, nebot’ Zizka hojnosti obojiho

¢¢¢553

oplyva.

37 CHARYPAR, Michal. Dvakrat k problematice autorstvi u Karla Sabiny. Slovo a smysl [online]. 2004,
ro€. 1, €. 1, s. 15. [cit. 2016-02-13]. Dostupné z: http://slovoasmysl.ff.cuni.cz/node/15
Srov. JILEK, Frantisek. Ucast studentii na piipravich revoluce v Cechdch roku 1849. Praha: Narodni
technické muzeum Praha, 1965, s. 408, pozn. 226.

% Viz [SEKAVEC, Jan.] Jan Zizka z Trocnowa: obrazy a nékresy z wékii husitskych. W Praze:

Nakladem Bedficha Stybla, 1849, nestr.

Tamtéz, s. 19

Srov. Tamtéz, s. 12.

SABINA, Karel. Schiizka na Karlowu Tyné: obraz ze Ziwota Jana Zizky z Trocnowa. [Dil 2.]. Praha:

FrantiSek Ed. Sandtner, 1844, s. 66.

51 [SEKAVEC, Jan.] Jan Zizka z Trocnowa: obrazy a nikresy z wékii husitskych. W Praze: Nakladem
Bedricha Stybla, 1849, s. 24-25.
[SABINA, Karel]. /Cisnik]. S. 1.: [S. n.], [18--], s. 76-80.

52 [SEKAVEC, Jan.] Jan Zizka z Trocnowa: obrazy a nikresy z wékii husitskych. W Praze: Nakladem
Bedticha Stybla, 1849, s. 69.
[SABINA, Karel]. /Cisnik]. S. 1.: [S. n.], [18--], 5. 234.

53 Tamtéz, s. 145.
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Druha ukézka popisuje stejnou scénu v knize Jan Zizka z Trocnova: ,Zizku
zustavil zamySleného, v tom vkroc€il zbrojno$ jeho n€kdejsi — Berta, nesouc ¢ervenou
pasku vysivanou zlatem, a zlehka se tknula ramena jeho.

,Kdo je to? obratil se Zizka po Bert¢, ,ach, Tys to ma mila dcero? co pak to mas
— komu pak ndlezi ta paska?‘

,Ale jak se jen mize§ ptat? komu jinému, neZ Tobé€, novému hejtmanu obci
Prazskych! Ach jakbych sobé piala, vdechnouti v pasku tuto moc kouzelnou, aby kazdé
mohla odvratit nebezpe€enstvi. Abych ji silu mohla vdechnouti a udatenstvi, byloby
rouhani, nebot’ Jan Zizka z Trocnova obojim oplyva. <>

O piimém vyuziti textu Obrazii autorem Jana Zizky z Trocnova nemiize byt sporu.
Na druhou stranu nachazime i1 mista autorsky piivodniho textu a také i drobné vnitini
neshody. Kupiikladu za zminkou o rytifi Troském nésleduje zdvorka s doplnénim, Ze
byl sviidee Zizkovy sestry.”> O n&co dfive se viak pide: ,,Byl to pry n&jaky mnich, jak
kronika vypravuje, ktery Zizkovu sestru svedl, protoz jeho pomsta na viecky klasterni
fady a vasnivé pronasledovani jich naramné bylo.“**° I po pouhém namatkovém procteni
v piipad€ znalosti Obrazu ze XIV. a XV. véku je jasné, Ze se jedna o jakysi vytah ze
Sabinovych roméani tohoto cyklu. Autor ptedmluvy Jana Zizky z Trocnova pise, Ze
predklada ,sebrané ndkresy” z Zizkova zivota,”’ ¢&imz mozna nepiimo naznaluje, Ze se
jedna o literarni vyptjéky. Autor také podotyka, ze ucelem je ukazat Zizku, jaky
skutecné byl (pfedev§im v kontrastu s katolickym pojetim, které neni sice piimo
jmenovano, ale zfejmé k nému sméfuje pozndmka o strané, ,,jiz uhodnouti pro kazdého
lehko jest* a ktera zatemiiuje pravdu o Zizkovi).’*

Pro zcela jasné posouzeni vyznamu textu by bylo tfeba jej dukladné piecCist
soucasn€ s Obrazy ze XIV. a XV. véku a zaroven projit i obvyklé Sabinovy inspiracni
zdroje kvuli pfipadnym jinym shoddm. At uz je vSak autorem piimo Sabina, nebo
Sekavec ¢1 nékdo Uplné jiny, zasadni pro nas je skutecnost, ze autor pfimo pracoval
s texty Obrazii a ze v jejich obsahu $el dal neZ za hranici znamého textu Cisnika. Konéi

559

totiz Zizkovou smrti a ¢tenim jeho zavéti,™ coz jsou scény, které z Cisnika nezname.

Vzhledem k tomu, ze se v zavéru textu také vyskytuji postavy Sabinovych hrdinii Berty

5% [SEKAVEC, Jan.] Jan Zizka z Trocnowa: obrazy a nikresy z wékii husitskych. W Praze: Nakladem
Bedricha Stybla, 1849, s. 42.

% Tamtéz, s. 68.

%6 Tamtéz, s. 24.

37 Tamtéz, nestr.

Tamtéz.

39 Tamtéz, s. 102—-104.
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a Chvala Repického, predpokladdme i bez hlubsiho zkouméani, ze Jan Zizka z Trocnova
obsahuje pokradovani & dokonce piedpokladany konec Cisnika, minimalné v linii
Zizkova osobniho piib&hu.

Podle Charypara Obrazy vychazely soucasné i némecky od ledna 1844. Némecka
verze byla zakazéna v ¢ervnu téhoz roku a Charypar se domniva, ze pravdépodobné ve
stejnou dobu byl zabaven a zni¢en naklad Cisnika. Dochovany vytisk ziejmé pochazi
z nakladatelova skladu.’® Ten ale pfevzalo po nakladatelstvi Otto a jeho sklad byl

! tedy se Cisnik mohl dostat do prodeje a byt zakoupen

posléze rozprodan,
Filozofickou fakultou Univerzity Karlovy.

Dlvodem, pro¢ zde zminujeme plivod svazku, je fakt, Ze krom¢ nakladatele
musely vSechny ostatni osoby Sabinliv text znat z rukopisu. Osud rukopisu nezname,
neb se nedochoval, stejné jako nevime, kdo ze Sabinovych ptatel k nému mohl mit
ptistup. Moznost, ze Jana Zizku z Trocnova napsal skute¢né sam Sabina, se jevi
pravdépodobnd, protoze by autor jen s odstupem vyuzil sviij vlastni cenzurou zakazany
text. Pro potvrzeni tohoto nazoru je vSak nejprve potieba prozkoumat problém s dataci
textu a dobou Sabinova zatCeni, respektive spolehlivé zodpoveédét otdzku, zda v dobé
zatceni mohl Sabina psat.

PopiSme si jesté jednou situaci ohledné tii zkoumanych textd, jimiZ jsou v prvni
fade Obrazy ze XIV. a XV. véku a dale Déje husitii se zvidstnim zhledem na Jana Zizku
a posledné& jmenovany Jan Zizka z Trocnova: obrazy a ndkresy vékii husitskych.

Vime, ze Sabina napsal Sestidilny roméan Husité, ktery neproSel cenzurou. Jako
torzo tohoto romanu Sabina vydal Obrazy ze XIV. a XV. véku, které v pribéhu vydavani
ctvrtého dilu zastavila cenzura. Neni jasné, ¢im tento dil mél pokracovat, jisté vSak
pokracoval. Tuckova nachdzi shody mezi autorsky spornymi Déji husitii a Sabinovymi
pracemi, pti¢emz vyslovuje domnénku, ze Déje husitii navazuji na Obrazy, tedy mohou
byt soudast pivodnich Sestidilnych Husiti. Tieti text, Jan Zizka z Trocnova pochézi
z pera autora, ktery mél k dispozici Obrazy véetné rukopisu Cisnika a hojné z nich
opisoval, byt’ se jeho dilo tvafi, Ze ma vlastni, osvétové, ambice.

Paklize Tuckova ptedpoklada, ze Déje husitii mohou obsahové navazovat na
Obrazy a nase zjisténi ukazuji, ze Jan Zizka z Trocnova s nejvétsi pravdépodobnosti

také, nabizi zkoumani domnéle Sekavcova textu moznost nejen doplnit predpokladany

30 CHARYPAR, Michal. Karel Sabina: ,, Epigon‘ a tviirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu a
poznani. 1. vydani. Praha: Academia, 2010, s. 121.

1 TUCKOVA, Miroslava. Beletristickd préza Karla Sabiny. Praha, 1946, s. 111. Disertace. Univerzita
Karlova.
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konec Cisnika, ale také potencidlné dohledat dalSi spojitosti s Déji husitii. Konecné
rozteSeni otazky Sabinova Sestidilného romanu tim sice neziskame, miZzeme se mu vSak

alespon o krucek piiblizit.
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