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Kritéria hodnoceni price

Hodnoceni

1

[1-]2 ]2-T3 |N

Teoreticky ivod

Kvalita, odborna siroven, vztah k tématy

1-

Clenéni kapitol, ndvaznost

1-

Prace s odbornou literaturou

Rozsah

Metodika

Cile prdce

Vyzkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych pract

Vhodnost a sprdvnost pougitich metod

Popis, vysvétleni pouitich metod

Prezentace vysledkii

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost

Diskuze

Kvalita, odbornd dgrover

Prace s odbornou literaturou, srovndni s Jinymi vysledky

Rozsah

Zavér

Shrnuti zji§témpch skutecnosti

Dosazeni stanovenych cilii

Vyznam pro praxi, osobni pFinos

Formalni stranka prace a spoluprice

Dodrzeni smérnice, manudiu

Stylistika

Gramatika

Kvalita obrdzka, grafii, tabulek, pfiloh

Pl

Spoluprdce
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Pripadny struény komentafy:

Studentka poctivé sbirala data po nékolik mésicn, t&zce viak podeenila Zas potfebny na zpracovani
prace jako takové, co se promita do celé préce. V teoretické &4sti ne vie dava smys] (napf. s. 14 -
reopomenutelny je zikaz dodrovéni jidla na pracovisti), nékteré véci jsou popsany neletrnd,
nesmysiné je vykladana zkratka RZP, je odkazovano na neexistujici piflohy (s. 35), pfima citace neni
jednomé& uvadéna apod.

V metodice postradam nékteré aspekty Vymezujici pozorovani, napt. zda byl n&kdo pozorovén vice
neZ 1% (je to uvedeno aZ pfi prezentaci pozorovanych dat), &i spravny postup pro hodnoceni nékterych
Casti pozorovani (rozebrano Je pouze hygienické zabezpeteni rukou). Rozporné je v praci uvedeno, dle
¢eho bylo pozorovani hodnoceno.

Pri prezentaci pozorovanych dat (oznageno Jako v&decky popis k pozorovani) se také misty vyskytuji
nejasnosti, nepfesnosti a popis Je oblas zmateny (napt. s. 45 — elevace TT ... afebrilni; rozpor v popise
tabulky &. 5 na s. 47 apod.).

V diskusi studentka nediskutuje a nesrovnava své vysledky s vysledky jinych praci, pouze shrnuje sva
pozorovani, nicméné na nékterych mistech ne zcela pfesné. Néktera tvrzeni jsou problematicks a
devalvuji provedené pozorovani (s. 57 —,,O8etfovatelsky personal dezinfek&ni pfipravky pouZivi ale
V minimalnim mnoZstvi.~).

Ocefiyji viak studentdino zaujeti tématem a energii do prace vloZenou.

Vysledna klasifikace L
(vyborng, vyborng minus, velmi dobte, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) velmi dobfe
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