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Diplomova prace je aktualné zaméfena na oblast nanotechnologii a to konkréiné na hledani
ekonomicky efektivnich postupit pfipravy nanocastic oxidu zineCnatého. Téma povazuji
z hlediska stale rostouciho trendu vyuZivani nanocastic v §irokém spektru prumyslovych
odvétvi za velmi dobie zvolené. Piedpokladam, Ze praktické zkuSenosti nabyté b&€hem
vypracovani diplomové prace pfispéji dostate¢nou mirou k a€inné motivaci a profesnimu
rozvoji studenta, coz by mélo byt jednim z hlavnich vystupt diplorové prace.

Cilem teoretické casti diplomové prace bylo zpracovat literarni reSerS$i zaméfenou na
vyhledéani existujicich a moznych novych postupl pfipravy ZnO nanocastic. Na zakladé
ziskanych informaci mél student vybrat a navrhnout minimalné tf1 perspektivni postupy
piipravy nanoc¢astic ZnO takzvanou ,,mokrou cestou®. Soucasti teoretické ¢asti bylo dale
vybrat a popsat vhodné typy analytickych metod hodnoceni kvality a kvantity pfipravovanych
materiali.

V experimentalni &asti prace mél student za kol pfipravit podle zvolenych postupti
v laboratornich podminkach nano¢astice ZnO, postupy podle potteby optimalizovat, ziskané
produkty charakterizovat, a vysledky diskutovat a porovnat s literarnimi udaji.

Prace je z mého pohledu velmi dobfe tiva, piehledné ¢lenéna, ucelena a svym rozsahem a
zpusobem zpracovani odpovidajici poZzadavkim diplomové prace a konkrétn€ zvolenému
téma. Prace obsahuje naprosté minimum zanedbatelnych gramatickych chyb. Jedinou vytkou
je snad posun v Cislovani obrazkG a pfislusnych komentift v textu od strany 38. Tato
drobnost oviem nijak nesnizuje kvalitu diplomové prace.

Autor podle mého nazoru jednoznaéné prokazal dostate¢né pochopeni problematiky,
samostatnost, pfemys$leni nad postupy a vysledky, a soucasné i znalost jednotlivych technik
analytického hodnoceni nanocastic.

V Uvodni teoretické ¢asti autor prokazal velmi dobrou schopnost prace s literaturou. Literarni
reserSe nabizi dostatedné zpracovany obecny tivod do chemie a technologie vyroby nanocastic
ZnO. Dilezitou soudasti tvodni ¢asti je také pfehledny popis pouzitych analytickych a
testovacich metod pouzitych v diplomové praci.

Autor na zakladé literarni reSer$e vybral pro ovéteni v laboratornich podminkach dva zakladni
postupy pfipravy ZnO nanogastic. V prvnim piipad¢ se jednalo o postup fizeného alkalického
srazeni bez a s pfitomnosti surfaktantu a s variantou ,kyselé™” reverzni techniky. Druhou
testovanou metodou byl sol-gel proces s pouZitim rozpoustédel ethanolu a methanolu.



Vysledky experimentalni ¢asti prace potvrdily vysokou u€innost srazeciho postupu s vytézky
az 80 % a Cistotou nad 97 %. Vyhodou tohoto procesu je moznost optimalizace velikosti a
tvaru pfipravenych ZnO nanocastic v zavislosti na pH a obsahu pouZit¢ho surfaktantu. Autor
uvadi jako nejatraktivnéj$i a soucasné nejperspektivnéjsi systém ZnO hvézdicovitého tvaru
potvrzeného snimky pofizenymi pomoci skenovaci elektronové mikroskopie. Tyto
nanodastice mohou byt diky svému tvaru povazovany za kulovité nanocastice s pestrou Skdlou
prumyslového vyuziti jako naptiklad nat€rové hmoty apod.

Utinnost zvoleného postupu na bazi sol-gel procesu nebyla vramci diplomové prace
potvrzena. Autor se na zakladé ziskanych vysledkii domniva, ze pouZity postup vedl diky
pfitomnosti vody pouze ke tvorbé meziproduktu, tzn. bazického octanu zinec¢natého, ktery byl
identifikovan mikroskopii SEM jako material ve formé ,,nanosheets”, tedy tenkych desticek.

K diplomové praci mam nasledujici komentéte.

e Na strané 49 bych doporucil podrobnégjsi diskuzi vysvétlujici viiv zvoleného srazeciho
postupu a obsahu surfaktantu na velikost pfipravenych nanocastic. V pfipadé vzorku
S1-10, ktery byl pfipraven bez surfaktantu se rozmér hvézdicovych nanocastic
pohybuje hrub& kolem 600 nm, zatimco pifi pouZiti surfaktantu priméma velikost
klesa az trojnasobné. Pouzitim ,kyselé™ reverzni cesty pfipravy je pak mozné docilit
dalii sniZeni pram&mé velikosti nanocastic a to piiblizné na 50 nm. Tento popis mé
troSku chybi, ale diky uvedenym obrazkiim SEM lze tuto zavislost pochopit. Stejné
bych doporucil popsat vliv koncentrace surfaktantu na stran€ 63.

e Na strané 38 doslo omylem k posunuti ¢islovani obrazkl a piistusného popisu obrazki
v textu. Tato chyba se pak opakuje do konce prace. Jde ale jen o kosmetickou
nesrovnalost.

e Za zminku by moZna stdlo naznacit ofekavanou ekonomickou piinosnost pouZiti
alespoii srazeciho postupu. Madm na mysli porovnani cen komeréné dostupnych ZnO
nanodastic s pfedpokladanou cenou ovéfenc¢ho postupu pfipravy nanocastic ZnO
odvozené predev§im z potizovacich cen vstupnich surovin.

Autor podle mého nazoru jednoznatné& prokazal vybornou odbornou vyspélost. Price
potvrdila moZnost vyuziti sraZzeci metody jako technologicky efektivniho a snadného postupu
pfipravy ZnO nanocastic s regulovatelnou strukturou, vysokou &istotou a vytéZnosti. Velmi
tedy ocefiuji skuteCnost, ze diplomova prace plni nejen ocekavanou edukacni roli, ale
vyznamné prispiva i k inovaci a moznému zefektivnéni prumyslové vyroby nano€astic ZnO.
Volbu namétu disertaini prace proto hodnotim za velmi dobrou a dosaZzené vysledky za
piinosné a uzitecné.

Zavér: VySe uvedené pifipominky nejsou zasadniho charakteru a nesnizuji odbornou Uroven

diplomové prace. Vysledky povazuji za velmi pfinosné. Praci proto doporu€uji hodnotit
viborné.
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