Oponentsky posudek diplomové prdce
Bc. Martina VAVRIKOVA:

Stanoveni kritické micelarni koncentrace aniontovych tenzidi
pomoci kapilarni elektroforézy

Ukolem diplomantky bylo provést redersi na téma kritickd micelarni koncentrace aniontovych
tenzidd a jeji stanoveni a v experimentalni asti prace stanovit kritickou micelarni koncentraci vybranych
tenzidd pomoci elektroforetickych metod.

Prace ma obvyklé ¢lenéni na uvod, teoretickou Cast, experimentalni &ast, vysledky s diskusi a zavér.
V piehledné napsané teoretické ¢asti jsou uvedeny zdkladni informace o klasifikaci tenzidi, vlastnostech
micel a zplisobech stanoveni kritické micelarni koncentrace.

V' experimentalni ¢asti jsou kromé seznamu pouzitych materiald a pristroja uvedeny predevsim
parametry a postupy méfent.

V &asti Vysledky a diskuze je nejprve popsan vybér vhodné kapilary, na které bylo dale méfeno.
Nasleduji komentafe popisujici pribeh Jednotlivych méteni a dosazené vysledky. Naméfend data jsou
uvedena v pfilohach na konci prace.

Zavér, nasledujici za diskusni &asti, shrnuje snad az prili§ struéné dosazené vysledky.

PFipominky a dotazy:

Str. 22, odst. 2, F. 2: na obrazku neni zavislost ¢ na y, ale yna c.

Str. 23, prvni véta kap. 1.8.1: nevhodné& formulovana véta.

Str. 33, odst. 4: vhodn&jsim zapisem vyrazu (0, 20 %; v/v) by bylo (0 % a 20 %; v/v).

Str. 33 a 34, kap. 2.3.3: jaka byla koncentrace zasobnich roztoki tenzida?

Str. 34 a 35: jakym zptisobem byla zaji§téna teplota 25 °C?

Str. 34, posl. odst.: jaké mnozstvi thiomocoviny bylo pouzito k piipravé roztoku?

Str. 36, obr. 2b: pro¢ byly body proloZeny pravé timto zplisobem? Jako vhodnéjsi se jevi proloZeni prvnich
ti bodd jednou pfimkou a nasledujicich sedmi bodi druhou pfimkou.

Str. 36, odst. 2, posl. véta: pro¢ se kapilara o praméru 50 pm jevila jako nejvhodngjsi?

Priloha: v tabulkdch je uvadéna smérodatna odchylka. Znamena to, e ve druhém sloupci tabulky je
pramérna hodnota? Z kolika mé¥eni byla smérodatn odchylka po¢itana?

Ptiloha: proloZeni nékterych zéavislosti je pongkud diskutabilni (pfil. 1, grafy 3 a 6; piil. 4, graf 8; piil. 5,
graf 6).

V seznamu literatury jsou nazvy &asopisi uvadény nezkracené, s jednou vyjimkou - cit. 22. Odkazy na
diplomové a bakalaiské prace (cit. 29 a 34) neobsahuji informaci o instituci, ve které byly vypracovany.

Namet k diskusi: Na zakladé dosazenych vysledki a ziskanych zku$enosti posud'te vhodnost jednotlivych
metod pro stanoveni kritické micelarni koncentrace tenzid.

Prace ma 46 stran a 40 stran piiloh, seznam literatury obsahuje 39 odkazi. V celém textu je jen
nekolik preklepti a je prakticky bez pravopisnych chyb. Stylisticky je na velmi dobré Grovni, nevhodné
formulované véty jsou vyjimeiné. M4 logickou stavbu, je napséna piehledné a srozumitelné.

Z typografického hlediska Ize vytknout to, Ze odstavce nejsou vzajemné oddéleny ani odsazenim prvniho
fadku ani mezerou, odsazeny od textu nejsou ani nékteré nadpisy a vyjimené ani obrazky (str. 30).

Diplomantka tkoly uvedené v zadéni splnila, préci doporucuji k obhajobé a hodnotim znamkou:
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V Pardubicich 30.5.2016 Ing. Martin Barto$, CSc.



