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ANOTACE

Diplomovd prdace je zamérena na zkoumani viivu korupce na ekonomicky rist. Na zdakladé reserse
vysledkii teoretické literatury a empirickych studii se snazi overit platnost hypotézy o negativnim viivu
korupce na ekonomicky rist na vzorku triceti ctyr clenskych statii Organizace pro hospodadrskou
spoluprdci a rozvoj vobdobi let 1999-2014. Prostiednictvim nacerpanych informaci z odborné
literatury bude k tomuto iicelu odvozen ekonometricky model, ktery bude podavat komplexni prehled o
tom, jakym zpiisobem korupce piisobi ve zvoleném vzorku zemi na ekonomicky rist.
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TITLE
The impact of corruption on economic growth in the selected sample of countries
ANNOTATION

This diploma thesis is focused on exploring the impact of corruption on economic growth.
Based on the searches results of the theoretical literature and empirical studies, this thesis
trying to check the validity of hypotheses about the negative impact of corruption on
economic growth on a sample of thirty-four member states of the Organization for Economic
Cooperation and Development in the period 1999-2014. Through information from the
scholarly literature will for this purpose derived econometric model that will provide a
comprehensive overview of how corruption affect economic growth in a selected sample of
countries.
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Uvob

Korupce je zdvaznym problémem, se kterym se spolecnost potyka jiz od nepaméti. Neni
pouze problémem soucasné doby, ale vSech rezimu a historickych obdobi lidské spolecnosti.
Korupce je fenomén, ktery se zifejmé vyvijel a vyskytoval v riznych podobéch v priibéhu celé
historie lidstva. Je moZzné se s nim setkat ve vSech statech sv€ta, nebot’ ma tendenci rozkvétat
ve vSech spolecenskych rezimech, vcetné tradicnich demokratickych spolecnosti a vyspélych

zemi.

V posledni dobé je korupce stile CastéjSim diskusnim tématem ve spolecnosti a stile
Castéji se S timto vyrazem setkdvame ve vSech typech médii. Jde totiz o problém, ktery je
trvaly a velmi rozsifeny, ale piesto se ho nedati pfili§ dobie a Gspésné fesit. Neékdy je korupce
oznacovana za nemoc spoleCnosti se zhoubnymi ucinky, kterd se vyznacuje vyraznym
nadnarodnim charakterem a kterd neuznavé hranice, statni suverenitu ani spolecenské

systémy.

Odborna literatura uvadi, Ze korupce ovliviiuje ekonomickou situaci v zemi, predevsim jeji
ekonomicky rist. Vztah mezi korupci a ekonomickym riistem je velmi nejednoznaény, nebot
literatura ukazuje smisené dikazy o vlivu korupce na ekonomicky rast. Zatimco nekteti autofi
odbornych studii povazuji korupci za hnaci motor ekonomiky, jini ji povazuji za hlavni
ptekazku ekonomického rustu. Jednoznacné vsak pievladda ndzor, Zze korupce je pomyslnym

,piskem v kolech* jednotlivych ekonomik.

Cilem diplomové prace je provedeni analyzy soucasného stavu korupce ve zvoleném
souboru zemi a komparace téchto zemi z hlediska miry zasazeni korupci. V praci bude rovnéz
pomoci  vhodnych metod ovéfena platnost hypotézy o negativnim  vlivu
korupce na ekonomicky rist v daném vzorku zemi. Jako zvoleny soubor zemi bylo vybrano

tficet Ctyti Clenskych stati OECD.

Diplomova prace obsahuje rovnéZ teoretickd vychodiska problematiky korupce, vymezeni
problematiky ekonomického ristu nebo reserSi zaveérti zahranicni teoretické a empirické
literatury, ktera se zabyvala vztahem korupce a ekonomického rlstu, a ktera je cennym

zdrojem teoretickych informaci pro zpracovani praktické analyzy.

10



1 TEORETICKA VYCHODISKA PROBLEMATIKY KORUPCE

Pod pojmem korupce si kazdy Clen spolecnosti predstavuje néco jiného. Velkd c¢ast
spolecnosti chape korupci spise jako prosté synonymum uplatkafstvi, nicméné je mozné se
setkat i s definicemi, které ji takto nechapou. S ohledem na odli§né vnimani korupce nebyla
piijata jednotna definice, ale existuje jich velmi mnoho. Pro analyzu jakéhokoliv jevu je vSak
nezbytné si ho nejprve vymezit, a ztoho divodu bude naplni této kapitoly teoretické

vymezeni této problematiky.

1.1 Definice korupce

Samotny vyraz ,.korupce® je odvozen od latinského slova ,,rumpere* (zlomit, rozlomit,
pietrhnout). Vyraz ,,corrumpere” pak vyjadiuje nasledek néjakého nekalého jednani. Tento
pojem se pieklada do ceStiny jako zmafit, oslabit, uplacet. Opakem je pojem integrita

(zasadovost), coz piedstavuje konani podle principi.[9]

Pokud se vynofii snahy o blizs§i popsani a analyzovani korupce, vytraci se univerzalnost
tohoto pojmu, nebot’ je posuzovana individualné a obvykle zcela rozdilné. Bipolarizace
nazorl muze vychédzet ze socidlniho prostfedi, nybrz i z regionalniho a zejména statniho
uzemi, ve kterém zije posuzovatel. Rozdilnost ndzori muze byt ale ovlivnéna i historickym
faktorem. Piikladem mtize byt vnimani korupce v Ceské republice. Dfive si vétsina obyvatel
spojovala pojem korupce pouze s uplatkatstvim. V soucasné dob¢ jsou za korupci povazovana
1 takova jednani, jako je naptiklad zneuzivani pravomoci Ufedni osoby ¢i zneuziti informaci a

postaveni pii obchodnim styku.

Jednotna definice korupce neexistuje hned ze dvou divodd. Jednak muize zahrnovat
mnoho ruznych jevi, které je obtizné pojmenovat jednotné a jednak z diivodu, ktery byl
zminén vySe — je posuzovana individualné a zavisi na tom, kdo se o jeji definovani pokousi a
Z jakého thlu pohledu na korupci nahlizi. Tyto divody pfispivaji k tomu, ze kazda z definic
muze postradat n&jaky aspekt. Dosud neexistuje jedina definice, kterd by byla vSeobecné

pfijimand, a tudiZ by byla uzndvana laickou 1 odbornou vefejnosti.

V literatufe je korupce nejCastéji definovana jako jednani, pti kterém je zneuzita moc
(Casto vetejnd) v soukromy prospéch. Tato bézné pouzivand definice ale nezmiiiuje hmotné
obohaceni, proto miiZze zahrnovat i ptipady vzdjemnych protisluzeb. Z toho divodu je korupce
nejcastéji chapana jako akt reciprocity — jedna sluzba je provedena vymeénou za druhou,
pfi¢emz sména muize zahrnovat penize, ale také nemusi. Z uvedené definice by ale nemélo byt

vyvozovano, ze se korupce tyka pouze soukromych aktivit.[39] Existuje jest¢ obecng&jsi
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definice, kterou vyuziva Tanzi. Ta charakterizuje korupci jako ,,umysiné nedodrzeni

odtazitého vztahu a osobni nezainteresovanosti*“.[35]

Nejznamé;jsi existujici definice korupce, kterou pronesl Joseph S. Nye, definuje tento jev
jako ,,chovani, které se z divodu dosahovini soukromych (osobnich, rodinnych, izce
skupinovych) financnich anebo statusovych ziskiu odchyluje od formalnich povinnosti
vyplhyvajicich z verejné role anebo prestupuje normy proti vykonu urcitého typu soukromeho
vlivu. “[26] Podobné charakterizuje korupci i Policie Ceské republiky jako ,.zneuziti postavent,
ktere je spojeno s poruSenim principu nestrannosti pri rozhodovani. Je motivovino
snahou po materidlnim zisku nebo ziskdani jinych vyhod. Korupce je projevem chyby
V rozhodovacim a ridicim procesu. Soucasti korupcniho vztahu je vidy ten, kdo rozhoduje,
jeho moc odchylovat se od stanovenych pravidel, vyména takto vychyleného
rozhodnuti za vyhodu a nesprdvnost, protipravnost nebo amordlnost takového vztahu vymeny.
Schopnost instituce korupci potlacovat a branit se ji je indikatorem kvality vnitini kultury
celého institucionalniho  systému jako takového az ni vyplyvajicich norem

chovani v prislusnych institucich. “[31]

Mezinarodni neziskova organizace Transparency Internacional bojujici proti korupci,
ji charakterizuje jako , zmeuziti sverené moci k osobnimu obohaceni.“[41] Kromé
Transparency International se v Ceské republice zabyva bojem proti korupci Rada vlady pro
koordinaci boje s korupci. Ta popisuje korup¢ni jednani jako ,, vztah mezi dvéma subjekty, at’
Jjednotlivci nebo institucemi, z nichz jeden nabizi a vétsSinou i poskytuje druhému urcitou
formu odmeény za poskytnuti ¢i prislib neoprdvnené vyhody. Druhy pak ocekavad za tuto
poskytnutou vyhodu protisluzbu, at’ uz materialni ¢i nematerialni povahy. Korupce postihuje

Jjak politiku, tak hospodarstvi i spolecnost. “[33]

Uvedena enumerace obsahuje Casto vyuZivané definice, které se snazi vymezit pojem
korupce. Vedle téchto definic existuje i cela fada dalSich, které se lisi podle uplatiiovaného
pohledu. Kazda z nich specifikuje jiné subjekty korupéniho jednani a také popisuje jinou
formu i zpisob odmény apod. Je tedy ziejmé, Zze se nazory na tento jev liSi nejen
Vv jednotlivych spole¢nostech, ale i v rtiznych historickych obdobich.

Pomoci zminénych definic je mozné vydedukovat n¢kolik zakladnich znaki korupce, které

plati ve vefejném i v soukromém sektoru. Podle Hornika a Zufanové témito znaky jsou:
e vztah dvou stran (na jedné strané muze byt i vice subjektl),

e jedna strana porusi své povinnosti (zneuziti pravomoci),
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e ziskani neopravnéného zvyhodnéni od druhé strany pro sebe ¢i nékoho jiného,
e vlastni podnét nebo podnét jiné osoby,

e ziskani ¢astecného neopravnéného zvyhodnéni druhou stranou pro sebe ¢i nékoho

jiného.[9]

Daéle je z uvedenych definic patrné, ze korupce je Castéji popisovana jako problém, ktery
se tyka pouze vefejného sektoru. To je vSak omyl, protoze se vyskytuje
I v sektoru soukromém, kde dochazi ke stejn¢ zavaznym dusledkim jako v sektoru vetejném.
Nicméné ve vetejném sektoru je korupci vénovana vétsi pozornost, protoze poskozuje celou
spolecnost a také v neposledni fad¢ ovlivituje nakladani s vefejnymi prostiedky. Je vhodné
podotknout, ze ucastniky korupcniho vztahu jsou korumpovany, korumpujici a poSkozeny.
Korumpujici jsou osoby, které poskytuji uplatek, korumpované jsou naopak ty osoby, které
uplatek pfijimaji. Definice se o poskozené osobé nezmiiuji, protoze je t€zko odhalitelna.

V piipadé¢ korupce ve vefejném sektoru muze byt v roli pos§kozené osoby cela spole¢nost.[11]

Volejnikova dale upozoriiuje, Ze korupci nelze chapat jen v uzkém slova smyslu, tedy
spojenou pouze s uplatkatstvim. V zemich zapadni Evropy, tak i u nas jsou do korupce

zahrnovany i ptipady klientelismu, nepotismu a prodeje pozic.[45]

Pojem nepotismus je oznacovan jako specificky typ stietu zajmu, pii kterém osoba
vyuziva svétenou moc na ziskani vyhod pro ¢leny své rodiny a blizké piatele. Nepotismus je
tedy formou protekce, pfi niZ osoba prosadi na pracovni misto piibuzného na ukor
kvalifikovaného kandidata, a tim také posili svou pozici. Klientelismus je velmi podobny
nepotismu, stim rozdilem, Ze osoba neziskava vyhody pro své piibuzné, nybrz pro své
kamarady ¢i sptiznéné skupiny. O Kklientelismus se jedna v ptipad¢, kdy osoba pomize ziskat
vefejnou zakazku svému piibuznému ¢i kamaradovi. Podstatou prodeje pozic je, Ze jedinec je
V pozici, kterd mu umoZnuje rozhodovat o persondlnich otazkach. Pracovni mista pak

obsazuje pomoci uplatkd, které ziskava od jednotlivych zajemci o tyto pozice.[45]

1.2 P¥iciny vzniku korupce

MV

Za zakladni pficinu vzniku korupce je povaZovéna lidska touha po zisku a 0Osobnim
uspéchu. Pod tim si lze predstavit nevyhasinajici touhu po materidlovych statcich,
po penézich, po uspéchu, kariéfe apod. Touha po penézich a Gspéchu je stabilnim hnacim
motorem kazdé spolecnosti ve svété, to ovSem neznamena, ze v kazdém spolecenstvi je stejna

mira korupce <¢i rozsah korupéniho jednani. To je ovliviiovano korupénim

klimatem a samotnou kulturou spolecenstvi. V nékterych zemich je korupce nahodilym
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jevem, naproti tomu jinde miize byt rozvinuta az do formy organizované¢ho zloCinu, ktery

proristd do mocenskych struktur, politickych stran a systému jako takového. Chmelik dale

uvadi, ze korupce je problémem jednotlivctl, systému a instituci. To lze odivodnit nékolika

tvrzenimi, které jsou soucasné faktory vytvarejici korup¢ni prostredi:

Monopolizujici efekt, kdy na trhu existuje nékolik firem, kontrolujicich trh,
pritom stat mize mit z4jem, aby urcité¢ sluzby vykonaval uréity omezeny pocet
téchto soukromych subjektd. Cim vétsi pocet firem, které mohou tuto poptavku
statu uspokojit, tim vétsi je korupcni prostiedi a predpoklad korupcéniho jednani
s cilem ziskat statni zakdzku. Na druh¢ strané ¢im je mensi pocet firem schopnych
splnit pozadavek statu na zajistovani sluzeb, opét vznika korupcni prostiedi, ovsem
korupéni praktiky maji jiny cil nez v pfedchozim ptipad€. Prace jsou odvadény
nekvalitné, sluzby a prace jsou pieplaceny, za tUplatu je tolerovano nedodrzeni

termint apod. S témito praktikami se 1ze setkat naptiklad pfi stavbach dalnic.

Dalsim faktorem jsou Siroké rozhodovaci pravomoci Vv rukou jednotlived nebo
organizaci. Predstavitelé a ufednici vyuzivaji slabin systému v piipadech,
kdy existuje malo mechanismii pro kontrolu a rovnovahu, nebo dokonce zadné.

Tretim faktorem je nedostatek transparentnosti, ktera snizuje moznost kontroly

0sob s nadanou autoritou. Pfi¢iny mohou byt rtizné, typicky jde o osoby zavazané

bankovnim tajemstvim atd.

Poslednim faktorem je asymetri¢nost, dysfunkce pravniho, administrativniho,

politického, kulturniho a ekonomického systému.[11]

Kromé touhy po zisku a osobnim Uspéchu uvadeji Chmelik a Tomica dal$i nejriznéjsi

pficiny vzniku korupce:

socialni zména (naptiklad pfechod od tradi¢ni spolecnosti k moderni),

deficity ve vyvoji spolecnosti, pfinaSejici rozdil v ptijmech, politickou moci jako

podminkou pro ziskani bohatstvi, zm&nou moralnich hodnot atd.,

ekonomické  faktory, spoCivajici ve  vytvofeni nerovnovahy  mezi

nabidkou a poptavkou,

socialné-psychologické pticiny, které vychazeji z individuédlnich nebo skupinovych

determinant,

monopolni postaveni statu, které vede Kk vytvofeni ,,statnich t¥id“.[12]
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Podle téchto autorti vznika prostor pro korupci tehdy, pokud nejsou nastavena pravidla,
nebo V nich jsou nedostatky a mezery, a také v piipadech, kdy jsou pravidla nejasna. Cim
mensi je tedy moznost, ze nebude korupce potrestana a odhalena, tim vétsi budou odvahy
dopoustet se korupcniho jednani. Ale ani dokonaly formalni rdmec nemusi zabranit korupci,
protoze lidsky faktor je ovliviiovan postoji, zvyky, zkusenostmi, sdilenymi hodnotami, které
také ovliviluji korup¢ni jednani. Z toho divodu je korupce ze sociologického hlediska
projevem deviantniho chovani, kdy nejsou dodrzovany standardni pravidla hry. Podle tohoto
pristupu jde o jakousi poruchu, kterda mize mit né€kolik motivii. VSeobecné plati, ze jde

predevsim o ziskani vyhod pro sebe, svoji rodinu, ptibuzné ¢i znamé na tkor veiejnosti.[12]

1.3 Pravni aspekty korupce

Postih korupéniho jednani je nelehkou zéilezitosti. Pravni fad Ceské republiky totiz
neobsahuje definici pojmu korupce jako takového, ale i pfesto tento negativni jev upravuje.
Problém je, ze uprava postihu korup¢éniho jednani neni zakotvena na jednom misté, nebot’
Vv ¢eském pravnim tadu je realizovdna prostiednictvim soukromopravnich a trestnépravnich
norem. Dal§im divodem, pro¢ je postih korupce tak slozity, mlize byt skutecnost, Ze oba
ucastnici korup¢éniho jednani mohou byt postihnuti, a proto ani jedna ze stran nema zajem na
odhaleni této ¢innosti. Z toho vyplyva, ze Casto nebyvaji k dispozici zadné dikazy, a tak je

proces dokazovani velmi slozity.[16]

1.3.1 Soukromopravni Giprava

Podle Chmelika je protikorup¢ni opatfeni v soukromém prévu historickou zvlastnosti,
protoze jiz pravni uprava z roku 1927 obsahovala zdkon ¢. 111 proti nekalé soutézi, ktery
V ustanoveni § 12 upravoval podplaceni jako nekalé jednani, proti kterému se soutéZitel mohl
branit soukromou Zzalobou, aby se pachatel nekalého jednani zdrzel a nahradil $kodu.
Zvlastnosti této upravy byla skuteCnost, Ze =zdkon <¢. 111 proti nekalé soutézi
obsahoval i trestn¢ pravni ochranu zakotvenou v hlavé druhého zakona, ktera nekalou soutéz
charakterizovala jako piestupek nebo precin, za ktery bylo mozno napiiklad v pifipadé
prestupku nekalé reklamy podle § 25 mozno ulozit trest od 50 do 10 000 K¢ nebo vézeni

Vv trvani od tiéi dnti do jednoho mésice.[11]

I v soucasné dobé soukromopravni Gprava oznacuje podplaceni za nekaly delikt, ktery je
proti dobrym mraviim v hospodaiské soutézi. Od roku 1927 vSak tato pravni Uprava prosla
n¢kolika zménami. Jesté v nedavné dobé se bylo mozné setkat s pravni upravou nekalé

soutéze v obchodnim zakoniku, konkrétn€ v ustanoveni § 44. Po vydani nového ob&anského
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zakoniku (Zakon ¢. 89/2012 Sb., 2012), ktery nabyl u¢innosti od 1. ledna roku 2014, byla ale
tato pravni Uprava presunuta pravé do piisluSnych ustanoveni zakona ¢. 89/2012 Sb., nového
obcanského zakoniku. Podle § 2976 odst. 1 nového obcanského zakoniku se nekalé soutéze
dopusti ten, , kdo se dostane v hospodarském styku do rozporu s dobrymi mravy soutéze
jednanim zpusobilym privodit ujmu jinym soutéZiteltim nebo zdakaznikim.“ Takto vymezena
nekald soutéz je zakdzana. Ve druhém odstavci tohoto ustanoveni jsou vyjmenovany postupy

a jednani v hospodartské soutézi, které maji charakter nekalé soutéze, napi:
e klamava reklama,
e klamavé oznacovani zbozi a sluzeb,
e vyvolani nebezpecni zamény,
e parazitovani na povésti zdvodu, vyrobku ¢i sluzeb jiného soutézitele,
e podplaceni,
e zlehCovani,
e poruseni obchodniho tajemstvi,
e ohrozovani zdravi spotiebitelt.[47]

Resenim problému korupce se pak zabyva zejména § 2983, ktery se dotyka skutkové
podstaty podplaceni. Podle tohoto ustanoveni jde o jednani, jimzZ ,, soutéZitel osobe, ktera je
Clenem statutarniho nebo jiného organu jiného soutézZitele nebo je v pracovnim
poméru K jinému soutéziteli, primo nebo neprimo nabidne, slibi ¢i poskytne jakykoliv
prospéch za tim ucelem, aby jejim nekalym postupem docilil na ukor jinych
soutezitelii pro sebe nebo jiného soutezitele prednost nebo jinou neopravnénou vyhodu
Vv soutezi, “ anebo uvedena osoba ,, primo ¢i nepirimo zZada, da si slibit nebo prijme za stejnym
ucelem jakykoliv prospéch. “[47]

Subjektem podplaceni podle § 2983 je soutézitel, ktery mize byt bud’ fyzickou osobou,

nebo pravnickou osobou. Naopak objektem podplaceni musi byt pouze osoba, kterd je

k podniku soutézitele v pracovnim nebo jiném obdobném pomeéru.

1.3.2 Trestnépravni Gprava

Jak jiz bylo uvedeno, ani v oblasti trestniho prava neni pojem korupce definovan. Piesto je
tento negativni spoleCensky jev postthovan 1 pomoci trestnépravnich norem,

v

konkrétné podle trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sb. Nejvyznamnéjsi jsou trestné Ciny
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uplatkarstvi, které¢ jsou v trestnim zdkoniku upraveny v ramci skupiny trestnych ¢inti proti
pofadku ve vécech vetejnych. Trestni zdkonik definuje tfi samostatné formy, které jsou

upraveny:
e § 331 Pfijeti uplatku,
e § 332 Podplaceni,
e § 333 Neptimé uplatkarstvi.[31]

Objektem u téchto trestnych ¢ind je zajem na fadném, nestranném, nezistném a zakonném
obstaravani véci obecného zajmu, ktera by mohla byt naruSena korupénim jednanim. VSechny
tfi skutkové podstaty postihuji jednéni, pii kterém byl nabizen, poskytovan, piijimén i
slibovan tplatek. Za uplatek je povazovana jakdkoli neopravnénd vyhoda spocivajici
Vv piimém majetkovém obohaceni nebo jiném zvyhodnéni, které se dostava uplacené osobé
nebo s jejim souhlasem jiné osobé. Jak jiz bylo uvedeno diive, uplatkem nemusi byt pouze

finan¢ni obohaceni, nebot’ mize mit i jinou podobu (protisluzba).[16]

Vzhledem k tomu, Ze jsou trestné Ciny uplatkarstvi skuteéné zavazné, tak byly do vyctu
trestnych ¢inll zafazeny i Ciny, kterych se mohou dopustit pravnické osoby. Subjektem tohoto
trestného Cinu tak mohou byt fyzické i pravnické osoby. Zavaznost téchto trestnych ¢ind také
dokladéa vyse trestu, kterou lze za konkrétni skutkové podstaty ulozit. Naptiklad odnétim
svobody az 12 let miiZze byt potrestan pachatel, ktery spacha trestny ¢in podle §331 v timyslu
opatfit sob¢é nebo jinému znacny prospéch (tj. dosahujici ¢astky nejméné 5 mil. K<), nebo
spacha-li takovy ¢in jako ufedni osoba v timyslu opatfit sobé nebo jinému znacny prospéech.

[16]

Korupce je pal¢ivym problémem zejména ve vetejném sektoru, protoze dopada na Sirokou
masu dafovych poplatnikli, a tak trestni zdkonik kromé& vySe vymezenych trestnych cinil
definuje 1 nékteré dal§i podstaty trestnych c¢ind, které se korupcniho jednani dotykaji.

Ty jsou upraveny témito paragrafy:

e § 329 Zneuziti pravomoci Ufedni osoby,

§ 330 Mafreni tkolu Gifedni osoby z nedbalosti.
e § 180 Neopravnéné nakladani s osobnimi udaji,
e § 255 Zneuziti informace a postaveni v obchodnim styku,

e § 256 Sjednani vyhody pfi zadani vetejné zakdzky, pii vefejné soutézi a verejné

drazbg,
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§ Pletichy pfi zadani vetejné zakdzky a pfi vefejné soutczi,

§ Pletichy proti vefejné drazbé.[31]

1.4 Formy a zpusoby pachani korupce

Korupci mizeme klasifikovat podle riznych hledisek. Jednim moznym

hlediskem je intenzita, rozsah a zavaznost korup¢niho jednani, podle kterého je korupce

dé€lena na zakladni dvé formy:

mala, neboli bagatelni korupce (drobné, nahodné uplatky ve sluzbach, poskytované
v souvislosti s mén¢ vyznamnym rozhodovanim organt statni spravy a samospravy

napiiklad za uc¢elem zrychleni procest ¢i odstranéni administrativnich bariér),

velkd korupce (zdvazna korupce se znacné negativnim dopadem na spolecnost,
kterd je organizovand a tudiz tézko odhalitelnd, kdy se jedna

naptiklad 0 zpronevéru vefejnych zdroju).[12]

Dalsim podstatnym hlediskem pro klasifikaci korupce je hledisko oblasti vyskytu korupce,

kdy jsou charakterizovany jednotlivi aktéfi korupce, charakter vyhody ¢i zdroj odmény:

vnitini korupce (vyskytuje se mezi zaméstnanci ve vefejné sprave, cilem je
zpravidla ziskani lepSiho postaveni),

politicka korupce (zahrnuje nepatii¢né vztahy mezi vefejnou moci a soukromym

sektorem a rizika spojena s financovanim politickych stran),

Korupce ve statni spravé (souvisi s nakladanim se statnim majetkem a se statni
spravou — napiiklad korupce na useku spravy dani, Gradl prace),
korupce Vv municipalitich (typickd u volenych pfedstaviteld samosprav,

ale i starostd, ¢lend obecnich zastupitelstev a zaméstnanct tfadul),

Korupce ve vefejném sektoru (u oblasti, na kterych ma vefejnost zvlastni zajem —

naptiklad vetejné zdravotnictvi, Skolstvi, policie),

korupce v soukromém sektoru (izce spojena S korupci ve vefejném sektoru, ¢asto

je povazovana za béZznou soucast konkurencniho boje),

korupce v médiich (nejedna se o tradi¢ni prostiedi, vyskytuje se v souvislosti se
zvySujicim se vlivem médii — naptiklad manipulace s informacemi K ziskani

politické moci).[45]
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Dale Volejnikova uvadi 1 clenéni podle kritéria existence dohody mezi aktéry
korupce na korupci pfimou a nepfimou. Za vyznamné pokladd i posuzovani korupce
Z pohledu charakteru subjekt korupcniho vztahu, kdy poskytovatelem i pfijemcem muze byt
jednak jednotlivec nebo skupina subjektii. S timto ¢lenénim tzce souvisi 1 Cetnost korup¢nich
vztahtl, protoze korup¢ni vazby mohou probihat ndhodné, ptilezitostné nebo se mize o vazby,
které probihaji systematicky a soustavng, tedy recidivujici vazby. Casto je
vyuzivano i hledisko ptuvodu aktéri korupce, kdy muzeme hovofit o korupci domaci
¢1 0 korupci importované. Klasifika¢nich hledisek se v literatuie uvadi celd tada, proto tato

kapitola obsahuje pouze zakladni ptistupy ke klasifikaci jednotlivych korupénich forem.[45]

1.5 Zpisoby méreni korupce

Korupce je negativni spolecensky jev, ktery se nevyhybé zadnému statu svéta, avsak jejich
mira zasazeni korupci se 1isi. Vzhledem k vysoké latenci je v§ak korup¢ni jednani velmi tézko
m¢éfitelné a zmapovani piitomnosti korupce je v kazdé zemi velmi obtizné. Aby bylo snazsi
pochopit riazné formy korupce, jejich pficiny i1 disledky, a bylo tak 1 mozné sndze nalézt
efektivni prosttedky boje s korupci, je dillezité najit u¢inny zpisob méfeni a vyhodnocovani
tohoto jevu. V minulosti byly vyvijeny snahy, jejichz cilem bylo objevit nové piistupy, jak
korupci objektivné zméftit. Bohuzel se ale zjistilo, Ze pfevaznou vétsinu dat vyuzitelnych pro
analyzu korupce nelze ziskat v podobé bézn¢ dostupnych statistickych (tzv. tvrdych) dat.
Postupem casu se tedy doslo k zavéru, Ze korupci objektivné méfit nelze, protoze je Casto
skryta, pficemz vyjde najevo az prostfednictvim skandalli, vySetfovani a probihajicich
trestnich stihani. Studie uvadé¢ji, Ze byva zpravidla odhaleno a odsouzeno jen velmi mizivé
procento korupénich trestnych &inti (odhad pro CR ¢&ini 1%). To oviem neznamena, Ze méfeni
korupce nema smysl, jen je to diivodem, proc¢ se nevyhodnocuje troveil korupce, nybrz stupeni
vnimani existence korupce. V ramci tohoto vyhodnocovani miry korupce se pouzivaji

metody, které muzeme rozd¢lit na kvalitativni a kvantitativni.[16], [45]

Kvalitativni metody vyuZzivaji riiznych sociologickych vyzkumd, jejichz vysledkem neni
jednoznacny ciselny ukazatel, ale pouze jisté kvalitativni tvrzeni. U kvantitativnich metod
jsou naopak vystupy pievedeny do formy indexl, které je pak mozné srovnavat v Case,
tak i mezi jednotlivymi zemémi. Ztoho divodu jsou kvantitativni metody vyznamnéjsi,

protoze vymezuji rizné indexy — jedine¢né (unikatni) nebo kompozitni (slozené).[16]

Nejde o jediné metody, pomoci kterych |ze korupci métit. Dale se rozliSuji metody méteni
korupce podle charakteru dat na objektivni a subjektivni. V dalsim piipade se déli podle

zdroje dat na experty a mistni respondenty. Vedle téchto kritérii déleni indext méfeni korupce
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je dilezitym také pfedmét méteni, ktery vyjadiuje, co vlastné konkrétni index méti. Muze se
jednat o korupci Vv jednotlivych sektorech, o obecné vnimani korupce nebo napiiklad

administrativni korupci. Uvedena typologie indexti méteni korupce je shrnuta v Tabulce 1.

Tabulka 1: Typologie indexti méfeni korupce - shrnuti

Konstrukce indexu Jedine¢né (unikatni) Kompozitni
Charakter dat Objektivni Subjektivni
Zdroje dat Experti Mistni respondenti
Piedmét méreni Ktery aspekt korupce je méten?

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [38]

1.5.1 Podle konstrukce indexu

Kvantitativni metody vymezuji rizné indexy — jedine¢né (unikétni) nebo kompozitni
(slozené). Kompozitni indexy jsou vytvoreny sloucenim nékolika jiz existujicich indikatord,
zatimco unikdtni indexy jsou odvozeny z dat ziskanych zvlastnim prizkumem sledujicim
pouze dany ucel. Nejznaméj$im kvantitativnim ukazatelem je Index vnimani korupce (CPI),
ktery zaroven patii mezi nejznamé;jsi zastupce kompozitnich indext. Ptikladem jedine¢ného

indexu pak mize byt Index platct uplatkd (BPI).[16]
Index vnimani korupce — CPI

Index vnimani korupce (Corruption Perception Index; CPI) je nejzndméjSim kompozitnim
ukazatelem, ktery jiz od roku 1995 kazdoroéné publikuje spoleénost Transparency
International. Je sestaven na zaklad¢é nékolika prizkumii korupce. Prvnim piedpokladem
sestrojeni zminéného indexu je pro kazdou zemi urcit zdroje, z nichz se hodnota indexu
vypoéte. Aby piislusny zdrojovy ukazatel mohl byt zahrnut, musi splnit nékolik kritérii - musi
umoznit srovnani vice zemi, musi méfit celkovou Uroven korupce a nesmi byt star$i
nez3roky. Do roku 2012 byly nasledné¢ tyto hodnoty normalizovany na $kalu
od 0 do 10, kde vyssi c¢islo znamenalo niz§i korupci. Hodnota CPI je vypoctena jako
aritmeticky primér téchto normalizovanych hodnot pro kazdou zemi. V roce 2012 doslo ale
ke zméné této metodiky, nebot' se organizace Transparency International neustdle snazi
zlepSovat vysledky svych vyzkumnych metod a nastroji. Od roku 2012 se do vysledkil
zahrnuji pouze udaje z prislusného roku, aby se 1épe projevily zmény za dany rok. Nové jsou

hodnoty prezentovany na $kalu od 0 do 100.[38],[41]

Mezi vyhody tohoto ukazatele mizeme fadit moZnost zahrnout vice informaci a eliminaci
jednostrannych vychyleni vysledkl. Tyto indexy vSak casto trpi nesourodosti vstupnich dat,

protoze pro riizné zeme jsou dostupné rizné vstupni indikatory. Kralicek a Molin upozoriiuji,
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ze je tieba si uvédomit, ze index CPI analyzuje pouze korupci v ramci veiejného sektoru,
nikoli soukromého. Ukazuje tak vnimani korupce pouze mezi statnimi Gfedniky, vefejnymi
Ciniteli nebo politiky. Zasadni kritikou tohoto indexu je skutecnost, ze je index
zalozen na vyzkumech veiejného minéni popisujici subjektivni hodnoceni. Objevuji se i1 dalsi
kritiky, podle kterych je samotné hodnoceni a fazeni stati podle indext CPI problematické,

nebot’ ne v kazdé zemi se za korupci povazuje stejné jednani.[16],[38]

Dale autoifi podotykaji, Ze nelze v ramci potfadi jednotlivych zemi z nejnizs$i hodnoty
indexu ucinit jednoznacny zavér, ze se jedna o zemi, kterd je zasazena nejvice korupci, a to

hned ze dvou divodu:
e index CPI je zaméfen pouze na vnimani administrativni a politické korupce,

e mohou existovat zemé, jejichZ index CPI neni publikovan v dasledku chybéjicich

alespon tfech na sob& nezavislych zdroji.[16]

I ptfes existujici kritiky tohoto ukazatele bude autorka vyuzivat v analytické casti
diplomové prace pravé index CPI z diivodu snadné dostupnosti dat a délky Casové tady,

pro kterou je Index vnimani korupce publikovan.
Index platcua uplatki - BPI

Index platct uplatkl (Bribe Payers Index; BPI) patii naopak mezi jedine¢né indexy, ktery
hodnoti pfedni exportni zemé podle toho, do jaké miry jsou mezinarodni spole¢nosti se sidlem
V téchto zemich nachylné k uplaceni vysoce postavenych vetejnych cCiniteld. Jde o index
sestrojeny spolecnosti Transparency International na zdklad¢ dotaznikového Setteni, které
bylo provedeno k tomuto tcelu. Prostiednictvim tohoto dotaznikového Setfeni byli dotazovani
vrcholovi manazetfi spolecnosti pisobicich ve zkoumanych ekonomikach. Dotaznik se jich
tdzal na to, za jak pravdépodobné povazuji, ze v jim znamych sektorech v zemi, ve které
pusobi, budou spole¢nosti z té které zahrani¢ni zemé¢ nabizet Uplatky k ziskani ¢i udrZeni

obchodnich pozic.[38]

1.5.2 Podle charakteru dat
Dalsi rozliseni spo¢iva v tom, zda je korupce méfena subjektivné nebo objektivng. Castéjsi
byvaji subjektivni zplisoby méteni, které¢ jsou zalozeny na nazorech respondentli a odrazeji
spiSe vnimani rozsahu dané formy korupce nez miru zkoumané formy korupce. V tomto

piipadé byvaji zdrojem informaci nejriiznéjsi sociologicka Setfeni.
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Objektivni hodnoceni jsou zalozeny na opak na tvrdych, objektivné méftitelnych datech
(naptiklad pocet odhalenych ptipadli korupce). Takové indikatory pak mohou odrazet i jiné

faktory nez korupci, naptiklad schopnosti organt ¢innych v trestnych fizenich.[38]

1.5.3 Podle zdroje dat

Déle I1ze metody meéteni korupce rozdélit podle toho, zda jsou respondenty prizkumu
experti, kteti hodnoti jednotlivé zemé zvenci, nebo mistni respondenti, nejcasteéji doméaci a
zahrani¢ni manazeii ptisobici v dané zemi. Tyto osoby zpravidla znaji 1épe domaci prostiedi,

a umi tak Iépe pojmenovat podoby korupce v jejich zemi.

Naopak vyhodou vnéjSich experti muze byt jejich objektivnéjsi pohled ptfi srovnavani
jednotlivych zemi. Prizkumy mezi domacim obyvatelstvem mohou byt totiz zkresleny
pfirozenou tendenci lidi stéZovat si na vSe S$patné, nebo naopak byt pySny na vSe dobré.
Dalsim duvodem zkresleni prizkumu mezi mistnimi respondenty miize byt rozdilné

narodnostni vnimani korupce.[38]

1.6 Boj proti korupci

Zakladnim ptedpokladem boje proti korupci je vytvotfeni takovych podminek, které
nebudou umoznovat a vytvaret piredpoklady pro vyskyt korup¢niho jednani. Dilezité jsou
nejen samotné nastroje pro ucinny boj s korupci, ale také prevence korupce. Vyznamnou roli

ve snaze potirat korupci hraji i organizace bojujici s korupct.

1.6.1 Prevence korupce

V kontextu trestniho pradva se prevenci rozumi predchézeni trestnym ¢inlim, kterd je
provadéna piedev§im institucemi, rodinou, médii a vefejnosti. Cilem téchto
aktivit je samoziejmé piedchazet vzniku trestnych ¢inl, omezovani pfilezitosti a podnéti
Kk pachani trestnych ¢ind nebo ptsobeni na potencionalni pachatele. Prevence se zaméfuje i na
napravu pachatele a plsobeni na potenciondlni pachatele jejich zastrasenim. Podobné je
to i v ptipadé prevence korupce, i kdyZ je sméfovana predev§im k pachateli, a nikoli k obéti,
protoze Uplatkaiské trestné cCiny jsou oznacovany jako trestné Ciny bez pifimé obéti.
Preventivni  opatfeni, kterd jsou zakotvend v trestnépravnich normach, tvofi
soucast tzv. zakonné prevence. Pravé ta umoziuje statu bojovat s korupci, protoze zakladem
prevence Vv boji s korupci je plna a vymahatelna odpovédnost za ucinénad rozhodnuti, dale
ucinny systém kontroly a v neposledni fadé i ukladani spravedlivych sankci za poruSeni

norem.[9]
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Uspé&sny boj s korupci zavisi na vytvafenych preventivnich programech, systémovych
opatfenich a transparentnich postupech v prostfedcich korupci nejvice zasazenych —
tedy ve vefejné spravé, ale i v podnikani. Prevence korupce si klade za cil zabranit dal§imu
korupénimu jednani, coZz znamena snizit vyskyt korupce na co nejmensi moznou miru. Muaze
se zdat, Zze prevence neni UspeésSna, nebot’ uplatiiovani preventivnich opatfeni ma za nasledek

vyssi pocet odhalenych uplatkarskych trestnych ¢ind.[9]

1.6.2 Nastroje pro uc¢inny boj s korupci
Nastroje pro G¢inny boj s korupci by mély vychazet z dikladnych analyz, v nich jsou
stanoveny pficiny a podminky korupéniho jednéni, pfi¢emz jednotliva opatfeni by méla tvotit
provazany systém, ktery pamatuje na viechny korupéné rizikové faktory. Hornik a Zufanova
rozliSuji tfi typy téchto nastroju:
e narodni,
e mezinarodni,

e nadnarodni.[9]

Ptikladem nastroji pro boj s korupci na narodni trovni jsou zpravidla narodni programy
pro boj s korupci (protikorupéni strategie vlady) nebo zfizovani specializovanych utvart
v této oblasti. V Ceské republice je programem proti korupci na narodni Grovni aktualné
Vladni koncepce boje s korupci na 1éta 2015 az 2017, ktera navazuje na Strategii vlady v boji
s korupci na obdobi let 2013 a 2014 (Rada vlady pro koordinaci boje s korupci, 2014).
Piikladem prostfedkli pro boj s korupci na mezindrodni a nadnarodni urovni je naptiklad
uzavirani mezindrodnich Umluv, pfijimani akénich programi, pofdddni mezindrodnich
konferenci, sdruzovani v mezinarodnich organizacich ¢i neformalni spoluprace formou

podpory vyzkumu a analyz.[9],[33]

1.6.3 Organizace bojujici s korupci

Jak jiz bylo zminéno, dileZitou ulohu sehravaji i organizace, které se snazi S korupci

bojovat. Jedna se jednak o statni organizace, a jednak o neziskové nestatni organizace.
Statni organizace

V Ceské republice se zabyvad bojem proti korupci Rada vlady pro koordinaci boje
s korupci, ktera je poradnim organem vlady pro oblast boje s korupci, jenz koordinuje a
vyhodnocuje problematiku boje s korupci (Rada vlady pro koordinaci boje s korupci, 2014).

Na zakladé¢ poznatkli ztéto oblasti pfedkladda vldadé navrhy na pfijeti opatieni
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vedoucich ke snizeni korupéniho rizika v ramci Cinnosti vefejné spravy a zvyseni jeji
transparentnosti. Rada vlady byla zfizena usnesenim vlady ze dne 30. ¢ervence 2014 €. 429,
nahradila tak dosavadni V1adni vybor pro koordinaci boje s korupci. Cleny jsou nejen ministfi
Z raznych resortl, ale napiiklad i nejvyssi statni zastupce, vefejna obhajkyné prav, treditel
Utvaru odhalovani korupce a finanéni kriminalistiky sluzby krimindlni policie a vySetfovani,

ale 1 zastupci nestatnich neziskovych organizaci.[33]

Vramci Policie CR je velmi vyznamnym Utvar odhalovani korupce a finanéni
kriminalistiky sluzby kriminalni policie a vySetiovani, ktery byl ziizen v roce 2003 nafizenim
Ministerstva vnitra &. 71/2001 (Policie CR, 2015). Utvar ma ptsobnost na celém tzemi Ceské
Dale se vénuje zajistovani vynosu z trestné ¢innosti a majetku pachatelii pro nahradu skod a
pfipadny trest propadnuti majetku nebo véci. Spolupracuje se zahrani¢nimi policejnimi

slozkami v oblasti spole¢nych vySetfovacich tymu ¢i v ramci mezinarodni pravni pomoci.[31]

Svou tulohu na poli potirani korupce sehravaji i dalsi statni instituce. Jednou z nich je
Nejvyssi kontrolni utad, ktery prostfednictvim svych auditi dohlizi mimo jiné na hospodateni
suéty statniho rozpodtu. Kontrolu hospodafeni vykonava i Ministerstvo financi Ceské
republiky. Dodrzovani pravidel kontroluje také Utad pro ochranu hospodaiské soutéze.
Za zminéni stoji i dalsi subjekty, které se podileji na protikorupcni politice statu, jimiz jsou
napiiklad Vojenska policie, Komise pro cenné papiry nebo Bankovni dohled Ceské narodni
banky. A¢ se jedna o subjekty, které by mély bojovat proti poruseni pravnich norem, ¢asto
jsou i u nich pfi kontrolnich zjisténich shledavany nedostatky a dokonce i odhalovany piipady

poruseni nékterych zakonnych ustanoveni.[30]
Neziskové nestatni organizace

Mezi nejznaméjsi neziskové organizace, které vyviji aktivity v boji proti korupci, je mozné
fadit Transparency International, Nada¢ni fond proti korupci nebo organizaci Ruzovy panter.
Prvni organizace plsobi na mezinarodni urovni, druhd a tfeti pouze na uzemi Ceské
republiky. Existuji vSak i dal$i organizace, které se zabyvaji touto problematikou. Jejich

aktivity jsou sice odlisné, ale 1 tak se vSichni snazi dosdhnout stejného cile.

Z neziskovych nestatni organizaci je bezesporu nejvyznamnéj$i organizace Transparency
International, ktera pisobi na mezinarodni arovni. Tato organizace byla zaloZzena v roce 1993
a v soucasné dob¢ pusobi ve vice nez 100 zemich svéta, kde monitoruje poméry kazdé zemé.
Mimo monitorovani korupce v jednotlivych zemich svéta vytvaii mezinarodni umluvy proti

korupci, stihd zkorumpované osoby a zabavuje jejich nezdkonné ziskané bohatstvi, nebo zene
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spolecnost k odpovédnosti za své chovani doma i v zahrani¢i. Transparency Internacional je
politicky nestrannd organizace, kterd klade velky diiraz na svou nezavislost. Jeji ¢innost je
financovana z nezavislych, nikoliv statnich zdroji. Klade si za kol zastavit korupci na vSech
urovnich a ve vSech oblastech spolecnosti, pficemz si uznava zakladni hodnoty, jimiz jsou
transparentnost, odpovédnost, integrita, solidarita, odvaha, spravedinost a demokracie.

Jeji pobocku je mozné najit i v Ceské republice, ktera zde funguje uZ od roku 1998.[41]

Na tuzemi Ceské republiky déle piisobi nevladni neziskova organizace Riizovy panter,
ktera byla zalozena v roce 2002. Organizace monitoruje korup¢ni prostor ve vetfejné spraveé
a zamétuje se na vymahani informaci, které musi byt ze zdkona vetejné, problematiku statnich
a evropskych dotaci a analyzovani kauz, které demonstruji selhani vykonu statni spravy.
Ziskané informace pak tfidi, analyzuje a zvetejiuje ty, které souvisi s korupci, stfetem zajmu
a organizovanym zlo€inem. Vzhledem k tomu, Ze je tato organizace nestdtni, tak je
financovana ptredevsim z darQ vefejnosti ¢i firem a ¢aste€né granti. Odmita byt ale pfijemcem
statnich grantd z diivodu stietu zajmi. Pracovnici organizace spolupracuji s fadou odbornikti

z resortu policie, bankovnictvi, zurnalistiky a justice nejen u nas, ale i v zahrani¢i.[34]

Dal3i organizace piisobici na izemi Ceské republiky je Nadaéni fond proti korupci, ktery
byl ztizen v bfeznu 2011 a stanovil si za svilj hlavni cil podporovat rozvoj etickych hodnot
v demokratické spole¢nosti a odhalovat skrytou korup¢ni ¢innost ve vefejné spravé. Finanéné
1 medialné podporuje odvazlivce upozornujici na vyznamné vetejné kauzy, kteti prozrazenim
citlivych skute€nosti riskuji své zaméstnani i klidny Zivot. NFPK usiluje o zménu jejich
vnimani, protoze podle ptedstavitelll této organizace jsou to lidé, ktefi Setfi penize datiovych
poplatnikdi. I vtomto pfipadé je organizace financovand ptredev§im z darii vefejnosti ¢i
firem.[24]

Média

V demokratické spolec¢nosti byvaji média pokladana za dileZity prvek boje proti korupci,
z toho divodu jsou ¢asto oznaCovana jako ,,hlidaci pes demokracie”. Jejich role v boji proti
korupci vyplyva ze dvou dulezitych uloh ve spolecnosti. Zasadni tlohou médii je zajistit
informovanost obc¢antl, protoze bez informovanych obcanili by nebyla zajisténa demokracie.
Jejich druhou tulohou je kontrolovat slozky statni moci — moc zakonodarnou, vykonnou a
soudni ve staté. Kontrolovat je, dohliZzet na n¢ a zajiStovat, aby odvadély dobrou praci. A
pokud takovou praci neodvadéji, zabezpecit, aby se o tom Sirokd vefejnost dozvédéla.
V piipad€, ze by tedy média zjistila korup¢ni jednani, méla by o tom informovat vefejnost,

aby pak v nasledujicich volbach ob¢ané védeli, jak se maji zachovat.[32]
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2 VYMEZENI EKONOMICKEHO RUSTU

Na zakladé odbornych studii bylo prokazano, Ze korupce ovliviiuje ekonomickou situaci
Vv jednotlivych zemich, pfedev§im pak ekonomicky rast. Ten v§ak mlize byt ovlivnén i dalSimi
Ciniteli. V ramci zhodnoceni dopadu korupce na ekonomicky rast, je dilezité si nejprve
vymezit teoreticka vychodiska ekonomického rustu, ktera budou hrat zasadni roli pifi analyze

vlivu korupce na ekonomicky rist.

2.1 Charakteristika ekonomického rustu

Ekonomickym rlstem se rozumi ,,vzestup hospoddarského potencialu zemé, kde kterému
dochdzi v souvislosti s kvantitativnim  zvySovdanim  potencidlniho  hrubého domdciho
produktu. “[44] Jina definice charakterizuje ekonomicky rust jako ,,rist schopnosti zemé
vyrabét zbozi a poskytovat sluzby.* Pokud se tedy ekonomika nachazi ve fazi ekonomického
rustu, roste mnozstvi vyprodukovanych statkii a poskytovanych sluzeb. V disledku toho,
dochdzi ke zvySeni redlného narodniho dichodu, coz umoziiuje vySsi spotiebu. Vyssi
poptavka podnécuje firmy k tomu, aby zvySovaly vyrobu a poskytovaly ve vétsi mite sluzby.
Pti zvySeném rozsahu produkce se pouziva vétsi objem pouzivanych vyrobnich zdroji nebo
dochazi k jejich lepSimu vyuziti. Roste 1 zaméstnanost, protoZze prace je jednim z vyrobnich
faktori. Na druhou stranu, ale miize ekonomicky riist narazit i na rzné prekazky, kterymi

jsou napftiklad:
e nedostatecnd infrastruktura pro efektivnéj$i vyrobu statkil a poskytovani sluzeb,
e chybg¢jici technické znalosti,
e priliS rychly rist populace,
e vyrazné zadluzeni zemé¢.[36]

Vedle pozitivnich efekti s sebou ekonomicky rust pfinasi i rizné nevyhody. V zemi se
mohou vyskytovat v disledku vétsiho objemu vyroby negativni externality, mezi které
muzeme fadit zvySeni hluku nebo znecisténi Zivotniho prostfedi. Vedle téchto vlivi je

populace vystavena vétSimu stresu, starostem a méni se také dosavadni zpisob zivota.[2]
K vyjadieni a vycisleni ekonomické ristu je mozné vyuzit n€kolik ukazatell, které jsou
zpravidla tokovymi veli¢inami, nebot’ méti produkci vyrobkt a sluzeb za ¢asovou jednotku.

Samoziejmé nelze scitat rozmanity vystup ve fyzickych jednotkéach, proto i tyto ukazatele

vyjadiuji vystup ekonomiky v penéznich jednotkach. Jejich vypocet je slozity, protoze

26



vyjadiuji vykon milioni hospodaiskych subjektl. NejpouzivanéjSimi ukazateli, které

umoziuji métit vykonnost ekonomiky, jsou:
e hruby domaci produkt (HDP) — Gross Domestic Product (GDP),
e hruby narodni produkt (HNP) — Gross National Product (GNP),
e (isty domaci produkt — Net Domestic Product (NDP),

e (isty narodni produkt — Net National Product (NNP).[14]

2.2 Hruby domaci produkt

Nejvyznamnéjs$im a nejvyuzivanéjSim ukazatelem ekonomického ristu je v soucasné dobé
hruby domaci produkt (HDP). Z toho diivodu bude autorka diplomové prace vyuzivat tidaje
tohoto ukazatele. Nejcastéji je HDP definovan jako ,,souhrn hodnot findalnich statkit a sluzeb
V urcité ekonomice (tedy na daném uzemi), vytvorenych zpravidla za jeden kalendarni rok
¢i ctvrtleti. “[37] Podobnou definici uvadi i Jurecka, podle které je HDP ,, Souctem penéznich
hodnot findlnich (konecnych) vyrobkii a sluzeb, vyprodukovanych béhem jednoho roku
vyrobnimi faktory alokovanymi (umisténymi) v dané zemi (bez ohledu na to, kdo tyto faktory
viastni). “ V souvislosti s témito definicemi je nutné rozliSovat finalni statky a meziprodukty.
Mezi findlni statky muzeme fadit spotfebni zbozi, investicni statky a exportované zbozi.
Narozdil od toho jsou meziprodukty vstupy podnikd, které je déale jednordzové
spotfebovavaji nebo dale zpracovavaji. RozliSeni téchto dvou komodit urcuje zplsob jejich

uziti, nikoliv jejich fyzicka podoba.[14]

Casto se v literatufe miizeme setkat s definici, ktera hruby domaci produkt charakterizuje
jako ,, tok zbozi a sluzeb, vyrobenych v urcité ekonomice za urcité obdobi. V tomto piipadé
zahrnuje HDP nejen statky a sluzby okamzité spotieby, ale také dlouhodobé spotieby. Hruby
doméci produkt je statistickym ukazatelem, takZze zahrnuje statky a sluzby, které jsou
obchodovany na trzich. Nezahrnuje tedy vyrobky a sluzby, které si lidé vyrabé&ji pro vlastni
spotiebu nebo které si navzajem poskytuji. DalSim velmi vyznamnym faktem je, Ze zahrnuje

pouze nove vyrobené statky.[8]

2.2.1 Nominalni a realny hruby domaci produkt

Z vyse uvedenych definic vyplyva, Zze hruby domaci produkt v podstaté¢ piedstavuje
hodnotu produkce ekonomiky, kterou si lze predstavit jako soucin mnozstvi jednotlivych
statkli a sluzeb a jejich ceny. Ceny se vSak meéni. Mlze tedy nastat Situace, kdy bude

vypocitany hruby domadci produkt rist, pfi¢emz mnozstvi produkce zlstava stejné nebo
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dokonce klesa. Aby tedy bylo mozné odlisit rast produkce od ristu cen, tak se v literatuie

uvadi rozliSeni mezi nomindlnim a realnym produktem.

Nominalni HDP je vypocitan v béznych cenéch, tedy v cenach, které prevladaji na trhu
v dobé, za kterou je HDP pocitdn. Jak uz bylo zminéno, zmény nominalniho produktu
odrazeji nejen zmény ve vyvoji vyrobeného zbozi, ale 1 zmény cen, a z toho divodu jsou
vV tomto smyslu zkreslujici. Za ucelem zjisténi zmény skutecné produkce v ekonomice se
vyuziva realny produkt. Realny HDP je vypodcitan ve stalych cenach, coz znamena, Ze tyto
ceny jsou o€istény od zmén. Stalymi cenami rozumime ceny zakladniho, referenéniho obdobi
(roku). V referen¢nim roce se stalé a bézné ceny shoduji, tudiz se rovna i redlny produkt
nominalnimu produktu. V ostatnich letech realny produkt vypocte bud’ tak, ze se oceni jeho
slozky (vyrobky a sluzby) stalymi cenami, nebo tak, ze se nominalni produkt daného obdobi
defluje.[14]

Prvni z uvedenych moznosti vypoctu redlného HDP je ocenéni slozek produktu stalymi
cenami. Pro lepsi pochopeni dané problematiky Ize uvést piiklad, kde je jako vychozi obdobi
stanoven rok 2010. Hrubé domaci produkty vytvorené v dalSich letech (2011, 2012 atd.)
méfime v cenach roku 2010, protoze tento rok je zdkladnim obdobim. Ziskané hodnoty
realného produktu jsou naméteny ve stalych cendch a povazujeme je tedy za realné produkty.
Druhou moznosti vypoctu redlného HDP je deflovani, kterym se rozumi ocisténi
produktu od inflacnich vlivl. Jde tedy o pfevadéni nominalnich agregatt do realnych hodnot.
Je to proces, vnémz hleddme redlnou hodnotu n¢jaké penézni veliCiny, tim, ze ji délime
cenovym indexem, ktery odrazi zmény cenové hladiny. Vypocet lze provést pomoci vzorce,
ktery se oznacuje jako deflator HDP, a jak z ptedchozi charakteristiky vyplyva, lze pouzit
I jako nastroj pro métfeni pohybu cenové hladiny. Vypocet Ize charakterizovat vzorcem (1):

IPD = nominalni HDP % 100 (1)

realny HDP

kde IPD  je deflator HDP ve sledovaném obdobi. [14]

2.2.2  Zpusoby méieni hrubého domaciho produktu

K méfeni hrubého domaciho produktu ekonomiky byvaji pouzivany tfi metody, z nichz

kazda vychazi z jiného hlediska:
e vydajova (spotiebni) metoda,
e dichodova (nakladova) metoda,

e vyrobni (odvétvova) metoda.[37]
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Pti pouziti vydajové metody, kterd je taktéZ oznaCovana jako spotiebni metoda, se scitaji
vydaje na nakup finalnich statkd. Patii sem spotfebni vydaje domécnosti (na nakup statkl
s kratkodobé spotteby, na nakup statkti dlouhodobé spotieby a na sluzby), dale soukromé
domaéci investice firem (investice do fixniho kapitalu, investice do zasoby) a domacnosti
(vydaje na stavbu byta a rodinnych domii), vladni vydaje na nadkup zbozi a sluzeb a také Cisty
export (rozdil exportu a importu). Strukturu hrubého doméciho produktu Ize pomoci této

metody vyjadtit vzorcem (2):

HDP =C+1+G + NX )
kde C je spotieba domacnosti (consupmption),
| jsou hrubé soukromé investice (investment),
G jsou vydaje vlady (statu) na ndkup vyrobku a sluzeb (government),
NX je Cisty export (rozdil mezi exportem X a importem M).[14]

Dutchodové metoda, n€kdy také oznacovand jako ndkladova metoda, je zaloZena na sCitani
duchodi, které plynou majitelim vyrobnich faktort, a to pfed jejich zdanénim. Jde 0 mzdy
a platy, aroky ziskané domacnostmi a vladou, renty, diichody ze sebezaméstnani a zisky firem
(pfed zdanénim a pted jejich rozdelenim spole¢nikiim ¢i akcionditim). Sectenim dichoda
timto zplisobem ziskdme Cisty doméci dichod. Pokud k nému navic ptipocteme znehodnoceni
kapitalu (odpisy), ziskame hruby domaci dichod. Hruby domaci dichod a HDP ale nejsou
shodné veliCiny. Dlvodem jsou nékteré polozky, které jsou zahrnuty do cen zbozi, avSak
nevstupuji do plateb za sluzby vyrobnich faktort. Jednd se zejména o nepiimé dané
a subvence. Teprve pokud piipocteme nepiimé dané¢ a odecteme subvence od hrubého
domaciho dichodu, dostaneme hodnotu hrubého domaciho produktu. Z uvedenych vztaht

Ize dovodit nasledujici vzorce (3):

¢isty domaci dichod = mzdy + Groky + zisky + renty + ptijmy ze samozaméstnani
hruby domaci diichod = Cisty domaci dlichod + amortizace

hruby domaci produkt = hruby domaci dlichod + nepiimé dané — subvence

hruby domaci produkt = Cisty domaci diichod + amortizace + neptimé dané — subvence
(©)
Poslednim zptsobem, pomoci které¢ho 1ze zjistit hodnotu HDP, je vyrobni metoda, ktera je
zalozena na souctu pfidanych hodnot V jednotlivych hospodéiskych odvétvich. Diky tomu,
ze s¢itame pouze hodnoty piidané, tedy v jednotlivych vyrobnich etapach noveé vytvotené,

vyhneme se dvojimu zapocitavani tzv. meziproduktl, které by HDP zkreslovalo. V praxi
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ptidanou hodnotu zjistujeme tak, ze od piijmu z prodeje daného produktu odeéteme naklady
na zakoupeni vstupl (surovin, materidlu, paliv, polotovart, sluzeb) nezbytnych k vyrobé
daného produktu. Seéteme-li vSechny hodnoty pfidané firmami v ekonomice, dostaneme
hodnotu vsech finalnich produkti. Abychom ziskali hruby domaci produkt, je tfeba k souctu
pifidanych hodnot pfipocCitat navic znehodnoceni kapitalu a nepfimé dané zmenSené

0 subvence.[14],[37]

2.3  Méreni ekonomického rastu

Pfi vypoctu samotného ekonomického ristu ¢i tempa ekonomického ristu se vychazi
Z hrubého doméciho produktu, konkrétng z realného produktu ekonomiky®. Ekonomicky rist
vyjadiuje zvySeni redlného produktu ekonomiky za urcité obdobi, zpravidla za jeden rok.
Tento vztah lze charakterizovat vzorcem (4). Vysledkem je rozdil mezi rovni redlné¢ho

produktu v daném roce a Grovni realného produktu v roce predchazejicim.
ekonomicky rist = Q; — Qi_4 4)
kde Qt je realny produkt daného roku,
Qt-1 je realny produkt piedeslého roku.

Rychlost (tempo) ekonomického riistu je zpravidla vyjadfovana v procentech jako zména
realného produktu ekonomiky, k niz doslo v pribéhu jednoho roku. Vypocet se provadi

pomoci vzorce (5):

tempo ekonomického ristu = Q=Qe1 5 100 (5)
t—-1

Pokud je vysledna veli¢ina zadpornd, pak hovofime o negativnim ekonomickém ristu,

rovna-li se vysledek nule, hovotime o nulovém ristu ekonomiky.[13]

2.4 Ekonomické cykly

Pro ekonomiku kazdé zemé by bylo idedlni, kdyby dochéazelo k jejimu vyrovnanému
a stabilnimu vyvoji. K takto popsanému vyvoji ale nedochdzi, naopak jsou pro vyvoj
ekonomiky typické tzv. hospodarské cykly, které znamenaji stiidani obdobi hospodaiského
ristu (expanze) a hospodaiského poklesu (kontrakce).[36] Ztoho duvodu tzce souvisi
problematika ekonomickych cykli sekonomickym rlistem, a proto bude strucné

charakterizovana i v této diplomové praci.

! Za ekonomicky riist je sice povazovana zména potencialniho produktu, ale vzhledem k obtiZznosti zjistovani
presnych hodnot potencidlu ekonomiky se nahrazuje tato veli¢ina hodnotami realného produktu o¢iSténymi od
cyklickych vykyvil.
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Pro ekonomické (hospodaiské) cykly jsou charakteristické vykyvy (fluktuace)
v ekonomické aktivité v podobé opakovaného kolisani redlného produktu, zaméstnanosti,
investic, ziski a jinych veli¢in. Vykyvy hospodaiského ristu jsou obecné nazyvany jako
cykly, které vSak nejsou pravidelné a v mnohém jsou neptedvidatelné. Pti praktickém
sledovani hospodaiskych cykli se pozornost soustiedi obvykle pouze na vykyvy aktudlniho
realného produktu. Po urcité dobé se ekonomika opét navraci ke své rovnovaze, tedy stavu
relativné vyrovnané agregatni poptavky a nabidky. Béhem cyklického vyvoje ekonomiky
se lisi produkt potencialni (vyrovnany) a skute¢ny. Rozdil mezi témito produkty nazyvame
produk¢éni mezerou (gap). Cilem hospodaiské politiky statu je, aby tato mezera, at’ uz kladna

¢i zapornd, byla co nejmensi. Tomu mohou pomoci opatieni v podobé vestavénych

stabilizatort.[36]

Hospodatské cykly se lisi dle délky jejich trvani na cykly kratkodobi, stfednédobé

a dlouhodobé. Tabulka 2 obsahuje jejich charakteristiky.

Tabulka 2: Charakteristika hospodarskych cykli podle délky jejich trvani

kratkodoby cyklus

stfednédoby cyklus

dlouhodoby cyklus

kratkodobé kolisani realného
produktu v jednotlivych
odvétvich
V nékolikameési¢nich po sobé

jdoucich obdobich

konjunkturni kolisani,
konjunkturni cykly,
hospodaiské cykly,
obchodni, primyslové cykly

vliv sezonnich udalosti
(pocasi v zeméd¢lstvi a
stavebnictvi, cestovnim

ruchu, svatky), zmény zasob

vliv investic do strojii a
zafizeni (obnova technického

vybaveni podnikil)

v dusledku udalosti jako jsou
napftiklad valky, objevy
novych nalezist’ zlata nebo
klimatické zmény,
rozSifovani svétového trhu,
prelomové investice do
infrastruktury (vystavba
zeleznic, rozvoje letecké
dopravy), vyznamnych
inovaci (nové technologie a

materialy)

36 — 40 mésict — Kitchinovy
cykly

10 — 11 let — Junglarovy
cykly

50 — 60 let — Kondratévovy,

Kuznetsovy viny
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24.1 Faze ekonomického cyklu

Jak jiz bylo zminéno V ptedchozim textu, v redlném ekonomickém svété dochazi ve vyvoji
realného produktu K nepfetrzitym vykyvim. Neustale se stéidaji krat$i ¢i delSi obdobi ristu
nebo poklesu produktu, piipadné jeho stagnace. Skute¢ny produkt dlouhodob¢ fluktuuje okolo
trendu (potencionalniho produktu). Podle poétu fazi ekonomického cyklu se rozlisuji jeho dva
modely. Ve dvoufazovém modelu ekonomického cyklu je sledovana pouze faze expanze
a kontrakce. Ctyrfazovy model ekonomického cyklu je tvofen expanzi, vrcholem, kontrakei
(recesi) a dnem (sedlem). Pravé tento model je zndzornén na Obrazku 1, ktery ukazuje vyvoj
tempa rustu HDP v Case.[2]
vrchol

HDP
rediny

tread cyklu

v

Obrizek 1: Cty¥fazovy model ekonomického cyklu
Zdroj: [2]

Cyklicky vyvoj popisuje zmény produktu vV daném obdobi oproti pifedchozimu obdobi
(minulému roku). Kladné pfirtstky odpovidaji expanzi, zaporné naopak recesi. Nulové

ptirtstky jsou vykazovany v obdobi stagnace.
Faze expanze

Obdobi expanze byva nckdy oznacovano jako konjunktura. V tomto obdobi dochézi
K oziveni a ristu ekonomické aktivity. Je pro ni charakteristicky rust poptavky domacnosti
po spotiebnich statcich, firmy vice vyrabéji, rostou jejich zisky. Aby mohly firmy zvysit
produkci, a tak mohli uspokojit zvySujici se poptavku po produkci, musi pofizovat vice

vyrobnich faktort, véetné vyrobniho faktoru prace. Mezi znaky faze expanze tedy patii:
e rist zisku firem a mezd,

e roste spotifeba statkli a sluzeb,

32



e stat inkasuje vice na danich a mize vice investovat,
e zvysuje se produkce, roste redlny produkt,
e roste zaméstnanost, pracovni doba je stala.

Za urcitych podminek mize dojit Ksituaci, kterd je oznaCovana jako ,prehiati
konjunktury. Pokud je expanze stimulovand rlGstem agregatni poptavky, je obvykle
doprovazena ristem cenové hladiny (inflaci). To je zvlast’ typické pro ekonomiku, kde je

dosazeno tzv. plné zaméstnanosti, ekonomika operuje na tirovni potencionalniho produktu.[2]
Faze vrcholu

Na konci faze expanze dochazi k hornimu bodu obratu, tedy vrcholu. Piedstavuje nejvyssi
bod ekonomického riistu, po jeho dosazeni ekonomika zpomaluje. Ve fazi vrcholu pievySuje
agregatni nabidka agregatni poptavku. Firmy jesté ve velkém produkuji zbozi a sluzby,

zatimco nabidka slabne. Pro toto obdobi jsou charakteristické nasledujici znaky:
e previs nabidky nad poptavkou,
e realny produkt je obvykle vyssi nez potencialni,
e vyrobni faktory (dodatecné zdroje) firmy poptavaji uz i v zahranici,
e vysokd zaméstnanost.

Tato faze je spojena s realnym rizikem pichfati ekonomiky, které prechazi v ekonomickou

krizi a jde o tak hluboky pokles ekonomiky, ze dochazi pfimo k depresi.[2]
Faze recese

Obdobi recese, oznaované také jako kontrakce, nastava po fazi vrcholu. V tomto obdobi
vykon ekonomiky zpomaluje, redlny produkt po dobu minimalné dvou po sobé nasledujicich
ctvrtleti klesd. Poptavka zeslabla nebo zcela ustala, coz dostava firmy do problémi. Mezi

znaky faze recese fadime:
e odbytové potize, zdsoby firem rostou,
e pokles ziski firem,
e kratsi pracovni doba, snizovani po¢tu zamestnancti,
e rust nezameéstnanosti, minimalizovani naklada firem,
e omezeni investic firem,

e nejednoznacny vyvoj cen statkl a sluzeb,
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e realny produkt klesd smérem k potencionalnimu produktu,
e pokles prilivu zahrani¢niho kapitalu.

Pokud je recese zplsobena poklesem agregatni poptavky, je spojena s poklesem cenové
hladiny (deflace) nebo poklesem miry inflace (dezinflace). V ptipad¢, Ze je recese zplisobena
ristem cen vyrobnich faktort (naptfiklad riist ceny ropy na svétovych trzich), tedy poklesem
agregatni nabidky, je spojena s ristem cenové hladiny (inflaci). Situace, kdy soucasné¢ dochazi
k poklesu produktu a ristu miry inflace, se oznacuje jako stagflace. Pokud je recese

dlouhodoba a hluboka, byva oznacovana jako deprese nebo krize.[2]
Faze dna

Posledni faze je oznaCovana jako dno (sedlo). Jedna se o nejnizsi bod ekonomické aktivity,

ktery je charakteristicky nasledujicimi znaky:

e realny produkt je pod potencionalnim produktem,

skute¢ny produkt na svém minimu,

ekonomika pod hranici svych produkénich moznosti,

e firmy se snazi o inovace a zaujeti zdkaznik,

ceny stlaCeny na svych minimech.

Po tomto bodu nésleduje oZiveni hospodaiské ¢innosti. Firmy, které se udrZely na trhu,
zamestnavaji noveé pracovniky, poptavka se zac¢ina zvySovat, lidé maji vyssi pfijmy a mohou

vice spotiebovavat. Ekonomika se za¢ina znovu pomalu dostavat do faze expanze.[2]

2.4.2 Mechanismus ekonomického cyklu

V ekonomikach dochazi k neustalym vykyvim v ekonomické vykonnosti, bohuzel vSak
neexistuje zadna prakticky vyuzitelna metoda, ktera by s dostate¢nou piesnosti predpoveédéla
kratkodobé vykyvy hrubého domaciho produktu. Sekerka uvadi, ze se ekonomové dosud
zcela neshodli na tom, jaka je hlavni pfi¢ina vzniku hospodaiskych cykli a jaka je jejich
priméma délka. S nejveétsi pravdépodobnosti pusobi nékolik pficin soucasné. Cyklické
vykyvy ekonomického vyvoje vznikaji v disledku nerovnomérného vyvoje agregatni nabidky

a agregatni poptavky, ale i jednotlivych odvétvi.[2],[36]

Pfi¢ina nesouladu muze vzniknout jak na stran¢ nabidky, tak i na stran¢ poptavky.
Na stran¢ nabidky miize byt ptfi¢inou vykyvu napiiklad surovinovy Sok, ktery zvysi naklady

vyrobcl, coz vede ke sniZzeni nabidky (nejprve v odvétvi, kde je dana surovina nejvice
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pouzivéana, pozd¢ji se muize Sifit 1 do dalSich odvétvi). Na strané poptavky miize byt pficinou
ekonomického poklesu naptiklad pesimismus spotiebitelil a snizeni jejich divéry ve vladu. To
muze mit za nasledek omezeni vétsich vydaji domécnosti, a tim 1 snizeni agregatni poptavky.
Dalsim diivodem miuze byt specializace a koncentrace vyroby, kdy roste podil kapitalovych
statkli fixniho charakteru (stroje). Velké podniky s narocnymi technologiemi tak zpravidla

nemohou reagovat pfili§ pruzné na zménu poptavky.[36]

Pticiny vyse uvedenych nesouladi mohou byt interniho nebo externiho charakteru. Interni
priCiny vzniku ekonomickych cykli vyplyvaji z podstaty trzniho mechanismu (naptiklad
v disledku maximalizace uspor, nevhodnych investic, nestability investicnich vydaja, pfili§
velkych piijmt bohatych). V piipadé externich pfi¢in se muze jednat napiiklad o nové
vynalezy, nedostatecné informace, politické pficiny, slune¢ni skvrny nebo hospodaiskou
politiku.[36]

Vysvétleni stfidani jednotlivych fazi ekonomického cyklu vychazi v tradicnim pojeti
z kolisani agregatni poptavky nebo agregatni nabidky, tedy z jednotlivych nabidkovych
a poptavkovych Sokl. Existuji vSak i dal$i vysvétleni, které toto tradi¢ni pojeti specifikuji

nebo naopak zobeciiuji.

35



3 KORUPCE A JEJi VLIV NA EKONOMICKY RUST

Jiz desitky let je fenomén korupce predmétem fady teoretickych i empirickych studii,
pficemz si tato problematika ziskava velkou pozornost i v soucasnosti. Odborna literatura
predklada smisené dikazy o jejim vlivu na ekonomicky rist. Z toho divodu néktefi autofi
povazuji korupci za ,,hnaci motor ekonomiky, ale jini zastdvaji nazor, ze pusobi jako
pomyslny ,,pisek v kolech®. Je tfeba zduraznit, ze druhy ndzor ve vétsSiné studii pievlada.
V nasledujicich kapitoldch bude poskytnut piehled o stavajici teoretické a empirické

literatute, ktera se touto problematikou zabyva.

3.1 Zavéry teoretické literatury

Autory teoretickych praci je mozné rozdélit do dvou skupin podle jejich vnimani vlivu
korupce na ekonomicky rust. Prvni skupina autort se domniva, Ze korupce urychluje
ekonomicky rust, zatimco druha skupina autort vénuje pozornost pouze negativnim dopadim

tohoto jevu.

V 70. letech 20. stoleti Leff a Huntington ptedlozili jeden z nejvyznamnéjSich argument
hovoficich ve prospéch pfiznivého vlivu korupce na ekonomicky rist. Podle nich ma korupce
schopnost urychlit zdlouhavé a neefektivni administrativni procesy, a ztoho divodu
ji oznacili jako nezbytné ,,mazivo* pro vykon statni spravy. Podobné i dalsi autofi tvrdili,
ze muze zvysit efektivitu vetfejné spravy, nebot’ ji vnimali jako nezbytnou odménu za praci

pro ufedniky.[7]

Mnoho autori v§ak argumentovalo tim, Ze zavisi také na prostiedi, ve kterém se korupce
odehrava a navic zdlraznovalo, Ze je neredlné domnivat se, ze by ufednici vefejné spravy
vytvareli prutahy v administrativnich procesech jen za ucelem ziskani uplatkli. Napiiklad
Myrdal (1968) tvrdil, ze pokud by se povolila korupce za ucelem urychleni administrativnich
postupli, mohlo by naopak dochdzet k jesté vétSim pritahim a dalSim neefektivnostem
s cilem piilakat vétsi mnozstvi uplatkd ¢i jejich vyssi ¢astky.[4]

V této souvislosti Tanzi (1998) argumentoval, Ze firmy, které si mohou dovolit nabidnout
nejvyssi Gastky uplatkd, nejsou ekonomicky efektivni. Uplatky predstavuji neefektivnost
vtom smyslu, Ze jejich vymahani zvySuje pocatecni naklady firmam a navic penize
vynalozené na uplatky by mohly byt vyuzity efektivngjsim zpisobem. Dale zjistil,
ze existence takové platby mtize odklonit talentované jedince od produktivnich ¢innosti

k ¢innostem, jejichz cilem je ziskat co nejvyssi Castky uplatkd, pticemz v dasledku toho dojde

36



k nedostatecnému vyuziti jejich lidského kapitalu a potazmo k poskozeni hospodaiského

ristu.[39]

Dalsi argumenty pro negativni vliv korupce uvadéji Tanzi, Davoodi (1997) nebo Mauro
(1998). Pokud jsou zahrani¢ni i mistni podniky nuceni uplacet za ucelem vytvoieni svého
podnikani ¢i za Géelem setrvani v daném podnikani, tak korupce blokuje inovace a rozvoj
téchto podnikl, a tudiz oslabuje hospodaisky rist. Kromé toho brani rozvoji trzniho
hospodarstvi a narusuje systém volnych trhl, nebot’ zvySuje miru nejistoty. V nékterych
oblastech ohroZuje zasadni roli statu nebo ztézuje vladni intervence. Vede také ke Spatnému
pierozd€lovani zdroja, nebot’ se struktura vetejnych vydaji ¢asto zméni ve prospéch urcitych

odvétvi, zejména téch, které maji ke korupci vice ziejmych piilezitosti.[4],[19],[40]

Pomoci reserse teoretické literatury zabyvajici se vlivem korupce na ekonomicky rtst bylo
zjisténo, ze vétsina studii povazuje korupci za piekazku ekonomického rustu. Tento pohled je

zpravidla potvrzen 1 empirickymi vyzkumy.

3.2 Zavéry empirickych studii

Nejvetsi expanze empirické literatury o vlivu korupce na ekonomicky riist byla
zaznamenana od poloviny devadesatych let, nebot’ zacaly byt dostupné nové a spolehlivéjsi
udaje o korupci. VétSina predchozich empirickych studii zjistila, ze korupce muize mit
negativni dopad na ekonomicky riust. Napiiklad Mauro (1995) na zadkladé své empirické
studie prokdzal, Ze existuje negativni vztah mezi korupci a investicemi, a tak doSel k zavéru,
Ze prostfednictvim tohoto kandlu korupce sniZzuje ekonomicky rist. Pomoci dat prokazal,
ze zvyseni korupce o jeden bod na Skale od 0 do 10 povede k poklesu investic ptiblizné o 1 —
2,8 %. Vysledky své empirické studie interpretoval pomoci situace v Bangladési a Uruguayi.
Pokud by se zlepSila poctivost ufadi v Bangladési na troven poctivosti Ufadit Uruguaye, tak
by se mira jeho investic zvysila o téméf pét procentnich bodi a jeho ro¢ni tempo ristu HDP
by se zvysilo o vice nez pul procentniho bodu. Jeho tvrzeni byla pozdé€ji potvrzena i dalSimi

empirickymi studiemi, napiiklad autorG Keefer a Krack (1995), déale studiemi skupiny
ekonomu Brunettiho, Kisunka a Webera (1997) nebo autorem Mo (2001).[4],[18]

Nicméné dalsi autofi se rozhodli zkontrolovat robustnost negativniho vlivu korupce na
ekonomicky rlst prostfednictvim investic, pficemz néktefi z nich dosli k zavéru, ze ucinek
korupce na ekonomicky rtst neni vzdy zcela vyznamny. Jini argumentovali, Ze tento dopad je
citlivy na zaclenéni dalSich dilezitych determinantli ekonomického riistu. Rock a Bonnet

(2004) nakonec zjistili, ze korupce sice sniZuje investice a tim zpomaluje rist, ale jen
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Vv rozvojovych zemich. Naopak dosli k zavéru, ze ve velkych vychodnich asijskych nové
industrializovanych ekonomikach (Cina, Indonésie, Jizni Korea, Thajsko) ma korupce na

ekonomicky rust velmi vyznamny pozitivni vliv.[7]

Na piedchozi empirické studie navazali Mo (2001), Pellegrini a Gerlagh (2004)
a Pellegrini (2011). Poskytli dukazy o tom, Ze vztah mezi korupci a ekonomickym rdstem se
stava statisticky nevyznamny po kontrole dalSich dilezitych determinantii ekonomického
rustu, jimiz jsou investice, lidsky kapital, obchodni otevienost nebo politicka stabilita.
Na zaklad¢ tohoto tvrzeni Mo (2001) identifikoval distribu¢ni cesty, jejichz prostfednictvim
korupce snizuje ekonomicky rhst. Mo totiz objevil, Ze 53 % korupc¢nich kandll je vedeno
nasledkem politické a spoleCenské nestability. Korupce vytvari prilezitosti pro zvySeni
nerovnosti, takze vytvari psychologickou frustraci znevyhodnénych, coz ma za nasledek
snizeny rust produktivity, investic a pracovnich piilezitosti. Za dalsi distribu¢ni cesty oznacil
soukromé investice a lidsky kapital. V pfipad€ soukromych investic vychazel ze studie, kterou
vytvotil Mauro (1995), podle které je korupce siln¢ negativné spojena s podilem soukromych
investic a tak snizuje miru hospodaiského rastu. Mo tento negativni vliv potvrdil
a soukromym investicim pfisoudil 28 % celkového efektu. Dale uvedl, Ze korupce sniZuje
vynosy z produktivni ¢innosti, pfic¢emz se na ni velmi vyznamné podili lidsky kapital. Z toho
diavodu této posledni distribu¢ni cesté ptisoudil pfiblizn¢ 10 %. Zbytek podle ného ,,ridi
piiroda‘“.[18],[22],[23],[29]

Novéjsi empirické studie upozoriiuji, ze vliv korupce na ekonomicky riist nelze vysvétlit
bez ptihlédnuti k institucionalnim ramcim jednotlivych zemi. Pomoci fady studii bylo
dokazano, ze vztah mezi korupci a ekonomickym rdstem je nelinedrni, coZ naznacuje,
ze dopady korupce by se mohly lisit napfi¢ zemémi podle kvality jejich institucionalniho
prostfedi. Napftiklad autofi Aidt, Dutta a Senna (2008) odhalili, Ze v zemich s vysoce
kvalitnimi institucemi méa korupce velmi vyznamny negativni vliv na hospodaisky rist,
zatimco v zemich s mén¢ kvalitnimi institucemi zadny negativni vliv nepozorovali. Na studii
téchto autor navazali i Meon a Weill (2010), kteti podali dikaz o tom, ze korupce je méné
Skodliva v zemich, kde je institucionalni rdmec méné efektivni, coz je v souladu se zjisténim
pfedchozich autorti. Podle nich tak ma korupce Skodlivy vliv v ekonomikach s efektivnimi
institucemi, zatimco zemé s neefektivnim institucionalnim ramcem mohou mit z korupce
prospéch. Meon a Weill ale upozoriuji, ze zemé¢, ve kterych by nebyla korupce regulovana,
by se mohly ocitnout v pasti, protoze by se mohla jesté vice zhorsit efektivnost jejich
instituci.[1],[4],[22]
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Vztahem korupce, hospodaiského riistu a vefejného sektoru se zabyval Mauro (2002).
Tenna zdkladé své empirické studie argumentoval, Zze vétsi pravdépodobnost nizkého
hospodartského ristu a rozsdhlé korupce maji zemé, pro které je pfiznacna nizka produktivita
a velky vefejny sektor. Tim potvrdil nekteré predeslé empirické dikazy o tom, ze bohatsi
zem¢ maji tendenci byt vnimany jako zemé s niz$i korupci, a naopak zemé s velkymi

vetejnymi sektory jsou spojeny s vétsi korupci.[20]

Zavérem lze konstatovat, ze lze nalézt rtizné odborné studie sriznymi vysledky,
ale pfevazuji ty o negativnim vlivu korupce na ekonomicky rast. Vyznamnost korupce jako
faktoru ovliviujiciho ekonomicky rust je velmi nejednozna¢na. Nékteré studie prokazaly
vyznamny negativni vliv korupce na ekonomicky rist, jiné odhalily, ze tento efekt je
statisticky zanedbatelny a upfednostiuji jiné faktory jako proménné majici vliv
na ekonomicky rist. Existuji 1 takové odborné studie, které ukazuji rizné ucinky

Vv jednotlivych zemich s odliSnym institucionalnim ramcem.

3.3 Prenosové kanaly

Pii zkoumani vztahu mezi korupci a ekonomickym rtstem, dosla fada autort K zavéru, ze
vyznamny VIiv korupce na ekonomicky rist se ma tendenci vytratit v ptipadé zaclenéni
dalsich dualezitych determinantli hospodaiského rustu. To naznacuje, Ze vyznamna ¢ast
ucinku, ktery poskozuje ekonomicky rust je pirenasena nepiimo pies hlavni determinanty
hospodarského rastu. Z toho divodu je tato kapitola vénovana hlavnim determinantim
hospodarského riastu, které jsou také Casto oznacovany jako transformaéni nebo pienosové

kanaly.

Jednou z prvnich studii, ktera se vénovala pfenosovym kanaliim, prostfednictvim kterych
muze korupce ovliviiovat ekonomicky rust, vytvotil Mo (2001). Snazil se odhadnout jaké ma
korupce uc€inky a pomoci jakych distribucnich cest mlize ovlivnit ekonomicky riist. Zpocatku
sice naSel vyznamny negativni vztah mezi korupci a ekonomickym rdstem, ale nasledné
velikost tohoto ucinku klesla a stala se statisticky nevyznamnou po zaclenéni ostatnich
determinantli ekonomického ristu, jimiZ byly investice, lidsky kapital a politicka nestabilita.
Na zékladé€ tohoto zjisténi dosel k zavéru, Ze mimo piimého G€inku korupce na ekonomicky
rust pravdépodobné plisobi i1 nepiimo prostiednictvim investic, lidského kapitalu a politické

nestability.[23]

Stejnou metodu rozkladu ve své empirické studii pozd&ji aplikovali i autofi Pellegrini

a Gerlagh (2004). Zachovali i stejné pfenosové kandly, jez studoval Mo, jen definovali
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obchodni otevienost jako dalsi ptenosovy kanal. Vysledky jejich studie ukézaly, ze negativni
vliv korupce na ekonomicky rust prostiednictvim pienosovych kanalli predstavuje 81 %
celkového dopadu. Pellegrini toto tvrzeni vroce 2011 ptrezkoumal a poskytl dikaz,
7e nepiimé dopady korupce na ekonomicky rust ¢ini jen 61 % z celkového 0Uc¢inku. Také

vvvvvv

To podle ného predstavuje jednu tietinu celkového negativniho Gc¢inku.[28],[29]

Na rozdil od vétSiny predchozich studii, které piijaly metodiku vyvinutou autorem Mo,
vyuzil Dridi (2013) ekonometrickou analyzu zaloZenou na systému simultannich rovnic. Sada
sedmi rovnic vystihovala ekonomicky riist, korupci a dals$i determinanty rtstu, za které Dridi
povazoval investice, lidsky kapital, politickou nestabilitu, inflaci a vladni vydaje. Jeho
vysledky naznacily, Ze negativni efekt se prenasi predevs§im prostfednictvim lidského kapitalu
a politické nestability, zatimco ucinek kandlu investic se zdal byt mensi, nezZ odpovidalo
provedenym empirickym studiim autord Mo (2001), Pellegrini a Gerhagh (2004) a Pellegrini
(2011). Navic i1 vysledky tykajici se ulohy inflace jsou v rozporu s jinymi empirickymi
studiemi. Dridi zjistil, ze inflace je jednim z kanalt, pomoci kterého korupce nepiiznivé
ovliviiuje ekonomicky rist, zatimco jini autofi na zakladé svych empirickych studii zastavaji
nazor, ze inflace ma naopak prosttednictvim korupce pozitivni vliv na ekonomicky rust.
Dale Dridi zjistil, Ze ma korupce negativni dopad na ekonomicky rust pies kanal politické
nestability a pozitivni vliv prostfednictvim snizeni vladnich vydajt, coz odpovida vysledkiim
empirickych studii pfedchozich autorti. Na zavér lze konstatovat, Ze korupce je spojena
s ekonomickym rustem negativné.[4],[23],[28],[29]

Podle zminénych empirickych studii ptisobi korupce na ekonomicky rist negativnim
kanaly se pfitom jevi investice, lidsky kapital a také politick4 nestabilita. Opa¢nym piipadem
jsou vladni vydaje. Autofi vSak nedosli ke shod¢ v pfipadé inflace, podle n€kterych puisobi

negativné, podle jinych naopak pozitivné.
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4 POUZITA METODIKA

Platnost hypotézy byla ovéifena pomoci ekonometrické analyzy na vzorku tficeti Ctyt
Clenskych statt OECD za obdobi let 1999 — 2014, tedy na panelovém souboru dat. Obsahem
této kapitoly diplomové prace tak bude popis pouzité metodiky a jejich teoretickych

vychodisek.

4.1 Podstata ekonometrické analyzy

Ekonometrii lze vymezit jako disciplinu, kterd se zabyva zkoumanim kvantitativnich
zéakonitosti ekonomickych jevii pomoci matematickych a statistickych metod. V podstaté jde
o specificky zpiisob, pii kterém se ovéiuji zavéry ekonomické teorie, formulované pomoci
matematickych vyrazovych prostiedkd, na konkrétnich ciselnych udajich, tj. statistickych
datech. Ekonometrie piispiva k odhaleni a poznavani vyznamnych ekonomickych vztahii

a zavislosti.[15]

Je tieba respektovat, ze vysledky praktické ekonometrické analyzy zahrnuji vice ¢i méné
faktor nejistoty a na tomto zakladé nelze vyslovovat ur€ité zavery s uplnou jistotou. Obvykle
je nejistota explicitné obsazena v ekonometrickém modelu ve formé tzv. ndhodnych slozek
(chyb), vyskytujicich se v modelovanych ekonometrickych vztazich. Na rozdil
od ekonomické teorie a matematické ekonomie, které predpokladaji, ze vztahy mezi riznymi
ekonomickymi veli¢inami plati prfesn€, ekonometrie respektuje jejich stochasticky

(pravdépodobnostni) charakter.[10]

4.2 Metodologicky postup ekonometrické analyzy

Ekonometrickd analyza je proces vytvareni a aplikace ekonometrického modelu
pro analyzovani ekonomickych vztahli a procest. Prakticky se jednd o proces modelovani

ekonomické reality, pfi kterém se postupuje ve ¢tyfech zakladnich fazich:
e specifikace,
o kvantifikace,
e verifikace,

e aplikace.[6]
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4.2.1 Specifikace ekonometrického modelu

Specifikace obsahuje vybér vhodného typu modelu, uréeni proménnych veli¢in v modelu,
konstrukci rovnic modelu a také urceni ocekavanych hodnot parametrit modelu. Zakladem
pro specifikaci ekonometrického modelu je formulace =zakladni hypotézy neboli
ekonomického modelu, ktery je adekvatnim zjednoduSenim daného problému,
jehoz vysledkem je deterministicky ekonomicko-matematicky model. Po vhodné statistické
specifikaci stochastickych vlivii zahrnutych do modelu, se stava ekonometrickym

modelem.[6],[10]

Pti specifikaci ekonometrického modelu se v prvni fad¢ uréi zavislé a nezavislé proménné,
které budou pouzity pfi zkoumani. V teorii regrese se vysvétlovand proménné nazyva zavislou
proménnou a vysvétlujici proménna se nazyva nezéavislou proménnou. Vhodné je zminit,
ze V dynamickych ekonometrickych modelech se mohou vyskytovat zpozdéné vysvétlujici
proménné, které vyjadiuji pusobeni této proménné v nékterém obdobi nebo v nékolika
z ptedchazejicich obdobi, nez je uvedena vysvétlovana proménnd. Do modelu se obvykle
se shrnuje spolu s pasobenim dalSich faktori do tzv. ndhodnych slozek. Nasledovné jsou
stanovena predpokladand znaménka a ocekavané hodnoty odhadnutych parametri modelu.
To se urCuje na zakladé postulati ekonomické teorie ¢i z informaci jinych kvantitativnich

analyz a studii.[10],[15]

V poslednim kroku se zvoli vhodny matematicky a analyticky tvar modelu, poptipadé¢ jeho
jednotlivé rovnice. Ekonomicka teorie vSak obvykle neddva piesny navod, pokud jde
0 analyticky tvar zkoumanych zavislosti ¢i informaci o poctu rovnic modelu. Pii volbé
matematického tvaru se rozhodujeme mezi tfemi typy modeli: jednorovnicovym modelem,
vicerovnicovym modelem nebo simultannim modelem. Simultanni model je tvofen soustavou
simultdnné zavislych rovnic. Simultalni zdvislost spo¢iva v tom, Ze proménné vystupuji

soucasné ve funkci vysvétlovanych proménnych i vysvétlujicich proménnych.[15]

4.2.2 Data a kvantifikace ekonometrického modelu

Kvantifikace modelu znamend odhad numerickych hodnot parametri na zakladé
napozorovanych dat. Proces kvantifikace pfedpoklada na jedné stran¢ dostupnost vhodnych
dat a na druhé strané pouziti vhodnych metod pro odhad parametri modelu. Statisticka data

mohou byt riizného druhu: casové fady, priufezova data nebo panelova data.[6]
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Udaje &asovych fad poskytuji informace o numerickych hodnotach proménnych, jejichz
hodnoty se ziskavaji v ruznych casovych okamzicich. Mohou se lisit podle toho, s jakou
frekvenci jsou ziskdvana, ale obvykle se vyuzivaji data rocni. Prifezova data nemaji casovy
rozmér, ale jsou vztazena ke specifickym jednotkdm. Témito jednotkami mohou byt firmy,
lidé ¢i staty. Oproti Casovym fadam nezéalezi na tom, v jakém potadi byla data ziskana.
Specifickym druhem dat jsou panelova data, ktera jsou kombinaci prafezovych dat s udaji

Casovych fad.[25]

Dtlezitou roli pii praci s prufezovymi daty a také pfi praci s panelovymi daty, nebot’ jsou
kombinaci prifezové a Casové dimenze, hraje stacionarita proménnych. VSechny proménné
totiz musi byt relativné stabilni okolo stfedni hodnoty a rozptylu v ¢ase, jinak by mohlo dojit
ke zkresleni odhadl regresniho modelu ve smyslu zdanlivé regrese. Testovani se provadi
pomoci Dieckey Fullerova testu jednotkového kotene (ADF test). Nulova hypotéza tika, ze je
proménna nestaciondrni, pokud je p-hodnota mensi nebo rovna hladiné vyznamnosti.
V pfipadé, Ze proménnd neni stacionarni, je tfeba ji stacionarizovat. U proménnych, které jsou
vyjadfeny v jinych nez procentualnich jednotkach, se provadi logaritmizace a testuje
se znovu. Pokud je proménnd stdle nestacionarni, provadi se pfidani diference.

U procentualnich hodnot se piidava diference rovhou.[25]

V dalsim kroku se voli konkrétni odhadové techniky, kdy je nutno pfihlizet k charakteru
ekonometrického modelu, k optimalnim vlastnostem poskytovanych odhadt, kucelu,
pro ktery je odhadnuty model urcen, k naro¢nosti pouzité metody na kvalitu a kvantitu dat
akjeji robustnosti, ale i k dostupnosti adekvatniho softwaru a k Casové a nakladové

naro¢nosti vypoc¢tt.[10]

Na zéklad¢ odhadnutych parametri ekonometrického modelu, tj. jak odhadl regresnich
koeficientli, tak odhadl stochastickych parametri rozdéleni ndhodnych slozek, a pomoci
napozorovanych hodnot vysvétlujicich proménnych se stanovi teoretické hodnoty vSech
vysvétlovanych proménnych, ¢imz se dospéje k hledanému feseni ekonometrického modelu.
Je zapotfebi si uvédomit, Ze vysvétleni zdvislych proménnych je nelplné a zaroven
podminéné hodnotami téch proménnych, které nebyly pro zjednoduSeni do modelu

zahrnuty.[15]

Nastrojem, ktery umoziiuje kvantifikovat neznamé parametry ekonometrického modelu, je
vicendsobnd regresni analyza. NejznaméjSim odhadovym postupem pii uréeni numerickych
hodnot parametri jednorovnicového linearniho regresniho modelu zjednoho vybéru

pozorovani vSech jeho méfitelnych proménnych je technika nejmensich ¢tverct. Zde by bylo
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vhodné doplnit, Ze regrese je nejdulezitéjSim nastrojem vyuzivanym v aplikované ekonomii

pro analyzu a pochopeni vztahu mezi dvéma a vice proménnymi.[15],[25]

V této diplomové praci byla provedena analyza panelovych dat. Vzhledem K jejich
specifické povaze bylo tieba vyuzit nastroje, které jsou vhodné pravé pro praci s uvedenym
typem dat. Odhad parametri panclovych dat je mozné provadét tiemi zplsoby: pomoci
spojeného regresniho modelu (Pooled Regression), modelu s fixnimi efekty (Fixed Effects

Model) nebo modelu s nahodnymi vlivy (Random Effects Model).[17]

Spojeny regresni model je v literatuie oznacovan také pojmem souhrnny model a jeho

vzorec (11) vypada nasledovné (pro jednu vysvétlujici proménnou):
Yie=a+ BXi + € (11)

Nejedna se tedy o nic jiného nez o standardni regresni model, kde Yj; je vysvétlovana
proménnd, Xj; je vysvétlujici proménna a pismena o, f oznacujeme koeficienty, respektive
parametry modelu. Pismeno ¢ oznaCuje nahodnou slozku. Jak nazvy napovidaji,
Ize piedpokladat, ze vysvétlujici proménna bude vysvétlovat (ovliviiovat) zavisle proménnou,
a koeficient g bude méfit vliv proménné X na Y. Pro vétsinu panelovych dat je tento souhrnny

model zcela nevhodny.[25]

Model s fixnimi efekty se vyuziva k modelovani individualnich vlivii umélé proménné.
Tato regrese ma velkou spoustu vysvétlujicich proménnych, ale stile jde o regresni model.
Z toho divodu 1 zde plati veskera fakta tykajici se regresniho modelu a také vysSe uvedena

regresni rovnice (12):
N
Yie = a’NDi(t et Xt + € (12)

Na rozdil od ptfedchoziho modelu tento model predpokladd riiznorodost prifezovych
jednotek v absolutnich ¢lenech, a proto je potfeba pro model fixnich vlivii je vytvofit
N riiznych umélych proménnych, které se znaci jako DY, kde j = 1,...,N. [17],[25]

Model s nahodnymi efekty nevyuziva umélé proménné, ale predpoklada, Ze individualni
vlivy jsou nahodné veli¢iny. Model ndhodnych vlivii lze zapsat podobné jako model

individudlnich vlivii pomoci vzorce (13) a (14):

Yie = a+ BXit + € (13)
kde vSsak
€Eit = V; + Uit- (14)
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Model snahodnymi efekty lze zapsat jako regresni model, nicméné nahodna slozka
regrese ma jinou podobu. Jde o slozenou nédhodnou slozku, kterd vznikla spojenim nahodné
slozky konkrétniho pozorovéani v prifezové jednotce a nahodné slozky, kterd je specificka
pro prufezovou jednotku.[17],[25]

Formalni doporuceni o vhodnosti jednotlivych testli podavaji testy panelové diagnostiky,
fixnich efekti ¢i modelu s nahodnymi efekty. Pokud v programu Gretl zvolime testy panelové
diagnostiky, vystupem bude komplexni zprava, ktera ndm poskytne doporuceni 0 vhodnosti
jednotlivych testi.[25]

4.2.3 Verifikace ekonometrického modelu

Odhadnuty ekonometricky model je tfeba pfed jeho aplikaci nejprve verifikovat, tj. oveéfit
a vyhodnotit, zda jsou vSechny ziskané odhady parametri pfedev§im v souladu s apriornimi
omezenimi vychozi ekonomické hypotézy. Soucasti verifikace model je kromé rozhodnuti
0 jeho redlnosti 1 posouzeni statistické vyznamnosti odhadnutych parametri a testovani
platnosti aprioritnich hypotéz, tykajicich se urCitych vlastnosti proménnych a parametrii
modelu, jeho analytického i1 matematického tvaru i pouzitych dat. K tomu se vyuzivaji

aprioritni ekonomicka kritéria, statistické testy a také ekonometricka kritéria.[10]

Ekonomicka verifikace modelu na zakladé ekonomickych kritérii je nezbytnou podminkou
ekonomické interpretace odhadnutého modelu. Tykd se predevS§im ovéfeni teoreticky
predpokladanych znamének a ovéfeni numerickych hodnot odhadnutych parametr. Pokud
jsou odhadnuté parametry v souladu s teoretickymi ekonomickymi ptedpoklady, 1ze model
pokladat za adekvatni pro popis dan¢ho problému. V opacném ptipadé€, je model zapotiebi
specifikovat odlisnym zptisobem &i prezkoumat opravnénost teoretickych vychodisek. Castou
pfi¢inou také byvaji nevhodna statisticka data, pouzita k jeho odhadu. V pfipadé, ze jsou
znaménka nebo numerické hodnoty odhadnutych parametri v rozporu s teoretickymi
ekonomickymi kritérii, odmitneme tyty odhadnuté hodnoty i pfesto, Ze jsou statisticky

vyznamné a model vykazuje znaény stupen shody s napozorovanymi daty.[6],[10]

Ekonometrickd kritéria verifikace slouzi k ovéfovani splnéni ptedpokladi potifebnych
k aplikaci konkrétnich ekonometrickych metod a technik. Spocivaji tedy v provéfovani
statistickych testli, kdy pomoci ekonometrickych kritérii ovéfujeme platnost 1 opravnénost
pouziti statistickych kritérii. Nejsou-li dodrzeny piedpoklady pozadované pro aplikaci urcité
odhadové techniky, pak odhady parametri ztraceji pozadované vlastnosti a statistické testy

ztraceji svoji platnost, nebot’ poskytuji nerealné zavéry, pokud jde o statistickou vyznamnost
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odhadnutych parametra. Mezi klasické predpoklady pro kazdé z i = 1,...,N pozorovani zavisle
proménné Y; patfi:

a) E(Yi) = pXi.

b) var(Yi) = o

c) cov(Yi; Yj))=0proi#j.

d) Yima normalni rozdéleni.

e) Xije pevné dano, neni to tedy nahodna veli¢ina.[25]

Prvni ptfedpoklad znamena, ze Y;lezi na regresni piimce. Samoziejmé je spiSe neobvyklé,
aby YilezZelo pfimo na regresni pfimce, nicmén¢ tento piedpoklad fika, Ze v priméru tomu tak
je. Néktera pozorovani budou lezet nad pfimkou, nékterd nad piimkou, v priméru vsak
regresni  piimku tvofit budou. Druhy pfedpoklad je nazyvan piedpokladem
0 homoskedasticité, tzn. konstantnim rozptylu. Jeho poruseni odpovida situaci, kdy nastava

ptipad tzv. heteroskedasticity, tj. rozdilného rozptylu.[25]

Tteti predpoklad ptedstavuje vzdjemnou nekorelovanost pozorovani. Tento predpoklad
je vétsinou splnén pro prifezova data, zatimco v ptipadé Casovych fad tento piedpoklad Casto
splnén nebyva. V piipadé, Ze jsou data korelovana, hovoiime o autokorelaci. Ctvrty
predpoklad tika, ze Y; pochazi z normalniho rozdé€leni. Posledni piedpoklad je ten, Ze je

vysvétlujici proménna pevné dana, coz znamena, ze se nejedna o nahodnou veli¢inu.[25]

Klasické predpoklady byly vtomto piipadé¢ prezentovany v kontextu pozadovanych
vlastnosti od Yi. V ekonometrii je v8ak obvykly zptusob uvazovani piedpokladi v kontextu
chyby regrese, tj. nahodnych slozek. Ekvivalentné¢ tak lze vyjadiit klasické

predpoklady i pro nahodnou slozku ¢ nasledovné:
a) E(e) = 0. Nulova stfedni hodnota nahodnych slozek.
b) var(ei) = E(¢?) = 0= Konstantni rozptyl chyb (homoskedasticita).
c) cov(e; 6) =0 pro i # j. Nahodné slozky jsou nekorelovany.
d) eje normalné rozdélené.

e) Xije pevné dano, neni to tedy nahodna veli¢ina.[25]
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4.2.4  Aplikace

Konec¢nou fazi celého procesu ekonometrické analyzy je aplikace. Jde o praktické vyuziti
verifikovaného modelu pro analyzu vyvoje nebo chovani zkoumaného systému Vv obdobi
pozorovani, prognoézovani vyvoje endogennich proménnych mimo ramec pozorovani nebo

vybér nejlepsi varianty ekonomickych nastroju fizeni.[6]

4.3 Oblast vyuziti ekonometrickych modeli

Moznosti uplatnéni ekonometrického modelu je celd fada. Mize byt aplikovana v piipadé
ekonomickych hypotéz na mikrourovni, tak pfi zkoumani vztahti mezi ekonomickymi

proménnymi jako jsou poptavka, piijmy a ceny nebo spotieba a diichody na mikrotrovni.[10]

Za hlavni cile praktické ekonometrie 1ze pokladat aplikaci odhadnutého ekonometrického
modelu pii kvantitativni analyze zkoumaného problému v obdobi, z né¢hoz jsou k dispozici
data. Naptiklad pomoci simulace ex post je mozné experimentalné¢ posoudit, s jakou piesnosti
odhadnuty model popisuje zmény a reakce vysvétlovanych proménnych pii ménicich se
hodnotach vysvétlujicich faktort. Dale se také vyuzivd k prognézovéani budoucich hodnot
vysvétlovanych proménnych pro dané hodnoty vysvétlujicich proménnych mimo interval
pozorovani, neboli pro aplikaci modelu ex ante. Pfedpokladem ovSem je znalost o¢ekavanych
hodnot vysvétlujicich proménnych v obdobi predikce. Navic obecné neplati, ze odhadnuty
model, ktery vyhovuje v§em kritériim verifikace v obdobi pozorovani, je automaticky vhodny
pro predpovéd’. V neposledni fad¢ je mozné vyuzit vystupy ekonometrie pro volbu optimalni
hospodaiské politiky, kterd spo¢iva ve vybéru nejlepsi varianty ekonomickych nastroji fizeni.
Lze naptiklad zjistit, jaké volit urovné €1 konfigurace zékladnich néstroji ménové, fiskalni

nebo socialni politiky.[10]
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5 ANALYZA VZTAHU EKONOMICKEHO RUSTU A KORUPCE VE

VYBRANEM VZORKU ZEMI

Jak jiz bylo zminéno v tvodu, cilem této diplomové prace je provézt analyzu soucasného
stavu korupce ve zvoleném souboru zemi, a rovnéz ovéfit platnost hypotézy o negativnim
vlivu korupce na ekonomicky rust v daném vzorku zemi. Analyza byla provedena na skupiné
Clenskych statt OECD v ¢asovém rozmezi let 1999 - 2014. V diplomové praci byla pouzita
ekonometrickd analyza, kterd vychdzi ze zahrani¢nich empirickych studii zabyvajicich
se vztahem korupce a ekonomického ristu. Na zaklade téchto empirickych studii bylo zjisténo
nékolik prenosovych kanall, prostfednictvim nichz korupce plisobi na ekonomicky rust.
Mezi tyto pienosové kanaly lze tadit investice, lidsky kapital, politickou nestabilitu, vladni
vydaje a obchodni otevienost. Pfipadny vliv zjisténych faktorii bude v rdmci diplomové prace

ovéten pro zvoleny soubor zemi.

5.1 Charakteristika zkoumaného souboru zemi

Zvolenym souborem zemi pro potieby této diplomové prace jsou ¢Clenské staty Organizace
pro hospodatskou spolupraci a rozvoj (OECD), ktera na zakladé svych analyz zdiraziuje,
ze korupce je zavaznou prekazkou hospodarského rustu. Podle ni existuje nejen piima vazba
mezi korupci a ekonomickym rlstem, ale i nepiim4, kdy mé korupce vyznamné negativni
dopady na celou fadu klicovych ptenosovych kanald. I kdyZz jsou ekonomiky jednotlivych
Clenskych statl rozdilné, OECD se snazi dosahnout jejich co nejvyssiho a trvale udrzitelného
ekonomického rustu, ¢ehoz se mimo jiné snazi dosahnout i pomoci protikorup¢énich amluv
a dalsich opatfeni. Piikladem mutze byt Umluva o boji proti podplaceni zahrani¢nich
vetejnych Ciniteldl v mezinarodnich podnikatelskych transakcich, ktera vstoupila v platnost jiz
v roce 1999. Tato umluva byla ptijata Clenskymi staity OECD a také sedmi neclenskymi staty
OECD. Je zaméfena na podplaceni zahrani¢nich vefejnych Ciniteld v mezinarodnich
podnikatelskych transakcich a vyzaduje zavedeni odpovédnosti. Na rozdil od vétSiny
ostatnich imluv je sledovana jeji realizace. Za timto Gc¢elem byla vytvotfena pracovni skupina,

ktera hodnoti provadéni umluvy a doporucuje zlepseni.[3],[27]

Organizace OECD byla zalozena v roce 1961 jako nastupce Organizace pro evropskou
ekonomickou spolupraci (OEEC) na zakladé¢ dohod mezi vlddami primyslové vyspélych
demokratickych zemi a od svého vzniku hraje dulezitou roli v koordinaci jejich hospodaiské
a socialni politiky. Clenské zem& OECD respektuji shodné principy, kterymi jsou trzni systém

hospodafstvi, pluralitni demokracie a dodrzovani lidskych prav.[21]
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Organizace poskytuje prostor, kde jednotlivé vlady mohou porovnavat zkuSenosti
z realizace vladni politiky, hledat odpovédi na spolecné problémy, formulovat vhodna feSeni
a koordinovat domaci a zahrani¢ni politiku. OECD pomdahd vladam pfi rozvoji prosperity
a Vv boji proti chudobé cestou hospodaiského rustu, finanéni stability, obchodu a investic,
rozvoje technologii, inovacemi, podnikatelskou ¢innosti a rozvojem spoluprace. Mimo jiné je
OECD jednim z nejrozsahlejSich a nejspolehlivéjSich svétovych zdroji srovnatelnych
statistickych, hospodaiskych a socidlnich udaji. Databaze OECD pokryvaji rozmanité oblasti

od narodnich uctl, ekonomickych ukazateld, obchodu, zaméstnanosti, pfes migraci, vzdélani,

energie, zdravotnictvi az po Zivotni prostiedi.[27]

V soucasné dobé¢ ma OECD 34 ¢lenskych statli, mezi které patii nejvyspélejsi zemé svéta,

ale také rozvijejici se zemé. Jde o nésledujici ¢lenské zemé:

e Australie, e Mexiko,

e Belgie, e Némecko,

e Ceska republika, e Nizozemi,

e Dansko, e Norsko

e Estonsko, e Novy Zéland,

e Finsko, e Polsko,

e Francie, e Portugalsko,

e Chile, e Rakousko,

e Irsko, e Recko

e Island, e Slovenska republika,
o [talie, e Slovinsko,

o lzrael, ° gpanélsko,

e Japonsko, e Svédsko,

e Kanada, e Svycarsko,

e Korea, e Turecko,

e Lucembursko, e Spojené kralovstvi,
e Madarsko, e Spojené staty.[27]
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5.2 Analyza soucasného stavu korupce ve zvoleném souboru zemi

vvvvvv

ale také zemé ekonomicky velmi vyspé€lé. Tyto zavéry vyplyvaji z pruizkuml organizace
Transparency International, kterd kazdorocné zvefejiiuje Index vnimani korupce (CPI).
Ptehled o vnimani korupce napfic¢ celym svétem za rok 2015 poskytuje mapa vyobrazend na
ristem vnimani korupce se tato barva méni pies oranzovou az na tmavé Cervenou. Ta je

charakteristickd pro zemé s vysokou mirou korupce.

Obrazek 2: Vnimani korupce ve svété za rok 2015

Zdroj: [41]

v

Z obrazku je patrné, ze vnimani korupce v clenskych zemich OECD je vyrazné nizsi
nez V jinych zemich svéta. Nejvice jsou zasazeny korupci africké zemé, podobné jako asijské
zemé a dobfe se v Zebfi¢cich vnimani korupce neumist'uji ani staty leZici v Jizni Americe.

Vysledky Indexu vnimani korupce pro zemé& OECD pro rok 2015 jsou uvedeny
v Tabulce 3. Pro kazdou zemi je uvedeno potadi umisténi v Zzebficku, do kterého se
ve zminéném roce fadilo 168 zemi celého svéta. Tabulka ukazuje, ze mira korupce podle CPI
je vjednotlivych statech velmi rozdilna, za uvedené obdobi se pohybovala v rozmezi 91

az 35.

50



Tabulka 3: Zebiiek ¢lenskych zemi OECD dle Indexu vnimani korupce

2015 Poradi
Dansko 91 1
Finsko 90
Svédsko 89 3
Novy Zéland 88 4
Norsko 87 5
Nizozemsko 87 5
Svycarsko 86 7
Kanada 83 9
Velka Britanie 81 10
Lucembursko 81 10
Némecko 81 10
Island 79 13
Australie 79 13
Belgie 77 15
USA 76 16
Rakousko 76 16
Irsko 75 18
Japonsko 75 18
Francie 70 23
Chile 70 23
Estonsko 70 23
Portugalsko 63 28
Polsko 62 30
Izrael 61 32
Slovinsko 60 35
Spanélsko 58 36
Jizni Korea 56 37
Ceska republika 56 37
Slovensko 51 50
Mad’arsko 51 50
Recko 46 58
Italie 44 61
Turecko 42 66
Mexiko 35 95

Zdroj: Viastni zpracovani dle [41]

Mezi zemé OECD s nejnizs$i mirou korupce ve vefejném sektoru se dlouhodob¢ fadi Novy
Z¢€land a severské staty Evropy. O néco vyssi vnimani korupce je typické pro zemé zapadni

Evropy. Naopak mezi zemémi OECD si stoji v této oblasti hife staty stfedni Evropy a zcela
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nejhtte staty jizni Evropy. VSechny tyto zemé se vSak nachazeji v horni poloviné tohoto
celosvétového zebticku. Jedinou vyjimkou je Mexiko, ve kterém je vnimani korupce oproti

ostatnim zemim OECD velmi vysoké.

Severskeé staty Evropy jsou povazovany za ,,Cisté*, pokud jde o korupci, ackoli je pro né
charakteristicky relativné velky vefejny sektor. Divodi mize byt hned n¢kolik. Medialni
obraz vétSinou prezentuje tyto zemé jako staty, kde zajist'uji efektivni vefejny sektor moralné
silni ufednici a politici. OvSem obyvatelé téchto zemi tak optimisticti nejsou. Podle nich
se sice v zemi nevyskytuje klasicka byrokraticka korupce, ale zaroven upozoriiuji na masivni
politickou korupci.[35]

Dal§im diivodem jejich pfedni pozice muze byt velmi silné postaveni soudnictvi,
donucovacich organi prosazujicich pravo, jakoz i aktivni, dobfe financované a respektované
kontrolni instituce, jejichz zékladem je siln¢ zakofenéna transparentnost a odpovédnostni
mechanismy. Naptiklad funkce ombucmana existuje ve Svédku jiz od roku 1809, zatimco
prvni Svoboda tiskového zakona vesla v platnost uz v roce 1766. Oproti tomu v Dansku
a Norsku vstoupily takové zakony Vv platnost az roku 1970, ale i tak maji dlouhou historii.
| tyto zemé& maji stéle co zlepSovat. Cas od ¢asu se totiz objevuji zpravy o velkych korupénich

kauzach, které se fesi pravé v téchto severskych zemich.[41]

Minimalni riziko korupce je vnimano i na Novém Z¢landu, kde se stejné jako v severskych
statech Evropy vyskytuji transparentni instituce, které disledné a ucinné prosazuji zakony
tykajici se omezeni korupce. Za severskymi staty a Novym Zélandem nasleduji dal§i pomérné
silni aktéfi, ktefi maji celkové stabilni systémy, ale postradaji soudrzny piistup k boji proti
korupénim rizikiim, které zistavaji v systému. Jedna se o zemé jako je Svycarsko &i
Némecko. Dal§im pomérné silnym statem v této oblasti je Kanada, ve které jsou jasné
stanovena pravidla, transparentni a spolehlivé instituce, jakoz i u¢inné vysetfovani a trestani

korupce.[41],[42]

Niz§i vnimani korupce je charakteristické i pro staty zapadni Evropy, mezi nimiz Si
udrzuje predni pozici pfedev§im Nizozemi. Navzdory ojedinélym ptipadim korupce, je pro
tyto zemé& charakteristickd transparentni a efektivni vefejnd sprava s vysokymi etickymi
standardy. Jde o zemé¢, které maji silny pravni ramec pro boj proti korupci, jakoz i efektivni
a nezavislé organizace zabyvajici se touto problematikou. I kdyz se zda, ze t€émto zemim
nelze nic vytknout, neni tomu tak. Napiiklad Nizozemi je kritizovano organizaci OECD
za nedostatecné vysetfovani a stihani korupc¢nich ¢innosti navzdory zvysenému usili v boji

proti korupci a jeho ptedni pozici mezi zapadnimi staty Evropy.[42]
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Pomérn¢ silnou pozici zastavaji i USA, Australie ¢i Japonsko. V USA je nutné vyporadat
se s byrokracii, kterd plyne z decentralizované struktury zemé. Americka vlada ale aktivné a
ucinné vynucuje zavedenou protikorupéni legislativu. Austrdlie je znama dobfe fungujicim
anezavislym soudnictvim, pfi¢emz je oznacovana jako nejlepsi zemé na svété pokud jde

0 vymahani smluv.[42]

V oblasti vnimani korupce si nestoji moc dobfe staty stiedni Evropy. Mezi tyto staty je
mozné zafadit Polsko, Slovinsko, Slovensko, Mad’arsko nebo Ceskou republiku. Korupce je
Vv téchto zemich zastoupena v politické i podnikatelské sféte. Jsou zde hojné rozsifeny piipady
nepotismu, klientelismu a stfeti zajmli. Mnoho vefejnych Ciniteli je zkorumpovanych,
korup¢ni skandaly vyvoléavaji politickou nestabilitu a pfipadné pady vlad, jako naptiklad
ve Slovinsku. N¢které zdroje uvadéji, ze v Mad’arsku je neoficialni platba nutna k vyfeSeni
nékterych administrativnich postupti. Oproti tomu napiiklad Slovensko ma poSkozeny soudni
systém, nebot’ je neefektivni a dochazi k zastraSovani soudct, coz vede k oslabovani irovné
jeho divéryhodnosti. Ackoli V téchto zemich existuje protikorupéni legislativa, fada
vetejnych Ciniteld se do korupce zapojuje beztrestné, nebot’ tyto staty vykazuji znaéné mezery
V jejim prosazovani. Evropskd komise témto statim doporucuje, aby doladily protikorupéni
politiku a vyvinuly dalsi Gsili, zejména pokud jde o kontrolni mechanismy, financovéani

politickych stran nebo stiet zajmi mezi vefejnymi Ciniteli.[5],[42]

Ceska republika dosahla velmi vyrazného zlep$eni, ve srovnani se zemémi Evropské unie
jde vsak stile o podprimérny vysledek. P¥i¢iny zlepseni Ceské republiky vidi TI zejména
Vv disledngj$im piistupu statnich organt k vySetfovani a trestdni korupce. Pfi¢inou ale miize
byt také pfijimani pravnich norem, které mohou v dlouhodobém horizontu miru korupce
snizit. TI hodnoti kladné ptedevsim piijeti sluzebniho zdkona a zdkona o zvefejiovani smluv.
Zakon o statni sluzb&é nabyl ucinnosti od 1. ledna 2015, mimo jiné by mélo byt
prostfednictvim ného dosaZeno profesionality, transparentnosti, dale by mél byt pomoci této
normy omezen klientelismus a korupce ve spravnich Gfadech. To by méla provazet zvysena
vykonnost a nezavislost statni spravy. Napiiklad na obsazeni volného sluzebniho mista se
musi konat vybérové fizeni, kdy ptfedpoklady a poZzadavky zadatele o piijeti do sluZzebniho
poméru jsou stanoveny primarn¢ zakonem. Tato pravni norma také napiiklad upravuje
hodnoceni statnich zaméstnancii a stanovi jasnd pravidla jejich odménovani. Zakon
0 zvefejiovani smluv bude u¢inny od 1. Cervence 2016 a ma zavést povinnost zvetejiovat
smlouvy nad 50 000 K¢ v centralnim registru, jenz by mél spadat pod resort Ministerstva
vnitra. Hlavnim cilem nové tpravy je zabranit korupci zvySenim  transparentnosti

pii nakladani s vefejnymi prosttedky a vefejnym majetkem. Sankci za nezvetejnéni smlouvy
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bude jeji neltcinnost a naslednd neplatnost. K pokraovani pozitivniho trendu je podle
ni zapotiebi schvalit zakon o financovani politickych stran nebo zakon o prokazovani ptivodu
majetku. Ze zprav Transparency International vyplyvd, Ze je v CR nejsilngji pocitovana

zkorumpovanost politickych stran.[24],[41]

Ve srovnani s ostatnimi zemémi stiedni Evropy je o néco nizsi riziko korupce vnimano
v Rakousku, i kdyz se uvadi, ze je v zemi rozSifena predevSim neefektivni byrokracie a
ptipady protekcionismu. Rakousko zvysilo Usili v oblasti prevence a stihani korupce,
coz pravdépodobné zapficinilo také vyrazné niz§i vnimani korupce v zemi. Vlada Rakouska
nedavno zahéjila reformni kroky, jejichZ cilem je minimalizace setkani mezi ufedniky verejné
spravy a obCany, ¢imz chce snizit riziko korupce.[5],[42]

V zebticku si nestoji dobfe ani vétSina zemi jizni Evropy — jedna se pfedevs§im o zemé jako
je Recko, Itilie, Portugalsko nebo Spanélsko. Tyto zemé& vykazuji vazné nedostatky
ve vefejném sektoru, kde jsou hluboce zakotfenéné problémy neefektivnosti. Navic je v téchto
zemich zanedbana prevence v boji proti korupci, ktera neni dostatecné kontrolovana
a ani sankciovana. | v piipad¢ statu jizni Evropy Evropska komise doporucuje, aby se zamétili
na kontrolni mechanismy, legislativu tykajici se financovani politickych stran a problematiku
stietu zajmu.[5],[41]

Zcela nejhorsi situace v oblasti korupce ze vSech zemi OECD panuje v Mexiku. Korupce
je rozSifena V oblasti soudnictvi 1 policie. Policie je vnimana jako vysoce zkorumpovana,
nekompetentni a nespolehliva, pficemz se uvadi, Ze je Casto zapojena i do Unosil a vydirani.
Organizované skupiny zlo¢incti také vyuzivaji citlivosti soudcti, aby prosadily své zajmy.
Spoluprace mezi policii, soudci a zlo¢ineckymi skupinami je rozsahla, coz vede k velmi
slabému prosazovani prava, a proto zde nejsou uinné uplatnény ani protikorupcni zakony.
Mexicky pravni rdmec sice zaruCuje svobodu projevu a tisku, ale v praxi tato prava
respektovana nejsou. Reportéfi Celi fyzickému nasili, véznéni, vrazdam a unostim od skupin

organizovaného zlo¢inu, ¢i korupci ze strany vetejnych Cinitelti.[42]

Mnoho lidi pfedpoklada, ze se korupce vyskytuje zejména v rozvojovych zemich. O tom
vypovida i Index vnimani korupce, ktery oznacuje za nejvice zkorumpované africké zemé.
Toje také divodem, pro¢ v mnoha vyspélych zemich neni prevence korupce politickou
prioritou. Ztoho divodu ma VétSina zemi nejen v Evropé znacné deficity ve svych
protikorup¢nich strategiich. Jedna se 1 o zemé¢, ve kterych je vnimana korupce velmi nizka.
Byt jsou protikorupéni predpisy piitomné v kazdé zemi, jsou nejednotné a nedokonalé. Navic

dochdzi k selhani pfi jejich provadéni a prosazovani. Na zdklad¢é toho lze doporucdit vladam
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jednotlivych zemi, aby se zamétily na zakony a piedpisy tykajici se korupce a uvedly je do

praxe.

5.3 Formulace modelu a specifikace proménnych

Jak jiz bylo v pfedchozim textu zminéno, hypotéza o negativnim vlivu korupce
na ekonomicky rist byla ovéfena na vzorku ¢lenskych zemi OECD pomoci ekonometrického
modelu. Specifikace tohoto modelu byla odvozena z empirickych praci autort, ktefi se
zabyvali identifikaci pienosovych kanal, prostfednictvim nichz korupce ovliviluje
ekonomicky rust. Model konkrétné vychazi ze studii autort Mo (2001), Pellegrini a Gerlagh
(2004), Pellegrini (2011), Dridi (2013), jez byly charakterizovany v ptedchozi kapitole.
Zakladnim ptedpokladem pro odhad modelu je skute¢nost, Ze korupce neovliviiuje
ekonomicky rust pouze piimo, ale i1 nepfimo pomoci pienosovych kanali. Na zaklade
zminénych empirickych studii za tyto pfenosové kanaly autorka diplomové prace poklada
investice, lidsky kapital, politickou nestabilitu, vladni vydaje a obchodni otevienost. Kromé
téchto prenosovych kandlii a zdrovenn determinantli ekonomického ristu byla do modelu
zafazena 1 spotieba domacnosti, jakozto jedna ze zakladnich slozek determinujici hruby

domaci produkt.
Model byl zkonstruovan pomoci vzorce (6) V nasledujicim tvaru:
GDP; = Ry + R,CPI; + R,HOUSexp;, + R3INV;, + B,GOVexp;, + s NX; + B¢HC; + B,PS;,  (6)
kde i znadi prislusny stat v rozmezi 1,...,n,
t znadi ptislusny rok v rozmezi 1,....t,
GDP je hruby domaci produkt,
CPI znaci Index vnimani korupce,
HOUSexp piedstavuje spotiebu domécnosti,
INV jsou investice,

GOVexp predstavuje vladni vydaje,

NX je bilance zahrani¢niho obchodu,
HC znaci lidsky kapital,
PS znaci politickou stabilitu.

Platnost hypotézy o negativnim vlivu korupce na ekonomicky rist byla testovdna

za pomoci sestavené¢ho ekonometrického modelu s vyuzitim metody fixnich efektl a metody
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s nahodnymi vlivy pro kontrolni modely v programu Gretl® na souboru 34 Clenskych zemi
OECD v letech 1999 - 2014. Selekce proménnych byla determinovana jiz diive
predstavenymi studiemi zahrani¢nich autord, pficemz model navazuje na jejich empirickou
praci. Jako zdroje dat byly pouzity databaze OECD, The World Bank a Transparency

international. Ziskany dataset je sou¢asti diplomové prace a je uveden v Ptiloze A.

Vysvétlovanou proménnou v analyze je hruby domaci produkt (GDP). Vstupni data
pochazi z databaze OECD. Vzhledem ktomu, Ze uvedend databaze poskytuje pouze
informace 0 nominalnim hrubém domacim produktu, byly tyto Gidaje pro potieby této analyzy
piepocCitany na realny hruby domaéci produkt pomoci deflatoru HDP, ktery poskytuje
The World Bank. Pro ucel srovnatelnosti napii¢ mezi jednotlivymi staty je hruby domaci
produkt vyjadien v USD na obyvatele.

Index vnimani korupce (CPI) piedstavuje pro tuto diplomovou praci stézejni vysvétlujici
proménnou. Zdrojem dat je databaze Transparency International. Ta vSak jisté neni jedinou
vysvétlujici proménnou, ktera bude ovliviiovat hruby domaci produkt, a z toho divodu jsou
do modelu zahrnuty i dalsi determinanty hospodaiského rustu. Z hypotézy, ktera mluvi
0 negativnim vlivu korupce na ekonomicky rist, vyplyva, ze pokud vnimani korupce roste,
ekonomicky rust klesa. Pokud ale vnimani korupce roste, index CPI klesa, a z toho divodu se

u koeficientu oéekava kladné znaménko.

HOUSexp vyjadiuje vydaje na spotfebu domdcnosti. Tato proménnd zahrnuje vydaje
na konecnou spotfebu vynalozené tuzemskymi domdcnostmi na uspokojeni svych
kazdodennich potieb. Pro potieby této analyzy je spotieba domacnosti vyjadiena v milionech
USD a zdrojem dat je databdze OECD. | vtomto pfipadé se predpokladd pozitivni smér

pusobeni na HDP, tzn. kladné znaménko.

Proménna INV je zastoupena ukazatelem Tvorba hrubého fixniho kapitalu, ktery
poskytuje The World Bank. Data tohoto ukazatele jsou vyjadiena v milionech USD. Stejné
jako u predchozich vysvétlujicich proménnych ptredpokladame 1 u této proménné pozitivni

smér ptisobeni na HDP.

GOVexp reprezentuje vladni vydaje jednotlivych stati na konecnou spotiebu. Zahrnuje
vSechny béZzné vladni vydaje na nakup zbozi a sluzeb. I tento ukazatel je pro potieby této
analyzy vyjadien v milionech USD a jeho zdrojem je databaze The World Bank. Vzhledem

ke skute¢nosti, Ze vladni vydaje jsou jednou ze slozek HDP, stejné jako spotieba domacnosti

2 Jde o voln& dostupny program, ktery se vyuziva pro odhad ekonometrickych modeli. Dostupny je na této
webové adrese: http://gretl.sourceforge.net/.
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a investice, lze predpokladat, Zze s poklesem vladnich vydaju poklesne i HDP. Z toho davodu

i zde oc¢ekavame u koeficientu kladné znaménko.

Pfenosovy kanal obchodni otevienost je reprezentovan proménnou NX, Ktera predstavuje
Cisty vyvoz a je vyjadiena v milionech dolart. Zdrojem dat je databaze OECD. Stejné jako
predchozi proménné je NX soucasti HDP, takze 1 v tomto piipad¢ lze predpokladat pozitivni

smér puasobeni na HDP.

Index politické stability (PS), ktery je zalozen na n€kolika dal$ich ukazatelich z riznych
zdroji. PS odrazi pravdépodobnost nespravného prevodu vladni moci, ozbrojené¢ho konfliktu,
nasilné demonstrace, socidlnich nepokojii, mezinarodniho napéti, terorismu nebo etnickych,
nabozenskych ¢i regionalnich konfliktii. Index politické stability nabyva hodnot od 2,5 do -
2,5, pricemz nejvyssi hodnota znaci silnou politickou stabilitu. Data poskytuje databaze The
World Bank. Lze piedpokladat, ze se zvySenim politické stability vzroste i HDP, to znamena,

7e 1V tomto piipadé 1ze u koeficientu o¢ekavat kladné znaménko.[46]

Jako posledni vysvétlujici proménna byla zvolena proménna lidsky kapital (HC).
Tato proménna byla vyjadiena pomoci ukazatele, ktery zvetejiiuje The World Bank a udava
pocet zapisit do sekundarniho vzdélavani v tisicich. Lze predpokladat, Ze s rostoucim poctem
zapist do sekundarniho vzdélavani, roste i kvalita lidského kapitalu ve spolecnosti, coz by
mélo plsobit piiznivé na ekonomicky rust, tudiz lze 1 v tomto piipadé predpokladat pozitivni

smér ptisobeni na HDP.

Podrobnosti o jednotlivych proménnych poskytuje deskriptivni statistika obsaZena

v Tabulce 4.

Tabulka 4: Deskriptivni statistika

Primér Median Minimum Maximum
GDP 33 801,58 33 255,93 1415,49 89 693,85
CPI® 6,97 7,30 3,00 10,00
HOUSexp 681 353,10 176 010,50 4 668,00 11543
INV 236 228,09 70 658,26 1491,43 3201 496,10
GOVexp 196 732,46 64 173,19 1 086,75 2 544 149,80
NX - 6518,97 3 196,50 - 863 485,00 255 976,00
HC 2 573,90 610,14 21,89 24 731,03
PS 0,72 0,90 - 1,62 1,67

Zdroj: Vlastni zpracovani, Gretl

® Hodnoty indexu CPI v obdobi let 2012 — 2014 byly prevedeny na skalu od 0 do 10.
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5.4 Problém stacionarity proménnych

Analyza pracuje s panelovymi daty, které jsou kombinaci prifezovych a Casovych fad,
atak bylo tfeba na samém pocatku otestovat stacionaritu vSech proménnych. Koncept
stacionarity ¢i nestacionarity se tyka absence ¢i pfitomnosti trendu. Pro potieby této analyzy
bylo dilezité, aby vSechny proménné byly relativné stabilni okolo stfedni hodnoty a rozptylu
V Case, jinak by mohlo dojit ke zkresleni odhadli regresniho modelu ve smyslu zdéanlivé
regrese. Stacionarita byla otestovdna pomoci Dieckey Fullerova testu jednotkového kotene,
ktery se pro testovani stacionarity pouzivd. Vysledky testovani jsou obsazeny

Vv nasledujici Tabulce 5.[25]

Tabulka 5: Testovani stacionarity proménnych

Proménna Jednotka Stacionarita/Nestacionarita
GDP mil. USD Nestacionarni
GDP_Growth % rastu Stacionarni
HOUSexp mil. USD Nestacionarni
HOUSexp_Growth % rustu Stacionarni
INV mil. USD Nestacionarni
INV_Growth % rustu Stacionarni
GOVexp mil. USD Nestacionarni
GOVexp_Growth % ristu Stacionarni
NX (zaporné hodnoty) mil. USD Nestacionarni
d NX absolutni zména Stacionarni
HC (chybéjici hodnoty) pocet v tis.
HC _Growth % rustu Stacionarni
PS (zaporné hodnoty) index
d_PS absolutni zména Stacionarni
CPI index Stacionarni
CPI_Growth % rustu Stacionarni

Zdroj: Vlastni zpracovani, Gretl

Jak je z tabulky ziejmé, vétsina proménnych byla nestacionarnich, a z toho diivodu je bylo
zapotiebi stacionarizovat. U nestacionarnich proménnych, které¢ byly vyjadieny v penéznich
jednotkdch, byla provedena logaritimizace, pokud nestacionarita proménné pietrvavala,
nasledovalo pfidani diference (absolutni zmény). Nasledné byly tyto proménné pievedeny
na procentni zmény. U proménnych, které vykazovaly nestacionaritu ale byly vyjadfeny
V jinych neZ penéZnich jednotkach, byla provedena pouze diference, a tim byla vyjadiena
jejich absolutni zména ristu. Pomoci téchto operaci tak byla vétsina proménnych vyjadiena

Vv ristovém tvaru (absolutni nebo procentni zmény). Za tcelem zjednoduSeni interpretace
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vysledkt regresnich modeld, byly do rastového tvaru pievedeny i zbyvajici proménné.
Po otestovani stacionarity a korektuie proménnych byl model upraven do néasledujiciho
tvaru (7):

GDP_Growth;, = 3y + £8,CPI_Growth;, + 3,HOUSexp_Growth;, + 33INV_Growth;, + 3,G0Vexp_Growth; +
Rs d_NX;, + R4HC_Growth;, + R,d_PS;, @)

5.5 Ekonometricka analyza korupce a ekonomického riistu

Rada ekonomicky analyz pracuje sdaty, které maji asovou dimenzi a zarovei
I prufezovou jednotku. Ta jsou oznacovana jako panelova data a jsou pouZita i v této analyze.
Analyza panelovych dat vyzaduje praci s vhodnymi nastroji pro tento typ dat, mezi klicové
lze tadit model s fixnimi efekty a model snahodnymi efekty. V nékterych piipadech se
mizeme setkat S vyuzitim klasického regresniho modelu, ktery je ovSem pro vétSinu
panelovych dat zcela nevhodny. Formélni doporuc¢eni o vhodnosti uvedenych nastroji

podavaji testy panelové diagnostiky.[25]

Pro analyzu korupce a ekonomického ristu s vyuzitim vySe zminénych proménnych testy
panelové diagnostiky ve dvou piipadech doporucily pouziti modelu s fixnimi efekty,
zatimco jeden z testi doporucil model s nahodnymi efekty. Testy vSak jednoznac¢né zamitly
pouziti klasického regresniho modelu, ktery pravdépodobné neni vhodny z diivodu velkého
souboru relativné rozdilnych zemi. S ohledem na vysledky testi panelové diagnostiky byly
v analyze provedeny odhady parametri pomoci modelu s fixnimi efekty, pii¢emz
pro kontrolni modely byl zvolen model snahodnymi efekty. Ptestoze byl zvolen odhad
metodou fixnich efektd, tak se vysledky obdrzené odhadem za pomoci metody nahodnych

efektl vyrazné neliSily. Veskeré odhady byly provedeny v ekonometrickém programu Gretl.

5.5.1 Testovani hypotézy o pfimém vlivu korupce na ekonomicky riist

Jak jiz bylo zminéno dfive, empirické studie zahrani¢nich autord zjistily, ze korupce
neovliviiuje ekonomicky rust pouze pifimo, ale také nepiimo pomoci pifenosovych kanald.
Prvni ¢ast analyzy tak ovéfuje platnost hypotézy o piimém negativnim vlivu korupce
na ekonomicky rust. V ptipade€, Ze se pomoci analyzy prokaze také pozitivni vliv nékterého
determinantu (s vyjimkou CPI) na ekonomicky rist, tak v dalsi ¢asti bude ovéfena hypotéza

0 nepifimém negativnim vlivu korupce na ekonomicky rst.
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Statisticka a ekonometricka verifikace

Tato kapitola je vénovana zjisténi, zda jsou analyzované modely statisticky vyznamné a

zda v nich byly splnény Gauss-Markovy ptedpoklady.

Vyznamnost jednotlivych modeli byla otestovana pomoci F-testu. Ve vsech ptipadech
vysla p-hodnota niz§i nez hladina vyznamnosti, a proto bylo mozné pfijmout hypotézu

0 statistické vyznamnosti modelu jako celku v piipadé v§ech pouzitych modeld.

Prvnim tzv. klasickym pfedpokladem regresniho modelu je, Ze ndhodné slozky maji
ve vSech vybérech identické rozdé€leni s nulovou stfedni hodnotou. Tento ptedpoklad byl
otestovan pomoci testti normality rezidui. Ve vét$iné€ vyse uvedenych modela vysla p-hodnota
niz§i nez hladina vyznamnosti 0,05, takze byla zamitnuta hypotéza o normélnim rozdé¢leni
nahodnych slozek. Vzhledem k tomu, ze tento zadkladni pfedpoklad nebyl splnén, je nutné
podotknout, ze vysledky analyzy nelze zobeciovat na $irSi populaci (napiiklad na jiné staty)
¢1 na jina ¢asova obdobi.

Aby byly Gauss-Markovy pfedpoklady splnény, musi byt rozptyl ndhodné slozky modelu
homoskedasticky, tedy musi byt koneény a konstantni. DalSim pfedpokladem je, ze by
nahodna slozka méla mit charakter nekorelovanych ndhodnych veli¢in. Oba tyto piedpoklady
byly oSetfeny za pomoci odhadu s robustnimi standardnimi chybami (HAC), kterd ftesi
dasledky autokorelace a heteroskedasticity. Z toho divodu nejsou ekonometrické odhady

postihnuty disledky autokorelace a heteroskedasticity.

Jednim z klasickych pozadavkd pro odhad parametrii linedrniho regresnitho modelu
pomoci MNC, je linearni nezavislost viech sloupcti matice X. To znamena, Ze vysvétlujici
proménné nejsou zatizeny Vysokou kolinearitou ¢i multikolinearitou. Multikolinearita byla
testovana pomoci VIF testu, kdy Zadnad hodnota nepiesahla hodnotu 10, takze 1ze konstatovat,

ze kolinearita je v téchto modelech inosna.
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Odhad parametri modelu

Odhad parametri podle modelu zkonstruovaného vyse byl proveden pomoci modelu

s fixnimi efekty. Vysledky tohoto modelu jsou obsazeny v Tabulce 6.

Tabulka 6: Odhad parametri v§ech vysvétlujicich proménnych pomoci modelu s fixnimi efekty

Coefficient Std. Error t-ratio p-value
const —1.59284 0.307671 =5.1771 <0.0001 [ ***
CPI_Growth —0.0103355 0.0333384 —0.3100 0.7568
HOUSexp_Growth 0.734814 0.0543707 13.5149 <0.0001 [ ***
INV_Growth 0.0790306 0.0243012 3.2521 0.0013 falaled
GOVexp_Growth —0.101885 0.0293375 —3.4729 0.0006 ol
d_NX 1.66184e-05 | 9.63153e-06 1.7254 0.0855 *
HC_Growth —0.00151059 | 0.00317462 —0.4758 0.6345
d_PS 1.2073 0.719827 1.6772 0.0945

Zdroj: Viastni zpracovani, Gretl

Jak je z tabulky ziejmé, ne vSechny proménné vykazuji u koeficientu kladné znaménko,
jak se pfi specifikaci proménnych ptredpokladalo. Z toho divodu bylo vhodné ovéfit jejich
smér pisobeni pomoci kontrolniho modelu, ¢ili modelu s nahodnymi efekty, jehoz vysledky

jsou uvedeny v Tabulce 7.

Tabulka 7: Odhad parametria v§ech proménnych pomoci modelu s nahodnymi efekty

Coefficient Std. Error t-ratio p-value
const —1.46401 0.3388 —4.3212 <0.0001 [ ***
CPI_Growth —0.00668878 | 0.0283968 —0.2355 0.8139
HOUSexp_Growth 0.706392 0.046333 15.2460 <0.0001 | ***
INV_Growth 0.0819105 0.0162161 5.0512 <0.0001 [ ***
GOVexp_Growth —0.103805 0.022513 —4.6109 <0.0001 | ***
d_NX 1.76904e-05 | 5.65864e-06 3.1263 0.0019 Fokk
HC_Growth —0.0014381 | 0.00401431 —0.3582 0.7204
d_PS 1.38518 0.848509 1.6325 0.1035

Zdroj: Vlastni zpracovani, Gretl

Model s nahodnymi efekty vSak vysledky piedchoziho modelu jen potvrdil. Koeficient
determinace v piipadé prvniho modelu ¢inil 0,71 a v piipadé druhého 0,51. Prvné uvedeny
model tak vysvétluje 71 % variability a druhy 51 % variability vysvétlované proménné GDP.
Oba modely byly hlading

shledany jako statisticky vyznamné na pétiprocentni

vyznamnosti (s p-hodnotami 3,07e®* a 1,34e™7).

61



Pro tuto diplomovou praci byla nejpodstatnéjsi proménna CPI, u které se vSak nepodafilo
prokazat statistickou vyznamnost a také naznaCovala opacny smér plisobeni, nez se pfi
specifikaci proménnych predpokladalo. Podle téchto vysledkli by méla mit korupce pozitivni
vliv na ekonomicky rast, i kdyz statisticky zanedbatelny. Zaporné znaménko se dale objevilo

u koeficientu pro proménnou GOVexp, ktera se jevila jako statisticky vyznamna.

V modelech se bohuzel nepodatilo prokazat statistickou vyznamnost u proménnych HC a
PS, 1 kdyZ proménna PS naznacovala pozitivni smér plsobeni, zatimco proménna HC
negativni smér piisobeni na ekonomicky rist. Z diivodii znacnych diferenci mezi piredpoklady
a vysledky této analyzy byl otestovan model, Z n€hoz byly odebrany statisticky nevyznamné
proménné (s vyjimkou proménné CPI). Vysledky testovani pomoci modelu s fixnimi efekty

jsou uvedeny v Tabulce 8.

Tabulka 8: Odhad parametri vybranych proménnych pomoci modelu s fixnimi efekty

Coefficient Std. Error t-ratio p-value
const —1.82541 0.266414 —6.852 <0.0001 | ***
CPI_Growth 0.0589403 0.0253376 2.326 0.0204 ol
HOUSexp_Growth 0.706239 0.0493138 14.32 <0.0001 | ***
INV_Growth 0.0956146 0.0185622 5.151 <0.0001 | ***
GOVexp_Growth —0.0982657 0.0245518 —4.002 <0.0001 | ***
d_NX 1.38665e-05 | 6.94496e-06 1.997 0.0464 ol

Zdroj: Vlastni zpracovani, Gretl

Tento model vysvétluje 60 % variability vysvétlované proménné GDP (R? = 0,60). Model

byl shledan jako statisticky vyznamny na pétiprocentni hladin€¢ vyznamnosti (p-hodnota
8,46e %),

Po postupném odstranéni statisticky nevyznamnych proménnych PS a HC, doslo u
proménné CPIl ke zméné sméru pusobeni na ekonomicky rist. Po detailngjsim prozkoumani
bylo zjisténo, ze proménna CPl vykazuje zaporné znaménko pouze V ptipadé, kdy je
do modelu zaélenéna proménna PS. To mize byt zpusobeno existujici zavislosti mezi
Indexem politické stability a Indexem vnimani korupce. V méné stabilnich zemich roste
I vnimani korupce, a proto je mozné, ze jsou ob& proménné spolu zkorelované, ackoli
diagnostickd kontrola modelu neprokézala poruseni Gauss-Markovych piedpokladii. Navic
po odstranéni téchto proménnych statisticka vyznamnost proménné CPI vzrostla a stala se
statisticky vyznamnou, coz je v souladu s tvrzenimi nékterych zahrani¢nich autort. Ti tvrdili,
ze vliv korupce na ekonomicky rist se stava statisticky méné vyznamny po zaclenéni dalSich

determinantd ekonomického rustu.
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U koeficientt ostatnich proménnych nenastaly vyrazné zmény, a tak lze konstatovat,
ze vladni vydaje skute¢né ovliviuji ekonomicky riist vV tomto souboru zemi negativnim
smérem, zatimco ostatni proménné pusobi tak, jak se pii specifikaci proménnych

predpokladalo.

Vzhledem ke skutecnosti, ze v predchozich modelech byla zjisténa nizka statisticka
vyznamnost proménné CPI a jeji nejednoznacné plisobeni na vysvétlovanou proménnou, tak
byla oveéfena moznost jejiho plsobeni s Casovym zpozdénim na vysvétlovanou proménnou.
Je dilezité podotknout, Ze zpozdéni bylo piidano pouze u proménné CPI, a nikoli u ostatnich
zékladnich slozek determinujicich HDP, protoze autorka diplomové prace neptredpoklada,
ze by tyto slozky ovlivitovaly vysvétlovanou proménnou s ¢asovym zpozdénim. Hypotéza
byla ovéfena pomoci modelu s fixnimi efekty a jako kontrolni model byl zvolen model
s nahodnymi efekty. Do modelu nebyly zafazeny proménné, u kterych se v ptedchozich
modelech nepodafilo prokazat statistickou vyznamnost (PS, HC). Vystupy obou modeli jsou
uvedeny v Tabulkach 9 a 10.

Tabulka 9: Odhad parametri modelu se zpoZdénim pomoci modelu s fixnimi efekty

Coefficient Std. Error t-ratio p-value
const -1.97784 0.246638 —8.019 <0.0001 | ***
CPI_Growth_1 0.0479353 0.0231518 2.070 0.0390 *
HOUSexp_Growth 0.784001 0.0483374 16.22 <0.0001 | ***
INV_Growth 0.0984342 0.0172087 5.720 <0.0001 | ***
GOVexp_Growth —0.115576 0.0236606 —4.885 <0.0001 | ***
d_NX 1.37049e-05 | 6.53950e-06 2.096 0.0367 *

Zdroj: Vlastni zpracovani, Gretl

Tabulka 10: Odhad parametri modelu se zpoZdénim pomoci modelu s nahodnymi efekty

Coefficient Std. Error t-ratio p-value
const —1.89811 0.412839 —4.5977 <0.0001 | ***
CPI_Growth_1 0.0470692 0.023217 2.0274 0.0432 *k
HOUSexp_Growth 0.767422 0.0482409 15.9081 <0.0001 | ***
INV_Growth 0.100882 0.0172679 5.8422 <0.0001 | ***
GOVexp_Growth —0.117876 0.0237536 —4.9625 <0.0001 [ ***
d_NX 1.44532e-05 | 6.56151e-06 2.2027 0.0281 *k

Zdroj: Vlastni zpracovani, Gretl

Prvni z uvedenych modelii vysvétluje 64 % variability (R* = 0,64) a druhy 41 % variability
(R? = 0,41) vysvétlované proménné GDP. Oba modely byly shleddany jako statisticky

vyznamné na pétiprocentni hlading vyznamnosti (s p-hodnotami 1,25¢"® a 2,56e™").
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Vysledky obou téchto modelt ukazuji, ze proménnéd CPI je statisticky vyznamnd, protoze
vykazuje kladné znaménko, coz je v souladu s pocatecnimi ptedpoklady. To naznacuje,
ze korupce neptlisobi negativné na ekonomicky riist jen bezprostfedné, ale také s casovym

zpozdénim.

Vysledky provedené analyzy, testujici pfimy negativni vliv korupce na ekonomicky rust
lze shrnout do né¢kolika odstavci. Zakladni slozky, ze kterych se HDP sklada, vysly
s kladnym znaménkem, jak se pfi specifikaci proménnych predpokladalo. Stejné tak se
potvrdila i jejich statistickd vyznamnost. Vyjimkou z téchto zakladnich slozek HDP byla
pouze proménna GOVexp, ktera piedstavovala vladni vydaje, ackoliv v modelech vysla jako

statisticky vyznamna.

Ani nékteré dalsi determinanty ekonomického rdstu se nechovaly v souladu
S pocatenimi ptedpoklady. Podle vysledkli ptedchozich modeld ovliviiuje negativné
ekonomicky riast 1 proménnd HC, ktera predstavuje lidsky kapitdl. Zminénd proménnd vSak
vysla jako statisticky nevyznamna, takze jeji vliv na ekonomicky riist byl velmi zanedbatelny.
Statistickou vyznamnost se nepodafilo prokazat ani u proménné PS, ktera piedstavovala
politickou stabilitu, i kdyz naznaCovala pozitivni smér pusobeni na ekonomicky rust.
Obé proménné tak byly z vétSiny modeld odstranény, protoZe jejich vliv na vysvétlovanou

proménnou byl statisticky zanedbatelny.

Problematickou se jevila i proménna CPI, ktera pfedstavovala Index vnimani korupce.
Pii zatazeni vSech proménnych do modelu vykazovala nejen zaporné znaménko, ale
i statistickou nevyznamnost. Po postupném odstranéni statisticky nevyznamnych proménnych
PS a HC se zaporné znaménko zmeénilo na kladné a stala se statisticky vyznamnou.
Po detailnéjsi analyze bylo zjisténo, Ze se negativni znaménko objevovalo jen v ptipadé
zaclenéni proménné PS do modelu. V ostatnich pfipadech vykazovala proménna CPI kladné
znaménko, coz je v souladu s hypotézou o negativnim vlivu korupce na ekonomicky rast.
Tato proménna vykazovala statistickou vyznamnosti 1 po pfidani zpozdéni o 1 rok, z ¢ehoz

plyne, Ze korupce miize na ekonomicky rist pisobit i s casovym zpozdénim.

Zavérem lze konstatovat, Ze se podafilo prokazat piimy negativni vliv korupce

na ekonomicky rst.
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5.5.2 Testovani hypotézy o neprimém vlivu korupce na ekonomicky rist

V piedchozich modelech se podatilo prokazat pozitivni vliv proménnych HOUSexp, INV,
NX a PS na ekonomicky rust. Zde se nabizi otdzka, zda by se nemohlo jednat o pfenosové
kanaly, prostfednictvim kterych by mohla korupce ovliviiovat ekonomicky riist i nepfimo.
Proucely ovéfeni této hypotézy byly zkonstruovany tfi modely, vnichz se staly
vysvétlovanymi proménnymi HOUSexp, INV a NX*. Modely se zohledn&nim stacionarity
proménnych byly sestaveny pomoci vzorct (8), (9), (10) nasledovné:

HOUSexp_Growth;, = 3, + 3,CPI_Growth;, + 8,GDP_Growth;, + 3;INV_Growth; + 8,GOVexp_Growth;, +
Rs d_NX;, + RgHC_Growth;, + R,d_PS;, (8)

INV_Growth;, = 3y + 3,CPI_Growth;; + 3,GDP_Growth;, + 3;HOUSexp_Growth;, + 3,GOVexp_Growth;, +
Rs d_NX;, + RgHC_Growth;, + R,d_PS;, 9

d_NXL't =
3y + 3,CPI_Growth; + 3,GDP_Growth;, + $;HOUSex_Growth;, + ,INV_Growth;, + 5 GOVexp_Growth;, +
RgeHC_Growth;, + R,d_PS;, (10)

V ptipadé téchto modelii bude sledovan pouze vliv vysvétlujici proménné CPI na danou
vysvétlovanou proménnou. Aby mohly byt vysvétlované proménné oznaceny za pienosoveé
kanaly, musi proménna CPI vykazovat kladné¢ znaménko, nebot’ pokud vniméni korupce roste
(hodnota CPI klesa), klesd i hodnota dané vysvétlované proménné, kterd svym poklesem

poskozuje ekonomicky rust.
Statisticka a ekonomicka verifikace

Nasledujici odstavce jsou vénovany zjisténi, zda byly modely zabyvajici se nepiimym
vlivem korupce na ekonomicky rust statisticky vyznamné a zda v nich byly splnény Gauss-

Markovy predpoklady.

Statistickd vyznamnost zminénych modela byla testovana pomoci F-testd, jejichz vysledky
ve vSech ptipadech zamitly nulovou hypotézu o statistické nevyznamnosti modelu jako celku.

Na zakladé toho lze tvrdit, Ze vSechny modely jsou jako celky statisticky vyznamné.

Prvni Gauss-Markav predpoklad, ktery pozaduje ve vSech vybérech identické rozdéleni
nahodnych slozek s nulovou stfedni hodnotou, byl ovéfen pomoci testli normality rezidui.
| v piipadé téchto modelll byla zamitnuta nulovd hypotéza o normalnim rozdéleni nahodné
slozky. To znamend, ze ani vysledky téchto modeli nemiiZeme zobecnovat na §irsi populaci

(tedy na jiné staty) ¢i na jina ¢asova obdobi.

* U promé&nné PS se v predchozich modelech nepodafilo prokézat statistickou vyznamnost na vysvétlovanou
proménnou.

65



Dalsi dva predpoklady, predpoklad homoskedasticity modelu a pfedpoklad
nekorelovanosti nahodnych slozek, byly osetteny pomoci funkce Gretlu, ktera byla uvedena

vySe. Ani v tomto ptipadé se uvedenymi piedpoklady nemusime vice zabyvat.

Posledni pozadavek, ktery pozaduje linedrni nezavislost vSech sloupci matice X, byl
testovan pomoci VIF testu. I v tomto ptipadé vysledky VIF testu naznacuji, ze kolinearita je

vV modelu Gnosna.
Odhad parametrit modelu

Jako prvni byl testovan smér ptisobeni proménné CPIl na proménnou HOUSexp pomoci

modelu s fixnimi efekty. Vysledky tohoto modelu jsou uvedeny v Tabulce 11.

Tabulka 11: Odhad parametri modelu pro proménnou HOUSexp pomoci modelu s fixnimi efekty

Coefficient Std. Error t-ratio p-value
const 3.13766 0.180984 17.3367 <0.0001 [ ***
CPI_Growth 0.0547152 0.0229164 2.3876 0.0176 fal
GDP_Growth 0.618408 0.0892517 6.9288 <0.0001 [ ***
INV_Growth 0.0448448 0.0256457 1.7486 0.0814 *
GOVexp_Growth 0.0231396 0.0288934 0.8009 0.4238
d NX —1.44036¢-05 | 5.38703e-06 —2.6737 0.0079 falaied
HC_Growth —0.00261428 | 0.0022945 —1.1394 0.2555
d_PS 0.191469 0.787346 0.2432 0.8080

Zdroj: Vlastni zpracovani, Gretl

Uvedeny model vysvétluje 73 % variability (R? = 0,73) vysvétlované proménné HOUSexp.
Model byl shledan jako statisticky vyznamny na pétiprocentni hladin€ vyznamnosti s p-
hodnotou 1,84e %,

V provedeném modelu vykazovala proménnd CPl kladné znaménko a statistickou

vyznamnost. V tomto piipadé lze tvrdit, Ze se jednd o pifenosovy kanal, pomoci které¢ho

cvwr

cvwr

Dal$im moznym pifenosovym kanalem byly shledany investice. I tato vysvétlovana
proménna byla analyzovéna pomoci modelu s fixnimi efekty. Vystupy tohoto modelu jsou

uvedeny v Tabulce 12.
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Tabulka 12: Odhad parametri modelu pro proménnou INV pomoci modelu s fixnimi efekty

Coefficient Std. Error t-ratio p-value
const —5.78367 1.29468 —4.4673 <0.0001 [ ***
CPI_Growth —0.0531045 0.107718 —0.4930 0.6224
GDP_Growth 0.943176 0.332392 2.8375 0.0049 bl
HOUSexp_Growth 0.635935 0.369327 1.7219 0.0861 *
GOVexp_Growth 1.08321 0.055328 19.5779 <0.0001 [ ***
d NX —2.7027e-05 | 1.23476e-05 —2.1889 0.0294 xx
HC_Growth 0.000480106 0.012249 0.0392 0.9688
d_PS 4.00897 2.03678 1.9683 0.0499 xx

Zdroj: Viastni zpracovani, Gretl

Koeficient determinace v ptipadé tohoto modelu ¢inil 0,78, model tak vysvétluje 78 %
variability vysvétlované proménné INV. Model jako celek byl shledan jako statisticky

vyznamny na pétiprocentni hladiné vyznamnosti S p-hodnotou 5,01e™®,

V tomto ptipadé se nepodafilo prokazat statistickou vyznamnost proménné CPI, i kdyz
naznacovala negativni smér puisobeni na vysvétlovanou proménnou INV. Z toho vyplyva,
ze investice nelze oznaCit za pienosovy kanal, prostiednictvim kterého by korupce
ovlivitovala ekonomicky rast. V tomto piipadé¢ korupce ptlisobi na investice pozitivnim
zpusobem, ackoliv velmi zanedbateln¢. V piipad¢ kdy roste vnimani korupce (klesa hodnota

CPIJ) a investice naopak rostou, coz ma za nasledek pozitivni vliv na ekonomicky rist.

Posledni vysvétlovanou proménnou byla proménnd NX. | vtomto ptipadé byl pouzit

pro odhad parametri model s fixnimi efekty, jehoz vysledky jsou uvedeny v Tabulce 13.

Tabulka 13: Odhad parametri modelu proménné NX pomoci modelu s fixnimi efekty

Coefficient Std. Error t-ratio p-value
const 8196.97 2157.19 3.7998 0.0002 Fkk
CPI_Growth 355.974 301.312 1.1814 0.2384
GDP_Growth 1722.58 779.661 2.2094 0.0279 *x
HOUSexp_Growth —1774.04 678.631 —2.6141 0.0094 Fokk
INV_Growth —234.742 176.417 —1.3306 0.1843
GOVexp_Growth 36.6948 271.086 0.1354 0.8924
HC_Growth —13.0526 10.2876 —1.2688 0.2055
d_PS 3027.85 8211.63 0.3687 0.7126

Zdroj: Vlastni zpracovani, Gretl

Model vysvétluje pouze 7 % variability (R?=0,07) vysvétlované proménné NX. Model byl

shledan jako statisticky vyznamny na p&tiprocentni hladin& vyznamnosti s p-hodnotou 0,08e™.

67



Ani v tomto pfipad¢ se nepodafilo prokazat statistickou vyznamnost proménné CPI, i kdyz
naznacovala pozitivni smér plsobeni na vysvétlovanou proménnou NX. I piesto lze
proménnou NX oznaCit za pfenosovy kanal, prostiednictvim kterého korupce pulsobi
na ekonomicky rust, i kdyz velmi zanedbatelné. V piipadé kdy roste vnimani korupce, Cisté

vyvozy klesaji, coz plisobi negativné na hospodaisky riist.

5.5.3 Zavérecna shrnuti a vyhodnoceni zjiSténych poznatki

V diplomové praci byla ovéfena platnost hypotézy o negativnim vlivu korupce
na ekonomicky rtst na vzorku ¢lenskych zemi OECD v obdobi let 1999 az 2014. Vysledky
provedené analyzy tuto hypotézu v zasad¢ potvrzuji, nebot’ ve vétsiné odhadnutych modeli
vystupovala proménna CPI skladnym znaménkem a navic jako statisticky vyznamna.
To znamena, ze s vyS$§i mirou vnimdni korupce v zemi se snizuje jeji ekonomicky rist.
Statistickou vyznamnost vykazovala proménna i V piipadé, kdy bylo u této proménné
nastaveno zpozdéni ve vysi jednoho roku. To naznaduje, ze korupce miize pusobit
na ekonomicky rist nejen bezprostfedné, ale 1 S ¢asovym zpozdénim. Horsi hodnoceni zemé
Vv zebfi¢cich vnimani korupce se odrazi napiiklad na investi¢ni aktivité potencidlnich

investora.

Opacny smér pusobeni a statistickou nevyznamnost bylo mozné pozorovat u této
proménné V ptipadé, kdy byly do modelu zatazeny dal§i proménné, konkrétné se jednalo
0 HC a PS. Po bliz§im prozkoumani bylo zjisténo, Ze proménna CPI se takto chova Vv piipade,
kdy je do modelu zatazena proménna PS. To je Snejvétsi pravdépodobnosti zptuisobeno
existujici zavislosti mezi obéma proménnymi, piestoze diagnosticka kontrola v modelu
neprokazala poruseni klasickych predpokladti. Mnoho studii potvrzuje skute¢nost, ze korupce
opravdu tizce souvisi s politickou nestabilitou. V zemich s vyssi korupci je i vyssi politicka
nestabilita, a to jednak z toho divodu, Ze v zebficcich vnimani korupce se politicky nestabilni
zem¢ skutecné umist'uji hlife nez zemé politicky stabilni, a jednak také z dvodu ocenovani
politické stability, miry korupce, transparentnosti a Cestnosti vlad zahrani¢nimi investory.
Tinechtgji investovat do zemi, pro které jsou charakteristické nizka politicka stabilita

a vysokd mira korupce.

Pomoci této analyzy se nicméné potvrdil i dalsi vyrok zahrani¢nich autord empirickych
praci o tom, Ze vliv korupce na ekonomicky rlst se stava statisticky méné vyznamny
po zaclenéni dalSich determinanti ekonomického ristu.

Opacény smér pusobeni, nez se pii specifikaci proménnych predpokladalo, vykazovala

promé&nna GOVexp. Podle provedené analyzy ma tato proménnd ve zvoleném souboru zemi
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negativni vliv na vysvétlovanou proménnou GDP, ackoliv je jednou z jejich zakladnich
slozek. Vladni vydaje by vSak mély byt pro ekonomiky jednotlivych statli nezbytné, nebot’
umoziuji zvySovat troven lidského a fyzického kapitalu, podporovat technologicky pokrok,
a prispivat tak k ekonomickému ristu. Navic vytvaieji i vhodné podminky pro soukromé
investice, napiiklad formou investi¢nich pobidek a podobn¢. Na druhou stranu zavisi na tom,
jak efektivné jsou tyto vydaje vynalozeny. V uvedeném vzorku zemi jSOU obsaZeny staty,
které se vyznacuji velkou mirou pferozdélovani a §tédrymi socidlnimi systémy. To ovSem
také znamena, Ze obCané téchto stati odvadéji vysoké dané. Kvuli tomu maji jedinci mensi

motivaci pracovat a také mensi tendenci investovat, coz podkopava ekonomicky rist.

Autorka diplomové prace na zékladé zavérG odbornych studii dale ptedpokladala,
ze Korupce ovlivituje ekonomicky rist nejen pifimo, ale pomoci hlavnich determinanti
ekonomického ristu také nepiimo. Z toho divodu se rozhodla otestovat rovnéz hypotézu
0 nepfimém negativnim vlivu korupce na ekonomicky rist. Jako potencialni prenosové kanaly
se pritom jevily proménné HOUSexp, INV a NX, nebot’ se v pfedchozich modelech podatilo

prokazat jejich statistickou vyznamnost a pozitivni vliv na vysvétlovanou proménnou GDP.

Provedend analyza tento pfedpoklad potvrdila v pfipadé proménnych HOUSexp a NX. Z
toho divodu je Ize oznadit za pfenosové kandly, prostfednictvim kterych korupce ovliviiuje
ekonomicky rust. To znamend, Ze se snizujici se hodnotou CPI (tzn. nartistem vnimani
korupce) se snizuji I spoticba domacnosti a Cisty vyvoz, coZ pusobi nepfiznivé na hruby
domaci produkt. Zde se nabizi otdzka, jakym zpisobem by mohla korupce ovliviiovat
prostfednictvim téchto pfenosovych kanalli ekonomicky rist. V pfipadé proménné INV se

platnost uvedené hypotézy prokazat nepodatilo.

Pfenosovy kanal v podobé spotieby domadacnosti by mohl souviset s neefektivnim
hospodarenim nékterych stati OECD. Jako piiklad 1ze uvést problém v podobé zadavani
vefejnych zakazek, ktery patfi k nejcastéj$im oblastem Kkorupce v celosvétovém méfitku
a ktery ma za nasledek neefektivni hospodareni statl a plytvani penézi danovych poplatniki.
V disledku tohoto problému pak dochdzi ke ztratdm ve statnich rozpoctech a nutnosti stata
zvySovat dané, coz vede k omezovani spotieby domacnosti a potazmo i K snizovani

hospodatského rustu.

Ackoliv byl vliv korupce na Cisté vyvozy shledan jako statisticky nevyznamny, Ize Cisté
vyvozy 1 piesto oznaCit za ptrenosovy kandl. Povést zkorumpovaného stitu mize odradit
potencialni zahrani¢ni dovozce. Vyvozce pravdépodobné nebude mit zajem obchodovat se

zemémi, které striktné vymahaji plnéni spousty piedpisti a neodiivodnénych nafizeni s cilem
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ziskat urCity uplatek ¢i pozornost nebo se zemémi, jejichz statni organy jsou znacné
zkorumpované a v nichz je velmi nizka vymahatelnost prava. Z toho divodu klesnou v tomto
vzorku zemi sristem vnimani korupce Cisté vyvozy téchto zemi a bude tak poskozen

I hospodaisky rist téchto zemi.

MozZnym pienosovym kandlem se v této analyze jevily i investice. Negativni vliv korupce
na investice se vsak neprokazal a z toho divodu nebylo mozné oznacit investice za pifenosovy
kanal, prostfednictvim kterého by korupce negativné ovliviiovala ekonomicky rast. Podle
provedené analyzy ma naopak korupce ve vybraném souboru zemi na investice pozitivni vliv,
1 kdyz velmi zanedbatelny. VétSina autort empirickych studii vSak dospéla k nazoru,
Ze existuje negativni vztah mezi korupci a investicemi z dGvodd nejistoty a zvySeného
nebezpedi nezdaru, nebot’ korupcéni dohody jsou nevymahatelné. ZvysSuji se také dodate¢né
naklady, které je nutné vynalozit na utajeni korup¢nich aktivit. Je ale mozné najit 1 pozitivni
vlivy korupce na investice. Jako piiklad lze opét uvést problematiku vetejnych zakazek.
V ptipadé, kdy je staitem zaddna vefejnd zakazka napiiklad na stavbu nové déalnice, mize
podnik zaplatit za to, aby byl vybran jako vitézny dodavatel. Jakmile se stane vitéznym
dodavatelem, miize si u¢tovat premrsténé ceny nebo usetfit na kvalité. V tomto ptfipad¢ firma

tézi z korupce a mize déale vyvijet své investi¢ni aktivity.

Na zavér je nutné podotknout, Ze ve vSech odhadnutych modelech byly splnény Gauss-
Markovy piedpoklady s vyjimkou ptedpokladu o identickém rozdéleni nahodnych slozek
s nulovou stfedni hodnotou. Byla tak zamitnuta hypotéza o normélnim rozdéleni ndhodnych
slozek. Vysledky modelu tak nelze zobectiovat na §ir$i populaci (tedy na jiné staty) ¢i na jina

¢asova obdobi.
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ZAVER

Diplomova prace pojednavala o problematice korupce a jejim vlivu na ekonomicky rast.
Jejim cilem bylo provedeni analyzy soucasného stavu korupce ve zvoleném souboru
zemi a komparace téchto zemi z hlediska miry zasazeni korupci. V praci byla rovnéz ovétena

platnost hypotézy o negativnim vlivu korupce na ekonomicky rist v tomto daném souboru

zemi. Jako vzorek zemi bylo vybrano tficet ¢tyfi ¢lenskych stath OECD.

Uvodni &ast prace se zabyvala teoretickymi vychodisky problematiky korupce, nebot
korupce se muze vyskytovat v riznych formach a zahrnovat rizné druhy jednani ¢i chovani,
které je obtizné pojmenovat jednotné. Vzhledem k vysoké latenci korupcniho jednani je velmi

obtizné zmapovat jeho pfitomnost, S ¢imz souvisi 1 jeho obtizna méfitelnost.

Rada odbornych studii prokazala vyznamny vliv korupce na ekonomicky riist. Aby bylo
mozné tento vliv analyzovat, byla dalsi kapitola vénovana vymezeni problematiky

ekonomického ristu a zpisobiim jeho méfenti.

Obsahem diplomové prace je rovnéz reSerSe odbornych zahraniénich studii zabyvajicich se
problematikou vlivu korupce na ekonomicky rust. Zatimco néktefi autofi této literatury
zjistili, ze korupce muze ekonomicky rist urychlovat, jini ji povazuji za hlavni prekazku
ekonomického rastu. Jednoznaéné vSak pfevazuje druhy nazor a z toho divodu byla v dalsi
¢asti diplomové prace ovéfena platnost hypotézy o negativnim vlivu korupce na ekonomicky
rust.

v

Jako zemé s nejniz§i mirou korupce jsou v rdmci OECD dlouhodobé vnimany Novy
Z¢éland a severské staty Evropy. Dlivodem jejich pfedni pozice mliZze byt velmi silné postaveni
soudnictvi, kontrolnich organt a dalSich instituci, které¢ diisledné a ucinné prosazuji zékony
tykajici se omezeni korupce. O néco vyssi riziko korupce je vnimédno ve statech zapadni
Evropy, pro které je charakteristicka transparentni a efektivni vefejnd sprava s vysokymi
etickymi standardy. Oproti uvedenym zemim se v Zebficich umist'uji hife staty lezici ve
sttedni Evrop€. Ackoli i tyto staty maji protikorupcni legislativu, tak vykazuje znacéné
nedostatky. Vysoké riziko korupce je pocitovano ve statech jizni Evropy, kde je zanedbana
prevence Vv boji proti korupci. Zcela nejvyssi riziko korupce z ¢lenskych staitt OECD je
charakteristické pro Mexiko. Soudy, policie a dalsi instituce jSou Vv tomto stat¢ vnimany jako

vysoce zkorumpované, nekompetentni a nespolehlivé.

Platnost hypotézy o negativnim vlivu korupce na ekonomicky riist byla ovéfena pomoci

ekonometrického modelu na souboru ¢lenskych stath OECD v Casovém rozmezi let 1999-
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2014. Model navazoval na empirickou praci zahrani¢nich autort, ktefi se timto tématem
zabyvali. Vysvétlovanou proménnou této analyzy byl hruby domaci produkt, zatimco jako
vysvétlujici proménné byly zvoleny Index vnimani korupce, spotfeba domacnosti, investice,

vladni vydaje, Cisty vyvoz, lidsky kapital a Index politické stability.

Z provedené analyzy vyplynulo, ze zvySeni miry vnimané korupce v zemich OECD ma
negativni vliv na hruby domaci produkt téchto zemi, coz ve vét§in¢ odhadnutych modela
dokladd kladny koeficient u proménné CPI. Tato proménnad vsSak vykazovala zaporné
znaménko V ptipadech, kdy byla do modelu zatazena proménna PS (Index politické stability).
To naznacuje moznou existujici zavislost mezi témito proménnymi. Pro mén¢ stabilni zem¢ je
tak charakteristickd vys$s$i mira vnimané korupce. V podstaté tak byla potvrzena platnost
hypotézy o negativnim vlivu korupce na ekonomicky rist, coz je v souladu se zavéry vétsiny
zahrani¢nich empirickych studii. Navic bylo zjisténo, Ze korupce neovliviluje ekonomicky
rust jen bezprostfedné, ale 1 se zpozdénim. Pomoci provedené analyzy bylo rovnéz zjiSténo,
ze vliv korupce na ekonomicky rast se stava statisticky méné vyznamny po zaclenéni dalSich
determinantti ekonomického rastu, coz je v souladu s nékterymi dal§imi tvrzenimi autort

empirickych studii.

Na zéklad€ provedené reSerSe odborné literatury autorka diplomové prace predpokladala,
ze korupce neovliviiuje ekonomicky riist jen pfimo, ale pomoci hlavnich determinanti
ekonomického rustu také neptimo. U nékterych ostatnich proménnych se podatilo prokazat
jejich pozitivni vliv na ekonomicky rist, coZ naznacovalo, Ze by se mohlo jednat o pfenosové
kanaly, prostfednictvim kterych korupce miiZze ovliviiovat ekonomicky rist. Ve druhé ¢asti
kapitoly tak byla otestovana hypotéza o nepfimém vlivu korupce na ekonomicky rust.
Z provedené analyzy vyplynulo, Ze s rostoucim vnimanim korupce se sniZuji spotieba
doméacnosti a Cisty vyvoz, coz ma v obou piipadech za nasledek nepiiznivy dopad na

ekonomicky rist.

S ohledem na provedenou analyzu je vhodné ¢lenskym zemim OECD doporucit, aby se
zamétily predevSim na legislativu tykajici se korupce a kontrolni mechanismy. Byt jsou
protikorup¢éni predpisy pifitomny V kazdé zemi, jsou €asto nejednotné a nedokonalé a dochazi
navic k selhanim pfi jejich provadéni a prosazovani. Z toho diivodu je nutné, aby se prevence

korupce stala politickou prioritou, a to 1 ve vyspélych zemich.
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Priloha A

Tabulka 14: Realny hruby domaci produkt pro ¢lenské staty OECD v letech 1999 az 2014 (USD/obyvatele)

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Austria 33487 35 185 34 882 36 109 36 730 37 870 37 895 40 322 41118 42 354 41 036 41904 43 221 44 162 44974 44 501
Australia 44091 44 965 44 693 45 296 46 070 46 827 47 480 47939 47 822 46 168 45674 46 467 45 335 43788 47 624 46 329
Belgium 31910 34127 34512 35757 35394 35742 36 164 37 516 38 335 38 901 38 380 39 303 40 311 40 553 41108 41 177
Canada 36 181 36 556 37009 37338 37808 38434 39 892 40748 40935 40 287 39762 40 085 40 204 40 342 41653 41611
Chile 15611 15 020 15 106 14 947 14780 14 959 15 080 16 319 16 783 16 322 15534 16 074 17 299 18 093 17 790 17 386
Czech Republic 19 074 19814 20512 20741 21 956 22584 23931 26 001 27471 27 305 26 496 26 959 28 666 28 401 29 294 29 664
Denmark 35902 37 405 37 337 38 097 37 154 38 590 38 556 41148 41772 42 370 40 899 41 841 42 987 42 845 43 572 43 528
Estonia 15720 16 689 17 054 18174 19 534 20 646 21974 23525 23898 22933 20 500 21084 22719 23931 24131 24 515
Finland 28 891 30 706 30924 31 604 31975 34 283 35 041 37 364 39 523 40618 37 666 38 323 39 237 38 288 37782 36 940
France 29 392 31 000 32 096 32679 31617 32140 32993 34 306 35282 35584 35201 35921 37004 36723 38135 38036
Germany 28 860 29 953 30 820 31218 31 880 32 996 34 415 37 016 38 622 40 067 38 053 40 377 42 487 42 500 42 965 43 542
Greece 24948 25936 27 149 28 563 28 928 29 988 29 289 31525 31579 32177 30 868 28 961 26 415 25070 26 077 27112
Hungary 20 544 20116 20 426 20598 20 479 20522 21074 21928 21578 22119 21332 21577 22 116 21459 22 045 22 262
Iceland 53537 52 253 50 726 49 141 48 594 52 049 51877 48 578 49 262 46 954 42 046 38619 38 389 37 880 39 444 39 067
Ireland 32119 33787 34122 35110 35 557 36 724 38017 40 416 42 505 40 996 40 861 43 253 44 756 44 943 45 897 47 604
Israel 27189 29 344 28 905 27 962 26 520 28120 27 382 27917 29 589 28 842 27 980 28912 30 049 30 269 30919 30 906
Italy 32213 33454 34 439 32 891 32 488 32001 32 336 34 159 35144 35739 33990 34 419 34 980 34 465 34 088 33734
Japan 21314 22 746 23574 24 565 25 644 27 320 28 666 30275 32024 32611 31171 33768 34 980 36 754 37 869 33363
Korea 21386 23 369 23 926 25145 25 026 26 095 27 236 29124 30 652 30675 29291 30 465 30 838 31393 31553 32079
Luxembourg 68 702 73 666 73796 76728 76 326 80 135 78 844 85 044 89 694 89 161 82748 84 499 87 257 83 663 86 144 87582
Mexico 16 111 15875 15220 14 757 14 586 14 252 14 589 15035 14 988 14 743 13924 14 019 14 379 14 437 14193 14434




Netherlands 37114 39 042 38993 38939 37877 39222 40 540 43 256 45311 46 733 44774 44783 46 323 45742 46 584 46 487
New Zealand 27726 28 144 28 265 29221 29433 29 942 30 064 31610 31758 31298 31317 30 907 31578 31873 34 286 35145
Norway 51643 54 143 54 686 55564 55817 58423 60 144 62 563 63 088 62 714 59 532 58 775 58 765 60134 57941 57 046
Poland 12 364 12 084 12 107 12 493 12 885 13 386 13 808 14 873 15959 16 466 16 807 17701 18 496 18 925 19 568 20 087
Portugal 22 622 23220 23320 23272 23071 23070 24279 25447 26 107 26 552 26 378 26 943 27005 27 307 27494 28 044
Slovak Republic 15 325 14 761 15435 15938 16 001 16 292 17 519 19 362 21807 23 565 23150 24 342 24761 25355 26 498 27 428
Slovania 26 436 26 370 25522 25 396 25012 26 229 27192 28 808 29592 30 280 27208 27 605 28 197 28 097 28 465 29 499
Spain 27 869 29 161 29 953 30 568 30212 30 386 30 702 32731 33 636 33 847 32 846 32 383 32526 32215 32 650 33555
Sweden 33149 35272 34 926 35498 36 330 38 651 38423 41 296 43 332 43 304 40 050 41756 43197 43 453 43612 43 160
Switzerland 35931 37571 38215 39431 39 109 40 397 41 641 45 249 48 412 50578 49 849 51156 54 442 57212 59 370 59 981
Turkey 5300 3987 2451 1793 1478 1518 1589 1645 1669 1611 1476 1543 1570 1531 1498 1415
United Kingdom 33398 35461 36 858 37531 37 868 39 061 39 689 41078 40 593 39738 37503 35 884 35824 36 207 36 975 37 362
United States 43723 45018 45 007 45 376 46 221 47541 48 678 49 503 49 902 49 292 47503 48 302 48 704 49 441 49 876 50 805

Zdroj: Viastni zpracovani dle[27], [43]




Tabulka 15: CPI pro ¢lenské staty OECD v obdobi let 1999 - 2014

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Austria 7,6 7,7 78 7,8 8,0 84 8,7 8,6 8,1 8,1 79 79 78 69 69 72
Australia 8,7 8,3 8,5 8,6 8,8 8,8 8,8 8,7 8,6 8,7 8,7 8,7 8,8 85 81 80
Belgium 53 6,1 6,6 7,1 7,6 75 74 73 71 73 71 71 75 75 75 76
Canada 9,2 9,2 8,9 9,0 8,7 8,5 8,4 8,5 9,7 8,7 8,7 8,9 8,7 84 81 81
Chile 6,9 74 7,5 75 74 74 73 73 7,0 6,9 6,7 72 72 72 71 73
Czech Republic 4,6 43 3,9 3,7 3,9 42 43 4.8 5,2 52 49 4,6 44 49 48 51
Denmark 10,0 9,8 9,5 95 € € ¢ € 9,4 Ok 9,3 9,3 9,4 90 91 92
Estonia 57 57 5,6 5,6 55 6,0 6,4 6,7 6,5 6,6 6,6 6,5 6,4 64 68 69
Finland 9,8 10,0 9,9 )7 €7 €7 9,6 9,6 9,4 9,0 8,9 9,2 9,4 90 89 89
France 6,6 6,7 6,7 6,3 6,9 71 75 74 73 6,9 6,9 6,8 7,0 71 71 69
Germany 8,0 7,6 74 73 7,7 8,2 8,2 8,0 78 79 8,0 79 8,0 79 78 79
Greece 4.9 49 42 4.2 43 43 43 44 4,6 4,7 38 35 34 36 40 43
Hungary 52 52 58 4.9 4.8 4.8 5,0 52 53 51 51 4,7 4,6 55 54 54
Iceland 9,2 9,1 9,2 9,4 9,6 9,5 9,7 9,6 9,2 8,9 8,7 8,5 8,3 82 78 79
Ireland 7,7 72 75 6,9 75 75 74 74 75 7,7 8,0 8,0 75 69 72 74
Israel 6,8 6,6 7,6 73 7,0 6,4 6,3 59 6,1 6,0 6,1 6,1 58 60 61 60
Italy 4,7 4,6 515 52 58 4.8 5,0 49 52 4.8 43 3,9 3,9 42 43 43
Japan 4,7 6,4 71 71 7,0 6,9 73 7,6 75 73 7,7 78 8,0 74 74 76
Korea, Rep. 3,8 4,0 42 4,5 43 45 5,0 51 51 5,6 55 54 54 56 55 55
Luxembourg 8,8 8,6 8,7 9,0 8,7 8,4 8,5 8,6 8,4 8,3 8,2 8,5 8,5 80 80 82
Mexico 3,4 3,3 3,7 3,6 3,6 3,6 3,5 3,3 3,5 3,6 3,3 3,1 3,0 34 34 35
Netherlands 9,0 8,9 8,8 9,0 8,9 8,7 8,6 8,7 9,0 8,9 8,9 8,8 8,9 84 83 83
New Zealand 9,4 9,4 9,4 9,5 9,5 9,6 9,6 9,6 9,4 9,3 9,4 9,3 9,5 90 91 91




Norway 8,9 91 8,6 8,5 8,8 8,9 8,9 8,8 8,7 79 8,6 8,6 9,0 85 86 86
Poland 42 4,1 4,1 4,0 3,6 35 3,4 3,7 42 4,6 50 53 55 58 60 61
Portugal 6,7 6,4 6,3 6,3 6,6 6,3 6,5 6,6 6,5 6,1 58 6,0 6,1 63 62 63
Slovak Republic 6,0 3,5 3,7 3,7 3,7 4,0 43 4,7 4,9 50 4,5 4,3 4,0 46 47 50
Slovenia 6,0 55 5.2 6,0 59 6,0 6,1 6,4 6,6 6,7 6,6 6,4 59 61 57 58
Spain 6,6 7,0 7,0 71 6,9 71 7,0 6,8 6,7 6,5 6,1 6,1 6,2 65 59 60
Sweden 9,4 9,4 9,0 9,3 9,3 9,2 9,2 9,2 9,3 9,3 9,2 9,2 9,3 88 89 87
Switzerland 8,9 8,6 8,4 8,5 8,8 9,1 91 9,1 9,0 9,0 9,0 8,7 8,8 86 85 86
Turkey 3,6 3,8 3,6 3,2 31 3,2 35 3,8 4,1 4,6 4,4 4,4 4,2 49 50 45
United Kingdom 8,6 8,7 8,3 8,7 8,7 8,6 8,6 8,6 8,4 1,7 7,7 7,6 78 74 76 78
United States 75 78 7,6 7,7 7,5 7,5 7,6 7,3 7,2 73 75 71 71 73 73 74

Zdroj: Upraveno dle [41]




Tabulka 16:

Spotieba domacnosti ¢lenskych stati OECD od roku 1999 do roku 2014 (miliony USD)

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Austria 115 453 123 862 126 149 131 188 137 441 144 626 149 404 161 255 164 785 172 620 175 868 181592 191 245 200 338 208 925 211 850
Australia 295 835 316 668 330 228 351 644 370 396 390 339 408 364 437702 465 275 463519 498 916 506 827 530 215 542 704 605 722 622 081
Belgium 136 785 150 210 155 861 162 063 163 147 165 975 171872 183 060 191 092 203 547 206 148 216 677 227731 236 071 244 851 245 520
Canada 462 393 477 348 501 934 527 461 552 801 575 560 617 201 654 882 691176 709 013 730 067 757 022 777 408 799 486 849 749 875519
Czech Republic 80 126 83 825 89 374 92 563 99 221 103 682 107 897 116 188 125 453 132 312 136 000 137 690 146 102 147 223 155 067 157 270
Denmark 69 201 71855 73172 77141 77 047 82913 85582 92 853 97233 103 336 103 077 107 603 112 540 115379 119 473 120 075
Estonia 6728 7275 7 846 8 869 9821 10 895 12 045 13901 15 300 15902 14 002 14 286 15 634 16 851 17 821 18 272
Finland 59 274 62 791 65 166 68 475 71598 76 893 79 945 86 700 92 282 99 780 100 050 103 776 110678 113670 115991 117 065
France 768 296 832 611 889 636 928 486 927 521 963471 | 1024345 | 1093486 | 1156447 | 1208967 | 1220988 | 1264072 | 1310949 1319 675 1383 326 1390 946
Germany 1173450 | 1217938 | 1275382 | 1297992 | 1359466 | 1413480 | 1492179 | 1584876 | 1623881 | 1700385 | 1698986 | 1767745 | 1854226 1897 106 1952221 1989 616
Greece 126 949 135 015 145 599 159 259 164 002 173 562 180 042 194 503 204 654 226 970 225 584 216 800 199 745 193 397 199 930 197 478
Hungary 60 773 65190 72 875 80 309 86 639 88 610 92 569 97 162 102 396 108 537 108 421 109 487 114 894 117 129 120 431 120 258
Chile 88 610 94 366 99 432 102 815 107 163 111 853 121 668 140 129 154 743 166 425 162 412 183 299 212 684 232 310 240 497 251 797
Iceland 4668 4848 4805 4842 5051 5614 6 086 6215 6 568 6 655 6 257 6054 6286 6641 6994 7286
Ireland 46 685 52 432 55 506 59 730 63 247 67 027 72 665 81492 91 852 93 868 88 028 91 262 93 559 93 663 96 184 98 864
Israel 72175 81112 85 459 89 552 86 075 93 420 93 382 98 767 110 320 113530 113 666 122912 131923 136 727 145 464 150 647
Italy 859 656 911 291 952 145 935 384 962 329 972415 | 1012866 | 1095715 | 1156568 | 1222324 | 1212291 | 1244220 | 1298672 1305 145 1303 029 1309 387
Japan 1746857 | 1824905 | 1899489 | 1973504 | 2016972 | 2108421 | 2202555 | 2305660 | 2396 673 | 2451378 | 2400240 | 2506808 | 2584583 | 2696192 | 2773233 | 2752373
Korea 387 739 446 403 485 916 536 600 534 857 551 370 591 572 641 265 687 815 713 599 696 921 731918 766 581 793 200 796 248 808 146
Luxembourg 8325 9090 9382 10 080 10 380 10 861 11033 12 165 12 595 13 289 13 465 13583 14 663 15134 15 636 16 226
Mexico 589 996 651 401 691 826 711898 750 802 798 014 877 836 949569 | 1006304 | 1077460 | 1060584 | 1134420 [ 1229483 1310739 1352 549 1446 457
Netherlands 227 347 246 789 256 870 268 924 266 511 277210 287 826 303 788 320 566 336 285 325929 326 541 341 403 342 903 354 818 356 503
New Zealand 45519 46 945 48 220 51746 54 151 57 607 60 453 66 366 68 951 71843 75213 77243 82 246 84 353 92 812 95 393




Norway 61339 67 265 69 863 73 506 78 021 84 276 89723 98 183 103 752 109 264 109 176 115278 119 344 124 091 129 741 130 426
Poland 239 275 255 492 267 375 290 925 295423 314 487 327 706 352 651 384 300 420078 443 682 481 333 519120 544 894 559 220 569 331
Portugal 105 906 113 248 117 532 122 659 127 320 131555 145 257 157 878 167 610 177 472 174 066 182172 181758 183 295 184 773 191 189
Slovak Republic 31283 32 902 36 854 39 622 41379 44 942 49 452 56 011 62 943 71432 74 029 75312 76 506 79 621 82575 85338
Slovenia 19 035 19761 20525 21714 22 647 24140 25214 26 279 28 084 30175 30 222 31170 32 265 32752 32445 32 860
Spain 476 910 518 028 551 907 588 530 606 702 647 591 690 482 772374 831597 865 163 838 475 848 107 863 895 868 277 872 442 894 373
Sweden 110 122 118 200 118 787 123 430 128 662 136 509 137 632 147712 159 218 166 591 168 179 176 153 185 249 190 640 195 554 196 777
Switzerland 134 212 140 156 144 950 150 183 151 780 157 386 162 616 175 481 188 559 201576 206 680 212 589 225726 240 966 252 727 256 235
Turkey 354 619 415 586 384 063 389 147 419 620 490 803 560 293 631172 695 688 745954 746 159 838 050 931 404 969 208 1027750 | 1035208
United Kingdom | 923814 | 1005601 | 1062029 | 1108798 | 1143624 | 1220927 | 1278866 | 1358578 | 1392136 | 1426250 | 1389522 | 1382285 | 1416148 | 1479381 | 1551339 | 1600105
United States 6168793 | 6634354 | 6924025 | 7185713 | 7560019 | 8053649 | 8583844 | 9064812 | 9501722 | 9731501 | 9570953 | 9926 845 | 10414302 | 10757 757 | 11088 376 | 11543 595

Zdroj: Upraveno dle [27]




Tabulka 17: Tvorba hrubého fixniho kapitalu ¢lenskych stati OECD v obdobi let 1999 az 2014 (miliony USD)

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Austria 54272 50 476 48 924 50 166 63 005 70 886 72721 75799 88 878 99 967 89 389 84 455 96 494 92 337 96 444 97 686
Australia 99 007 108 005 88123 96 052 121 695 163 068 187 471 209 382 236 921 303 323 261325 316 813 371043 430 776 441 833 397 655
Belgium 57 926 53 506 53 315 53 486 65 204 79193 85 833 91574 109 630 124 345 109 450 105 517 119 005 112 644 115317 123 819
Canada 136 975 145970 148 915 151 936 179 216 214314 256 310 302 106 340 854 362 255 304 701 376 603 418 441 443 961 439 413 422 415
Chile 15213 16 058 15 246 14 587 15745 19 485 26 429 29 488 34332 44 364 37 490 45 656 56 096 63 816 65918 56 846
Czech Republic 19072 18 861 20595 23953 28 631 33499 38 477 43502 55 800 68 261 55 787 55817 60 409 53741 52 364 51329
Denmark 37 230 35307 35 106 37 486 45 145 52 279 55747 66 367 75 688 81079 63671 58 396 62 504 58 988 61 548 63 979
Estonia 1491 1513 1700 2236 3216 3832 4608 6232 8132 7545 4 466 4139 6070 6118 6 842 6677
Finland 30 345 28 982 29 602 30 182 37 305 43 870 46 933 49 346 61734 69 203 57 220 54 216 60 855 57 162 56 834 55203
France 310 609 293 079 296 124 313104 387 142 452 020 478 699 520 541 616 013 688 623 593 665 584 195 641599 602 737 621 295 613 577
Germany 503 749 448 255 422 816 416 637 488 830 540 070 545 655 595 121 691 994 762 867 654 933 664 171 761 497 714211 739 955 776 257
Greece 34925 32122 33689 36 308 51137 58 675 51611 64 738 82 847 84 410 68 612 52 580 43935 31017 28793 27 351
Hungary 12 374 12 016 13 326 16 685 20 141 24 949 26 877 27 067 32 940 36 582 29 651 26 504 27 697 24 645 27537 29971
Iceland 2080 2162 1872 1806 2410 3394 4928 6 082 6249 4450 1931 1855 2 256 2275 2353 2843
Ireland 23 885 23732 26 151 30 196 40931 52 288 63 177 71884 77 348 68 127 49 827 39 106 41624 43 094 42 037 48 443
Israel 25 808 27734 26 527 23811 23549 25175 26 989 29 280 35578 42 442 38235 43 627 53014 53 459 58 924 59171
Italy 244766 233 280 238 197 268 548 325 230 374 700 391 983 417 440 475 193 507 824 436 732 423 843 447 369 380 532 368 880 355 720
Japan 1129694 | 1192547 | 1010755 | 910865 968001 | 1033217 | 1021373 | 987934 983251 | 1088068 | 1047242 | 1098554 | 1216773 | 1253528 | 1068 885
Korea, Rep. 132 406 177570 163 507 185 053 212 664 238 641 277174 311031 342 573 314 517 282 472 333 826 363 663 361578 382 050 410 506
Luxembourg 5081 4302 4737 5063 6372 7537 7461 7902 10124 11851 9905 9481 11877 11 287 10 905 12 064
Mexico 117 739 142 895 144 647 139 230 146 870 162 942 184 156 212 466 232 344 254 312 201 629 222123 254 630 264 944 266 292 272 457
Netherlands 103 612 94 627 95773 99 351 119371 133432 139749 154 523 183 062 208 604 182 765 165 098 181 265 156 661 154 841 159 794
New Zealand 12 854 10972 11575 14 616 20525 25164 28 388 26 602 32712 30 035 24 535 28 886 33351 36 872 41 459 46 352




Norway 38 095 33 960 33987 38 001 43181 51829 62 801 72 309 94 038 103 712 89333 88 255 106 257 113 421 123516 118 652
Poland 40 421 40 140 38 885 36 645 39519 45 864 56 708 67 816 93 969 119612 92 185 97 227 109 381 99 018 98 619 106 998
Portugal 35153 33130 33 264 34 689 39171 44 258 45572 46 929 53993 59 836 51552 48 924 45110 34270 33355 34192
Slovak Republic 9387 7939 9260 10 137 12 063 14 297 17 145 19 244 23127 25631 19 343 19 748 23 556 19793 20 304 20917
Slovenia 6288 5562 5501 5823 7482 9018 9 686 11015 13835 16 449 12 234 10 234 10 357 8909 9386 9717
Spain 157 504 155 664 164 203 187 737 250 787 305 077 345930 392 681 459 283 477 609 364 683 329 784 319 550 268 743 263011 270 796
Sweden 57 895 57 407 53 900 57 149 70430 82397 86 124 96 607 116 533 124 996 95 887 108 681 127779 123 126 129 283 134 416
Switzerland 72724 68 841 68 624 73997 84 287 96 342 99 669 104 657 117 020 133378 122 505 132 736 162 834 157 626 161 054 166 223
Turkey 47301 54 361 31245 38 881 51547 79773 101574 118 337 138 613 145 290 103 689 138 286 169 053 159 867 167 339 160 715
United Kingdom 302 733 298 894 288 578 315 727 353 337 413 823 439 378 474 471 555 750 503 105 373 695 384 779 414 499 423 698 438 545 503 691
United States 2191844 | 2369468 | 2380555 | 2350064 | 2473921 | 2701280 | 2981170 | 3166024 | 3201496 | 3091436 | 2672714 | 2691107 | 2836000 | 3064346 | 3185509

Zdroj: Upraveno dle [43]




Tabulka 18: Vladni vydaje na kone¢nou spotiebu v ¢lenskych statech OECD v obdobi let 1999 - 2014

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Austria 42 579 37 394 37 059 39775 49 160 56 204 60 475 64 016 72134 82 033 81814 79 535 84 863 80510 84777 87 015
Australia 69 314 73 260 66 759 68 723 81503 106 156 120 568 129 125 146 519 180 297 162 112 205138 247 540 277 331 281 384 259 532
Belgium 54 684 49 661 50 609 56 733 71302 81726 85 639 89718 101 851 116 972 116 396 113 906 125 282 120 776 127 033 129 789
Canada 130 456 140 658 142 366 148 445 176 506 197 434 223070 254914 285153 310 201 307 976 355607 386 777 395958 396 916 377 427
Chile 9 049 9182 8428 8391 8 848 10 868 13011 15392 17 853 20199 21788 26 742 30373 32220 34 469 33232
Czech Republic 12 868 11973 13138 17 098 21683 24 675 27738 30 967 36 052 44 841 42 580 42 395 44761 39978 40953 39 899
Denmark 43 363 39 191 40 085 44 425 54 607 62 677 64 791 68 468 77741 88 697 89 739 88 116 91 383 86 666 89733 91 062
Estonia 1236 1087 1141 1314 1738 2 086 2347 2673 3559 4512 4142 3922 4310 4249 4731 5078
Finland 27 452 24 864 25 843 28 884 36 209 41 848 43 950 46 348 53 292 61 501 60 906 59 205 64 625 62 550 66 800 67 533
France 335535 302 200 302 975 337 620 423628 485 037 503 998 525019 593 010 655128 644 532 630 706 675 760 639 327 674 490 684 443
Germany 416 179 363 946 362 102 391 498 474 935 520 180 526 049 539 955 601 889 670 230 668 529 653 425 702 934 671 610 719 553 748 339
Greece 25629 23762 25488 29578 38283 46 072 49 607 55089 65 357 73448 76 920 66 475 62 696 53 404 48 932 46 930
Hungary 10 362 9943 11272 14719 19 560 22 858 24 970 25374 29 031 33711 28773 28 157 29 079 25570 26 510 27 954
Iceland 1955 2003 1823 2212 2802 3262 3937 4001 4879 4126 3194 3267 3626 3478 3750 4149
Ireland 14 749 14 652 16 757 20191 26 338 31290 33954 37723 45 664 51 745 47 608 41604 43 249 40083 41 363 43016
Israel 29 689 31833 32 936 32117 32 467 32872 33981 36 329 40 567 49111 46 781 52 336 57 845 57789 65 811 68 910
Italy 220 706 204 177 214 023 235058 297 897 344 491 362 661 377 486 417 237 464 528 450 727 433 971 446 091 405 307 418 700 418 344
Japan 729779 800 885 737722 728 189 787 895 849 493 838 955 790 772 788 027 899960 | 1002666 | 1083717 | 1204363 | 1217505 | 1012071
Korea, Rep. 54 822 63 680 64 962 73903 84 846 97 823 119 298 139 822 156 373 146 774 136 817 158 390 175 388 181 384 195 887 212776
Luxembourg 3275 3046 3231 3685 4729 5642 6 150 6413 7361 8361 8591 8 658 9563 9419 10 267 11072
Mexico 66 089 76 910 82501 85073 80 688 82 249 92 646 101 512 110 239 119 842 107 270 122 543 135 538 140 405 153 725 158 047
Netherlands 90 424 84 367 89 067 102 676 130 825 146 076 151 377 169 981 195 387 223597 226 945 221 499 232 358 218 266 225 899 227133
New Zealand 10114 8 952 9 058 11110 14 760 17 645 20479 20412 25181 26 238 23 892 28 725 32701 33 805 35614 37568




Norway 34 356 32558 35166 42 304 50 247 55007 60 028 64 331 75418 85984 83815 91879 104 762 106 385 111229 109 546
Poland 30532 31188 35 564 37015 41114 46 558 55911 63 585 77176 98 880 82 351 91 603 95 459 89671 95 407 100 037
Portugal 23157 22515 23568 26 422 33317 38 866 41 608 42676 47 469 52150 52242 49 364 48 629 40 058 43 152 42 675
Slovak Republic 5878 5635 6099 6878 9291 10591 11294 13 089 14 626 17 456 17 647 17279 18 180 16 679 17793 18 896
Slovenia 4059 3764 3947 4 400 5585 6434 6790 7300 8320 10020 10079 9739 10477 9374 9442 9442
Spain 106 627 99 607 103 715 117 223 152 018 183 532 200 336 219 457 261 486 306 901 307 069 293 662 305 356 263 700 268 699 268 580
Sweden 68 875 63 748 59312 67233 85135 95391 96 699 103 217 117 396 126 438 112 437 122979 141 806 140 946 152 385 150 274
Switzerland 31297 29 382 31075 34 552 41179 45013 45 820 46 268 49 455 56 129 58 799 61 984 74757 73 386 75335 77 246
Turkey 30 542 31259 24 297 29 601 36 967 46 862 56 936 65471 82751 93 493 90 341 104 813 107 885 117 099 124 272 122 530
United Kingdom | 271354 271 295 278 052 316 998 379 094 461 196 488 769 525 960 594 530 582 642 516 281 522 817 544 661 546 484 544 107 587 919
United States 1357572 | 1444173 | 1545131 | 1651364 | 1755592 | 1868942 | 1980048 | 2089846 | 2209721 | 2368565 | 2442062 | 2522209 | 2530861 | 2544150 | 2521970

Zdroj: Upraveno dle [43]




Tabulka 19: Cisté vyvozy v jednotlivych zemich OECD v obdobi let 1999 — 2014 (miliony USD)

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Austria -2 227 1542 2388 7874 3496 4958 6 969 10 161 14 044 16 868 8693 12971 13318 14 648 16 365 18 262
Australia 87043 105 205 101 839 86 808 71884 60 657 53 158 43634 23254 36 109 35105 13443 -3100 11031 33849 54 793
Belgium 3481 2138 4969 12 636 13 054 13653 10 875 13582 13 836 7616 5761 8688 7133 8801 12133 10735
Canada 106 882 118 505 122 271 121431 97 353 91 455 72272 53 059 31968 3567 376 -30 927 -36 477 -42 464 -36 308 -18 584
Chile 26 798 26 948 29 506 30 125 31284 34 238 29518 28 120 26 488 19 282 26 013 13902 7462 3744 5248 11 804
Czech Republic - 449 -371 -1374 -3 755 -3944 -2 605 1615 4626 3140 4564 5637 6 415 10 445 13148 13104 12 847
Denmark 24 236 26 348 28 167 26 441 26 934 22 902 21530 18 093 15 681 14572 17 826 19 554 21144 19 402 19193 19379
Estonia 861 694 356 -378 =125 -744 -549 -1992 -2 299 -1121 747 1240 1130 263 317 409
Finland 7355 9231 9315 9252 5543 6397 3576 6 850 8976 8 266 3217 3136 - 555 - 947 -299 -1 209
France 30 500 21596 24 960 25275 13597 7982 -8 997 -9 166 -29 817 -36 751 -46 636 -49 813 -48 869 -35 359 -35991 -48 432
Germany -8 171 13727 56 625 118 341 88 075 129 854 147 106 177 022 228 601 229 243 138 611 177 609 208 269 255 977 239 984 254 051
Greece -21.399 -24 784 -25 526 -26 871 -33 155 -27 201 -25 887 -34 539 -43 195 -42 155 -32 154 -25819 -17 110 -8 754 -5900 -6 542
Hungary -3 009 -3 046 -1 862 -3 461 -5 458 -6 043 -3 252 -809 1011 1961 5281 6 947 9517 11114 11903 11 804
Iceland -1451 -1722 - 857 -562 -1 046 -1448 -2 954 -4 022 -2 623 - 602 1526 1352 1204 1185 1685 1304
Ireland 11398 13 862 16 800 21069 22 147 23 004 18 216 13562 19073 24 159 28 091 35208 42917 42 428 48 285 49 058
Israel -8 422 -4122 -7 480 -7 832 -339%4 - 747 -21 1082 754 3321 4521 5199 4545 3433 3080 1813
Italy -308 6 895 9706 -7 790 -21 286 -15 145 -13 853 -12 685 -8 811 -5115 -34 647 -41 846 -17 126 42 688 58 910 60 738
Japan -96 184 -97 243 -141079 | -103 040 -76 657 -46 437 -34511 3360 54 601 64 131 -20993 68 988 20 546 -24 419 -40 783 -33 949
Korea -12 712 -24 036 -20 225 -27 447 -22 516 -2 645 -2 819 -4 118 - 562 18 686 48 388 34 859 44125 61 890 79 635 85 883
Luxembourg 9359 11421 11609 12711 11795 12 908 13 445 15432 17 990 16 511 15 607 16 688 15986 14 981 17 010 17 089
Mexico 11916 4134 -481 -534 3992 3037 -1792 -8 744 -15 851 -33 764 -10 684 -12 648 -13 144 -12 596 -13 902 -8 692
Netherlands 40 153 49 848 48 430 49 183 49 413 61 089 65 704 66 927 71102 70532 57 901 69 947 77892 86 846 95714 99710
New Zealand 6038 8 262 8280 8 956 6194 3082 1113 3140 600 903 6373 3364 1684 2481 -1 105 -2 692




Norway 80 061 83545 89 333 88 021 86 776 80 789 74140 63518 54 801 51138 56 404 48 124 41 955 40 389 31071 32761
Poland -19 407 -16 244 -7 579 -5 809 -1821 -5 694 -1847 -5 494 -14 978 -20 406 -6 812 -9718 -6 347 3722 13 320 6 360
Portugal -19 254 -18 906 -18 499 -16 694 -14 547 -17 461 -18 845 -17 322 -16 991 -19 437 -17719 -18 012 -7811 96 1930 -673
Slovak Republic -3 387 -3401 -6 168 -6 162 -3 501 -4 521 -6 268 -5 839 -3292 -3 787 -1 656 -1 300 191 5374 6548 6 269
Slovenia -2 079 -1337 -795 -457 -1119 -1 458 -666 -317 -1 265 -1211 -225 689 1309 2676 3176 3914
Spain -9 374 -7 667 -7 446 -14 324 -22 744 -43 327 -63 578 -79 528 -87 417 -64 448 -25 282 -18 682 11 464 39 286 57528 55748
Sweden 13034 14 492 18 159 22132 23542 32214 33772 37439 33319 30411 25169 26 702 25 862 27181 25568 20519
Switzerland 21188 33028 30729 30 826 27373 42 835 37 854 48 350 68 857 68 530 43178 62 343 52101 64 975 80 795 79 876
Turkey -8 600 -15 164 15 664 5221 -11 023 -24 158 -32 427 -34 987 -43 586 -31225 -12 136 -40 583 -49 255 -21 109 -40 942 -27 317
United Kingdom -30 850 -34 010 -49 879 -69 157 -70 834 -84 534 -81 353 -75 138 -76 581 -53 937 -46 500 -66 512 -30 521 -47 282 -60 003 -70 473
United States -416 764 | -524827 | -549387 | -636106 | -697300 | -797356 | -848913 | -863485 | -779242 | -616917 | -442764 | -512657 | -515165 | -503147 | -472697 | -500 225

Zdroj: Upraveno dle [43]




Tabulka 20:

Pocet zapisi do sekundarniho vzdélavani v obdobi let 1999 — 2014, obé pohlavi (v tis.)

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Austria 487 487 486 490 498 478 481 480 477 471 461 450 439 431 447
Australia 1371 1376 1389 1412 1438 1448 1469 1488 1502 1511 1528 1533 1542 1552 1566
Belgium 477 477 482 487 489 480 485 487 482 476 472 484 485 485 653
Canada
Chile 935 1013 1101 1170 1211 1232 1238 1223 1210 1170 1162 1139 1119 1236
Czech Republic 613 610 616 607 610 600 593 585 577 554 528 502 487 477 478
Denmark 309 306 313 317 329 327 340 339 349 358 366 372 380 386 421
Estonia 97 99 101 105 107 107 105 101 95 87 81 77 73 69 65
Finland 333 329 323 321 319 306 307 308 307 305 301 295 289 281 289
France 4440 4423 4415 4408 4402 4298 4441 4829 4761 4721 4700 4700 4711 4754 4804
Germany 6 455 6571 6 647 6712 6717 6591 6477 6372 6 255 6 166 6158 6107 6070 5997 5951
Greece 670 619 609 594 580 571 578 580 573 605 577 570
Hungary 952 951 950 948 963 833 829 819 809 794 782 767 743 725 757
Iceland 26 26 25 26 27 25 26 27 27 28 28 28 28 28
Ireland 346 338 328 323 321 271 267 263 265 266 270 273 278 286
Israel 491 536 542 547 546 543 548 556 562 562 565 576 583 592 606
Italy 2782 3768 3785 379% 3830 2810 2838 2856 2866 2885 2913 2918 2925 2926
Japan 7788 7638 7480 7302 7083 6879 6717 6 601 6 505 6 466 6428 6437 6428 6440
Korea, Rep. 3317 3205 3111 3081 3099 3178 3283 3370 3423 3471 3505 3484 3452 3408 3383
Luxembourg 22 22 22 23 23 24 25 25 26 27 30 30 31
Mexico 7483 7727 7944 8244 8596 8864 9 080 9282 9447 9589 9711 9811 9951 10 120
Netherlands 908 914 915 921 926 672 685 766 773 776 772 777 790 803 990
New Zealand 427 428 433 432 431 409




Norway 258 249 250 254 261 268 271 278 284 292 298 304 308 307 312
Poland 2224 2239 2248 2612 2714 2603 2631 2538 2422 2279 2142 2028 1930 1845 1992
Portugal 745 733 699 682 660 572 559 551 556 538 532 538 543 549 579
Slovak Republic 434 465 458 456 452 447 437 422 402 385 369 355 345 335 326
Slovenia 132 134 134 134 131 124 120 115 96 94 91 89 87 85 86
Spain 2855 2837 2751 2663 2 642 2625 2621 2609 2588 2575 2583 2652 2681 2713 2749
Sweden 654 651 635 659 660 519 534 541 538 531 515 496 472 494 593
Switzerland 369 370 373 375 380 388 395 402 402 402 398 396 398 396

Turkey 4295 4529 5298 5496 5590 5265 5305 5520 5651 5532 5682 5891 6671 5928 8293
United Kingdom 4194 4 256 4323 4375 4 475 4402 4415 4382 4317 4639 4750 4 805 4549 4379 4414
United States 22 445 22594 23087 23196 23 854 24186 24 432 24552 24731 24 693 24525 24193 24214 24122 24 095

Zdroj: Upraveno dle [43]




Tabulka 21: Index politické stability za obdobi 2000 - 2014°

2000 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Austria 0,79 1,28 0,95 1,07 1,10 1,08 1,28 1,34 1,17 1,12 1,18 1,32 1,34 1,29
Australia 1,26 111 0,85 0,92 0,88 0,92 0,93 0,95 0,83 0,87 0,93 1,00 1,02 1,08
Belgium 1,05 1,17 0,84 0,70 0,78 0,85 0,77 0,62 0,79 0,78 0,93 0,90 0,92 0,71
Canada 1,10 1,14 1,03 0,85 0,79 0,99 0,97 1,01 1,10 0,90 1,06 1,09 1,03 1,18
Chile 0,43 1,00 0,75 0,68 0,85 0,58 0,40 0,41 0,59 0,67 0,46 0,34 0,38 0,49
Czech Republic 0,26 0,95 0,85 0,63 091 1,01 0,98 1,01 0,88 0,96 1,10 1,04 1,05 0,97
Denmark 1,43 1,44 1,17 1,05 1,04 1,03 1,11 1,05 0,97 1,03 1,10 0,91 0,95 0,94
Estonia 0,79 0,84 0,86 0,66 0,59 0,71 0,60 0,54 0,53 0,60 0,58 0,60 0,73 0,76
Finland 1,63 1,66 1,66 1,59 1,59 1,50 1,50 1,45 1,43 1,39 1,37 1,38 1,36 1,28
France 0,74 0,85 0,18 0,34 0,38 0,57 0,55 0,53 0,47 0,67 0,59 0,55 0,44 0,36
Germany 1,32 1,02 0,55 0,63 0,87 1,00 0,99 0,93 0,83 0,78 0,84 0,77 0,93 0,93
Greece 0,71 0,79 0,47 0,46 0,51 0,64 0,53 0,28 -0,22 -0,13 -0,10 -0,22 -0,17 0,02
Hungary 0,82 1,18 111 0,81 0,98 0,96 0,72 0,72 0,52 0,67 0,73 0,67 0,78 0,70
Iceland 1,50 1,54 151 1,44 1,45 1,44 1,49 1,22 1,18 1,01 1,23 1,22 1,26 1,24
Ireland 1,50 1,42 1,33 1,17 1,29 1,14 1,16 1,15 1,02 0,98 0,93 0,92 0,88 1,07
Israel -1,07 -1,51 -1,56 -1,33 -1,29 -1,28 -1,27 -1,34 -1,62 -1,32 -1,19 -1,07 -1,09 -0,99
Italy 0,85 0,76 041 0,27 0,47 0,50 0,44 0,53 0,34 0,47 0,51 0,51 0,50 0,50
Japan 1,13 111 1,00 0,99 0,99 1,09 0,96 0,84 0,94 0,85 0,98 0,92 0,99 1,02
Korea, Rep. 0,30 0,17 0,21 0,40 0,45 0,38 0,53 0,40 0,38 0,29 0,39 0,24 0,25 0,19
Luxembourg 1,53 1,57 1,44 131 1,35 1,40 1,48 1,51 1,42 1,44 1,31 1,34 1,33 1,39
Mexico -0,23 -0,10 -0,14 -0,22 -0,44 -0,64 -0,73 -0,80 -0,70 -0,74 -0,68 -0,68 -0,73 -0,76

® Index politické stability za rok 1999 a 2001 neni dostupny.



Netherlands 1,67 121 1,14 1,00 0,94 0,88 0,78 0,86 0,91 0,91 1,10 1,17 1,12 1,05
New Zealand 1,27 1,24 1,16 1,47 121 1,20 121 112 1,03 1,22 1,37 1,36 1,45 1,49
Norway 1,45 1,52 1,18 1,18 1,28 1,21 113 1,25 1,24 131 133 131 1,33 1,13
Poland 0,22 0,65 0,54 0,11 0,34 0,33 0,64 0,86 0,90 0,99 1,06 1,03 0,96 0,87
Portugal 1,34 1,36 1,27 0,95 1,02 0,92 0,78 0,97 0,76 0,70 0,72 0,76 0,73 0,79
Slovak Republic 0,57 0,85 0,91 0,54 0,85 0,76 1,01 1,07 0,88 1,02 0,96 1,07 1,10 1,02
Slovenia 0,79 121 1,15 1,03 1,05 1,06 1,07 1,12 0,90 0,83 0,94 0,92 0,87 0,79
Spain 0,42 0,39 -0,04 -0,04 0,18 -0,19 -0,31 -0,40 -0,47 -0,29 0,04 -0,01 0,03 0,32
Sweden 1,32 1,39 1,32 133 1,30 1,26 1,25 111 1,06 1,09 1,23 1,16 1,13 1,07
Switzerland 1,49 1,46 1,23 121 1,18 1,27 1,25 1,23 1,28 1,23 1,28 1,40 1,37 1,24
Turkey -0,85 -0,87 -0,81 -0,84 -0,60 -0,60 -0,82 -0,85 -1,03 -0,92 -0,96 -1,19 -1,20 -1,06
United Kingdom 0,98 0,60 0,25 0,15 0,09 0,64 0,56 0,46 0,11 0,40 0,35 0,41 0,49 0,44
United States 1,01 0,21 0,05 -0,20 -0,09 0,49 0,37 0,56 0,43 0,44 0,60 0,63 0,63 0,62

Zdroj: Upraveno dle [46]




