ZAPIS O OBHAJOBE DISERTACNI PRACE
Pribéh obhajoby:

Piedseda komise prof. Némec konstatoval, Ze je pfitomno 9 Elenl komise véetné tfi oponenti, prof.
Ceppana, doc. Burgerta a doc. Veselého. Clenové komise, prof. Stiuparek a prof. Duchacek se
omluvili. Pfedseda piecetl zivotopis Ing. Ondreje Panaka. Poté uchaze¢ sezndmil komisi s obsahem
své disertaéni prace ,,Optical properties of multifunctional pigment embedded in polymer matrix”.
Nasledné pfedseda komise pfecetl své stanovisko a doporuceni, jako vedouciho pracoviit€¢ KPF a
kolitelka prof. RNDr. Marie Kaplanova, CSc. precetla své doporuceni k obhajobé. Oponent prof.
Ing. Michal Ceppan, CSc. piecetl sviij posudek. Nasledné preéetl sviij posudek oponent doc. Ing.
Michal Vesely, CSc. Jako posledni piecetl svilj posudek oponent doc. Ing. Ladislav Burgert, CSc.
Uchaze¢ zaujal stanovisko k piipominkam jednotlivych oponentl. Své odpovédi predal 1 v pisemné
formé a jsou soucasti zapisu. Jelikoz Zddné daldi pfipominky na pfedkliddanou praci nedosly,
piedseda komise vyzval k diskusi i ostatni ¢leny komise.

Ing. Pandk reagoval na dotazy pfitomnych ¢lenti komise, které uspokojivé zodpovédél. Diskuse se
tykala zejména:

procesu mikroenkapsulace (podminky ptipravy,hodnotami pH, teplotou, typem prepolymeru na
bazi melaminoformaldehydové pryskyfice, typem emulzifikatoru, typem vyvojky na bazi
bisfenolu A), toxicitou bisfenolu A; vybérem melaminoformaldehydové pryskyfice; aplikacemi
termochromniho  systému; kopirovacimi papiry; dal§imi systémy polymerniho obalu
mikrokapsule, napf. mocovinoformaldehydovymi pryskyticemi, Selakem; zakapsulovanymi
termochromnimi systémy na bazi tekutych krystali, zaméfenim disertani prace v ramci
studijniho oboru; moZnosti pouziti mocovinoformaldehydové pryskyfice sohledem na
vysledné vlastnosti kapsuli; rozdilem mezi mikroenkapsulaci a enkapsulaci.

V nevefejném zasedani komise zhodnotila vystoupeni Ing. Ondreje Pandka a tajnym hlasovanim
jednomyslné rozhodla pro udéleni akademického titulu doktor — Ph.D. Vysledek hlasovani byl
oznamen uchazeci.

Souvislost mezi vysledky uvedenymi v disertaéni praci a predkladanymi publikacemi:

Komise konstatovala, Ze disertani prace je zaloZena na experimentilni praci a souvislost mezi
disertaéni praci a pfedkladanymi publikacemi je nezpochybnitelna.

VyjadFeni komise k podilu studenta na piedkladanych publikacich:

Podil studenta na ptedkladanych publikacich je zasadni.

Zipis podepisi predseda komise, viichni jeji clenové a.pFitomni oponenti.



