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Hodnoceni struktury a obsahu prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Naplf prace je v souladu s tématem a zdsadami | ano, naplii prace je zcela v souladu s tématem a zésadami pro zpracovani préce. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé Easti prace na sebe logicky navazuji: | ano, struktura prace je logicks, jednotiivé Zasti préce nejsou zcela vyvazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a | ano, ale rozsah jednotlivych &sti je nevyvézeny. v

zpracovdvanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Student vyuzival dostate¢né mnozZstvi Ano, ale nékteré zdroje se nevztahuji k tématu. A
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokdzal schopnost pracovat s Ano, ale (daje ne vidy spravné zobecfioval, analyzoval nebo citoval. v
pouzitymi informaénimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych hodnoceno stupném VELMI DOBRE

vysledkui:

Student zvolil vhodny postup feseni k napInéni | ano, spravné zvolil postup, ne zcela vhodné aplikoval metody. v
cile:

Student v praci pouzival spravnou odbornou Viyskytuji se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizuji Groveri prace. hd
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dals$iho vyuziti naplné a vysledku Ano, ale pouze jeji &ast nebo po daldich upravach. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni tprava prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Po formdlni strénce prace odpovida PfevaZné ano s drobnymi odchylkami. hd
pozadavkim na odbornou praci:

Prace je vhodné dopnéna obrazky, tabulkamia | ano, velmi vhodné dopliiuji text prace. v
prilohami:

V praci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnoZsvi, které nesnizuje Urovefi préce. v
Poznamky k hodnoceni

V praci je pravdépodobné nespravné uvadén zdroj nékterych obrazkl a priloh. Napfiklad u pfilohy A Ize pfedpokladat, Ze schéma nevytvérel sam
autor, ale Ze schéma prevzal. Podobné je to i u nékterych dalSich ptiloh a obrazk(. Priloha B ma obsahovat vyvojovy diagram, uvedeny obrazek vsak
vyvojovému diagramu vibec neodpovida. Student nevhodné pouziva pfislovce "pficemz" na zacatcich jednoduchych vét.

Otazky k obhajobé

Jakym zplsobem jste ziskaval idaje uvedené v pfilohach, u kterych jste uveden jako autor?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném velmi dobfe v
Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavéreénou praci k obhajobé doporutuji. hd
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