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Bakalafska prace Anety Vrzackové je vénovdna jednomu ze zasadnich témat nejen soucasné
spisové sluzby, a sice teoretickym zakladlim, tvorbé a vyznamu spisovych fadd u obou skupin
plvodcl (z pohledu zakona o archivnictvi) — tedy verejnoprdvnich a soukromopravnich.

Vychazi ptitom z platnych legislativnich norem, literatury, internich pfedpist zkoumanych
plvodcl a vyuZiva i dostupné internetové zdroje.

Prace je rozdélena do Ctyr zakladnich kapitol, v nichZ se postupné vénuje dil¢im tématim

v podobé charakteristiky zakladnich pojmu vykonu spisové sluzby, jeji struc¢né historii a dale
pak v praktické ¢asti rozebira po tfech prikladech normy vetrejnoprdvnich a
soukromopravnich plvodc(. Zvolené plivodce pak kratce predstavuje a predklada hodnoceni
jejich spisového radu.

Teoretickou ¢ast prace pfirozené opira o stfidmé existujici literaturu, kterou doplnuje
informacemi ze soucasné archivni legislativy. Ve snaze o vlastni interpretaci uvedenych
zdroju se misty dopousti drobnych nesrovnalosti, které vsak je mozné pficitat zatim malé
praktické zkugenosti s vykladem nékterych ustanoveni zékona o archivnictvi. Casto to vyplyva
ze skutec€nosti, Ze na nékteré otazky se nazory postupem ¢asu vyvijeji a je velmi obtizné bez
znalosti hlubSich souvislosti nalézt tu spravnou odpovéd' (napf. na str. 16. se autorka opird o
nazor, ,je mozné vést pouze ¢ast spisové sluzby elektronicky a zbytek pisemné®, viz odkaz
15). Tento pfistup jiz byl pfekondn a vykon spisové sluzby az na vyjimky nelze kombinovat.
Také na str. 19, kde uvadi, Ze ,archivatr by mél do archivu predavat origindly, nikoliv
rozmnozené pisemnosti“ — Jakého archivare jakého archivu zde autorka mysli, neni zfejmé.
Nékolik drobnych nesrovnalosti se dale vyskytuje na str. 21, kde na misto Protokolu je
uvadéna Zprava o provedeném skartacnim fizeni a ponékud zjednodusené interpretuje
nazory kolegyné J. Stouracové o prejimani pisemnosti do archivu. V této souvislosti se nabizi
otdzka: jaky je zasadni rozdil mezi pojmy pisemnost a dokument, které se v préci, ale i

v soucasné praxi vyskytuji? Urcité rozpaky prinasi pohled na vyuZiti zdrojl pro popis vyvoje
spisové sluzby, kde se misty ztraci prehled o jejich skuteéném vyuziti. Pfi védomi skuteénosti,
Ze vidy pfi aplikaci ,stru¢ného pohledu” je riziko nerovnomérného vytahu a zkratkovitosti az
na hranici vytrzeni z kontextu, mohla autorka alespor vhodné doplnit zdroj svych

informaci patficnymi odkazy.

Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze studentka se v legislativé i teorii spisové sluzby sice orientuje,
ale je potieba vice praktickych zkusenosti pro spravnou volbu zdroje a jeho vyuziti.



O poznani lépe je zpracovana Cast prakticka, kde se autorka vénuje rozboru spisovych norem
zvolenych plivodcu a zde je mozné konstatovat, Ze volba byla dobrd a podafilo se poukazat
jak na spolec¢né rysy dvou velkych skupin pavodc, tak na dil¢i rozdil pravé uvnitf téchto
skupin. Autorka dokazala odhalit i velice jemné odliSnosti obsahu spisovych rfadu a vysvétlit
jejich podstatu. Naproti tomu si dovoluji poukdzat na chybné uvedeni informace, Ze Jifi
Klikorka stal v ¢ele univerzity do roku 1969 (str. 32), zejména pokud vime a autorka to
spravné uvadi na str. 34, sv(j ndzev Univerzita Skola ziskala az v roce 1994.

Bohuzel bez poviimnuti zGstala informace, e spisova norma Diakonie Ceskobratrské cirkve
evangelické vychazi z jiz neplatné vyhlasky ¢. 646/2004 Sb., o podrobnostech vykonu spisové
sluzby, a to presto, Ze tento typ plvodce spisovou sluzbu vykonavat nemusi.

Prace je napsana srozumitelné, bez chyb, jen obcas stylisticky neobratné, odborné pojmy
jsou pouzivany vesmés spravné, i kdyz jak jiz bylo uvedeno v Uvodu hodnoceni, nevyhnula se
autorka nékterych chybnym interpretacim. Z pohledu naplnéni tématu zlstava lehce za
moznostmi detailnéjsi rozbor vyznamu spisovych radd, zejména z pohledu elektronické
spisové sluzby a budouciho ukladani digitalnich dokumentu do digitdlniho archivu a jejich
nasledného vyuzivani. Rovnéz by si zaslouzZil pozornost vyznam povinnosti pfedkladat
spisové plany verejnopravnich plvodctd archivim.

Po technické strance je prace napsana na slusné Urovni a presto, ze neobsahuje zadné
prilohy (potfebné priklady jsou zapracovany pfimo do textu), neni jejich pfitomnost
postradana. Naopak by si zaslouzZila doplnéni o seznam zkratek.

Kazdopdadné se jedna o plvodni odbornou praci, ktera si zaslouzi uznani za peclivost a zajem
o uvedenou problematiku. S pfihlédnutim k vySe uvedenym pripominkam ji navrhuji
k obhajobé a hodnotim jako velmi dobrou.
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