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Posudek vedouciho bakalai'ské prace

Jméno bakalanta Katetina Hrobafova
Téma prace Bezpecnost prace ve vybrané spolecnosti
Cil prace Cilem prace je popsat problematiku bezpec¢nosti a ochrany zdravi pfi praci

ve spoleénosti Merida Hradec Kralové, s.r.o., zhodnotit rizika a vyvodit
doporuceni vedouci ke zvySeni bezpecnosti prace a zlepSeni ergonomie
pracovniho prostiedi.

Vedouci bakalai'ské prace Ing. Zdenék Matéja

Kritéria hodnoceni prace uroven

vybor- | vyborna | velmi | velmidobrd | dobra | nedosta- nelze
na minus dobra minus teCna hodnotit

Stanoveni cile prace a mira
jeho naplnéni

Stanoveni vyzkumné
otazky/hypotézy a zptsob jeji X
zodpovézeni/verifikace

Logika struktury prace X

Adekvatnost pouzitych metod X

Hloubka provedené analyzy
v&. narokil na podkladové X
materialy

Prace s ¢eskou literaturou
véetné citaci

Prace se zahrani¢ni literaturou
veetné citaci

Vyuzitelnost navrhti
a doporuceni

Formalni uprava prace (text,
grafy, tabulky)

Stylisticka uroveri X

Samostatnost pfi zpracovani
tématu

Hlavni pozitiva prace:

Za hlavni pozitivum prace povazuji formulaci konkrétnich doporuceni pro zvyseni bezpecnosti prace a zlepseni
ergonomie pracovniho prostredi, ktera vzesla z provedené analyzy bezpecnosti prace. Ta obsahovala jednak
hodnoceni rizik pfi praci, ale také vlastni dotaznikové Setfeni. Za pozitivni povazuji téz samotné zaclenéni
problematiky ergonomie pracovniho prostiedi do této bakalaiské prace.

Hlavni negativa prace:

V praci se vyskytuji nékteré nesrovnalosti (napf. v poétu pobodek v CR na str. 31 a 32), dale postradam
vysvétleni ¢lenéni vyslednych hodnot rizik do jednotlivych kategorii (do 20, nad 20, 64 atd.) pfi provadéném
hodnoceni rizik (kapitola 5.1 a Tab. 7). K negativiim prace fadim také jeji nizkou stylistickou troven, ktera je
dana mnozstvim pieklept i gramatickych chyb.

Otazky k obhajobé:
1. Konzultovala jste jiz se spole¢nosti Merida Hradec Kralové, s.r.o. vysledky Vami
zpracovanych analyz? Pokud ano, jaka byla jeji reakce?
2. Objasnéte hodnoty uzité pro ¢lenéni vyslednych hodnot rizik a hodnoceni zbytkového
rizika pfi provadéném hodnoceni rizik v kapitole 5.1.

Price JE - NENI doporudena k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen: \ velmi dobre ’

V Pardubicich dne 29. 8. 2014. Podpis vedouciho BP:




