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Téma:

zakladé databdzového schématu

1. Jakeé metody (prislusejici navazujicimu magisterskéemu studiu) diplomant ve své praci uplatnil?

Autor v ramci diplomové prace vyuzil programovani v jazyce C# pro platformu .NET, ASP Net
Framework, databazové technologie MySQL/PostgreSQ a cloud platformu Microfoft Azure.

2. Co diplomant pri vypracovani své DP vytvoril?

Autor vytvoril funkéni webovou aplikaci. Aplikace umoziiuje na zékladé zjisténych metadat o
ptislusné tabulce v databazi vygenerovat formulaf pro vkladani zdznami. Nadstavbou
funkcionality vkladani dat jsou valida¢ni pravidla, ktera upozorfiuji uzivatele na spravnost
vkladané hodnoty a nuti ho zadat validni hodnotu.

3. Jak diplomant prokdzal spravnost navrzeného reseni problému?

Teoretické cast diplomové prace v dostate¢ném rozsahu pokryva vyznam metadat jejich pouziti ve
svété informacnich technologii. Kapitola 5 se vénuje konkrétnim aplikacim postavenym nad
metadaty.

M¢1 jsem moznost si aplikaci vyzkouset a testovat jednotlivé funkénosti aplikace — piihlasent,
generovani formuléfe, modifikaci valida¢nich pravidel.

Zaroven jsem mél k dispozici zdrojové kody a mohl si prohlédnout zdrojové kody aplikace.
Autor se v ramci prace zaméfil na funkénost programovaného kodu.

4. Podarilo se diplomantovi splnit cile prace, které mu byly uloZeny?

Autor splnil cil, diplomovéa prace odpovida zadani, autor vytvoftil funkéni webovou aplikaci.
Navrzena architektura, ¢lenéni kodu do jednotlivych moduld. Jednoducha moZnost ptidani
konektort na dal$i databazovych ¢ini aplikaci robustni.

5. Jaka je kvalita textu diplomové prace z hlediska jeho struktury, srozumitelnosti, jazykové a
typograficke urovne?

Po formalni strince nemam k diplomové praci zadné ptipominky, prace je srozumitelné
strukturovana. Po jazykové strdnce nemam vyhrad. Praktické ¢ast prace méla byt doplnéna
kopiemi obrazovek.



6. Které nejasnosti vyskytujici se v DP by mél diplomant objasnit pri obhajobé a jaké jsou
dalst pripominky k DP?

Poznamenam jen, ze v kapitole 7. se mél autor pokusit o detailnéjsi popsani navrzeného a
nasledn¢ vytvoreného feseni.
Otazky:
a) Dilezitym aspektem poskytovanych metadat je jejich spravnost v ¢ase. Jaké jsou hlavni
organizacni a obsahové problémy spojené s udrzovanim kvality metadat?
b) Pouzitelnost metadat v procesu navrhu a vyvoje business inteligence feseni? (metadata
driven development)

7. V zavéru je nutno jednoznacné uvést, zda je prdace doporucena ¢i nedoporucena k obhajobé a
Jjakym klasifikacnim stupném je hodnocena?

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji stupném: vyborné minus
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