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I. Formalni kritéria P ano z€asti ne
1 Cil_ prace je zformu[oLérl a o@ovfdé zaqénf a nazvu prace. X

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili X

prace a tématu. B
3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu. = X | l i
4. Zaveér shrnuje dosazené poznatky a formuluje prinos k X

FeSeni problému. ) ) ) ‘

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, Uvod, X ‘

pojednani, zavér, resumé v Cestiné a cizim jazyce) |
Po formalni strance je predloZena prace v poradku. Obsahuje vSechny predepsané
nalezitosti, pouze jeji rozsah je nad doporuceny rozsah bakalarské prace. Zkoumana
problematika je rozvrzena do Ctyr kapitol: Revoluce a svoboda, II. Revoluce 18.
stoleti a jeji vliv na vyvoj prav, II1. ZaloZeni lidskych prav v transcendenci, IV. Lidska
prava. Jednotlivé kapitoly porovnavaji problematiku lidskych prav jak u Arendtove,
tak u Komarkové. Prace se opira o rozbor hlavnich spisti Komarkové a Arendtové
k dané problematice, kterymi jsou jednak Pdvod a vyznam lidskych prav a jednak
spis O revoluci. Vavrinova prihlizi rovnéz k interpretacni literature, ktera je zejména u
Arendtové rozsahla. Autorka pracuje jak s Ceskymi, tak i s cizojazyCnymi prameny.
Prace je psana kultivované a bez gramatickych nedostatkd.

I1. Obsahova kritéria - B ano z€asti ne
1. Prace prokazuje porozumeni autora problematice. X :
2. Opira se o relevantni prameny a literaturu. b4

3. Adekvatnim zplsobem s nimi pracuje. 1 | X

4 Zpracovf'ém_f 'vykazuje rysy vlastniho pfinosu. X |




Edita Vavfinova ve své praci porovnava dvé v mnohém podobné myslitelky —
Arendtovou a Komarkovou, jejichz mysleni adekvatné bakalaFské praci rekonstruuje a
vyklada. Po Gvodu, ktery soucasné objasfiuje urcité metodologické problémy daného
srovnani, nasleduje kapitola zabyvajici se otazkou revoluce. Prévé revoluci Vaviinova
spravné rozpoznava jako pfihodny vychozi bod ke zkoumani problematiky ideje
lidskych prav. Jak Komdrkova, tak predevsim Arendtova se vyznacovaly vysokym
hodnocenim zejména Americké revoluce. Revoluce konstituuje Fidi svobody — v tomto
smyslu je tato otdzka podrobnéji rozebrana v souvislosti s Arendtovou. Pozoruhodna
je i podkapitola vénujici se Hegelové mysleni, kde si Vavfinova spravné véimé toho,
Ze Hegel byl €asto dezinterpretovan pravé v souvislosti s otevienou spole€nosti (viz
napf. Popperova a Masarykova kritika Hegela). T¥eti kapitola se zabyva vyznamem
transcendence pro usporadani politického spolecenstvi. Zde Vaviinovad upozorfiuje na
odlisné hodnoceni transcendence v Americké a ve Francouzské revoluci. Rovnéz
nenechava stranou vyznam transcendence piedevsim pro mysleni Komarkoveé.
Posledni kapitola se vénuje vyslovné lidskym praviim u obou myslitelek, které se
zaCaly lidskym praviim vénovat pravé viivem udalosti 20. stoleti (pfedev&im

s nastupem totalitnich rezim& k moci v mnoha statech Evropy a v Rusku). V zavéru
prace Vaviinova pfipomina d@vody zaclenéni Listiny zakladnich lidskych prav a
svobod do Ustavy CR; a zfejmé se tu ztotozriuje s vyrokem Komarkova, kdyz
poukazuje na svobodu svédomi jako Ustfedni impetus boje za lidské préva. Spravné
zde pripomina slova Komarkové, Zze odpovédnost pred vy$§i instanci ,revitalizuje
vsechny instituce a z8stava trvalym zdrojem obnovy veskeré lidskosti® (s. 50).

PFi hodnoceni prace je tfeba vyzdvihnout, Ze se Vaviinova pokusila porovnat ¢eskou
myslitelku Komarkovou (a jeji promysleni lidsko-pravni tematiky na ptidorysu
evangelikalniho kfestanstvi) s jeji svétové uznavanou ,kolegyni™ — Hannah
Arendtovou. Toto srovnani je v nasem prosttedi stale ojedinélé.

III. Jazykova kritéria | ~ano zCasti ne
1. Price je bez gramatickych a stylistickychchyb. | X =
2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem. X

3. Student zvl&dl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimz X
sezabyva. - - - 0
4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje X :
parafraze a vlastni myslenky. - I |
5. Prace je vybavena vhodné (ve shodg s charakterem w |
Izv_olr—;ného tématu) qulﬁky textu (obrazove prilohy apod.)

IV. Otazky k obhajobé

V Cem myslite, Ze se Arendtova s Komarkovou nejvice shoduji a naopak: v ¢em se
podstatné odliSuji ve svém pfistupu k otazce lidskych prav?

Celkove hodnoceni:

Praci doporucuji k obhajobé&: ano Navrh hodnoceni: vyborné az velmi dobre
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