Univerzita

Pardubice

Fakulta
zdravotnickych studii

Posudek oponenta zavéreéné prace
(bakalafska, diplomova prace)

Nizev price: Hodnoceni sobésta&nosti seniorit v rezidenénich za¥izenich
Autor price: Katefina VoFiSkova

Studijnf program: B5350 Zdravotné socidlni prace

Studijni obor: Zdravotné-socidlni pracovnik

Akademicky rok: 2014/2015

Oponent price: Mgr. Barbora Faltova

Hodnoceni

Kritéria hodnoceni price 1 [1-]2 [2-]3 [N

Teoreticky avod

Kvalita, odbornd sirover, vztah k tématu X

Clenéni kapitol, ndvaznost X

Prdce s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

Cile prace b'¢

Vyzkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouZitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledki

Spravnost, pFesnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

Kvalita, odborna nrover X

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky X

Rozsah X

Zaveér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilti X

Vyznam pro praxi, osobni pFinos X

Formalni stranka praice

DodrZeni smérnice, manudlu X

Stylistika X

Gramatika X

Kvalita obrdzki, grafii, tabulek, pfiloh X
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Struéné slovni vyjadieni k hodnoceni zdvéreéné price:

Obsah prace odpovida zvolenému tématu. Autorka se zabyva hodnocenim sobéstadnosti seniori
vrezidencnich zafizenich. Préce zcela koresponduje se studovanym oborem zdravotné-socidlni
pracovnik. Pomér teoretické &asti k vyzkumné &asti je vyvaZeny. Prace je v pozadovaném rozsahu.

V teoretické &4sti autorka prokézala schopnost logického &lenéni a navaznosti kapitol s vyuZitim
riznych zdroji informaci k tvorbé teoretického zdzemi své price, aviak nikoliv na Grovni kvalitniho
védeckého textu. Citace odborné literatury dopliiuje vlastnimi komentati, které nejsou podlozeny
korektnimi zdroji informaci a mnohdy také neobratné konstruované: napt. str. 17 ,,... Tento pohled na
Stdfi a seniory ndm Cdasto dnes a denné poddvaji nase masmédia (veFejnoprdavni a rozhlas
nevyjimaje). “ V kap. 2.2 (str. 21) neni uvedena Zidna odborné literatura. Timto autorka neziistava
v objektivnim nadhledu pki tvorbé teoretického textu.

S drobnymi gramatickymi a citaénimi nedostatky teoreticka &ast pokraduje do vyzkumné &4sti, kde
Jsou vivodu autorkou stanoveny vyzkumné otazky ke stanovenym cilim. Zde mam vytku
k porovnani obsahu Uvodni anotace prace, kde autorka uvadi cil své price , zjistit miru sobéstacnosti a
zhodnotit vztah sobéstacnosti a depresivity”, pfitemZ ve stanovenych vyzkumnych otazkach a cilech
(str. 29) vztah sobéstatnosti a depresivity nefesi. Stanovené vyzkumné otizky ve znéni na str. 29 jsou
zpracovany bez zavaznéjsiho pochybeni.

Pfi vyhodnoceni miry depresivity pro geriatrické pacienty autorka pracuje se ¥kalou deprese, aviak
neddva k dispozici (daje, jakym zplsobem zjistila vysledna data, ani neobjasiiuje klitové pojmy
souvisejici se $kalou depresivity (str. 31, str. 54 - 55, str. 64).

V diskuzi autorka prokézala schopnost adekvatné pracovat s odbornou literaturou i srovnavat vysledky
svych zjisténi s jinymi vyzkumy. Ze zavéru price lze vysledovat empatické vnimani autorky ve vztahu
k problematice seniori. Ocefiuji autor&inu volbu dasové naroénjiiho sbéru dat ve vyzkumném terénu
i poctivou snahu o kvalitni zpracovani vyzkumné &asti.

Dophiujici otazky pro obhajobu zdvérené prace:

V teoretické &adsti své price zmiiiujete spravedlnost mezi generacemi. Objasnéte prosim
relevantné pojem ,,mezigeneracni spravedlnost*.

Ve vztahu k vyzkumné &isti objasnéte prosim pojmy ,,mirn4 deprese®, ,manifestni deprese® a
také upresnéte, jakym zpiisobem jste hodnotila miru depresivity.

. velmi dobfe minus
Vysledna klasifikace

(vyborné, vyborné minus, velmi dobte, velmi dobie minus, dobfe, nevyhovél)
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