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Uvob

Dnesni podoba svéta, ve kterém pusobi nespocet podnikil a ve kterém jsou hlavnim terCem
a hnaci silou potieby zékaznikl, je ve znameni rostouci konkurence. Intenzita hospodaiské
soutéze neustéle roste. Od druhé poloviny 20. stoleti dochdzi k prudkému rozvoji elektroniky,
vypocetni a telekomunikacni techniky a informacnich technologii. Védeckotechnicky rozvoj
v této oblasti se vyznacuje nesmirnou dynamikou. Dnes jiz neni nejdilezitéjsi pouze fyzicky
kapital podniki, jako jsou nemovitosti, vyrobky, zatfizeni atd. Aby podnikani bylo Gspésné, je
zapotiebi nejen prostfedki hmotného charakteru, ale i nehmotného charakteru. Vyznam
nehmotnych statkii a primyslovych prav k nim stale vice nabyva na vyznamu. Piedstavuji
vysoce zadand aktiva, ktera mnohdy rozhoduji o samotné existenci firmy. Jsou vysledkem
lidské tvotivosti, mySleni a vynalézavosti. Kazdy podnik se snazi neustale inovovat, ptichazet
s nécim novym, odliSovat své vyrobky ¢i sluzby od ostatnich. Nutnym prostfedkem, jak toho
dosdhnout, je mimo jiné neustdld kreativita, nové myslenky a ziskané znalosti. Otdzkou
ale nastdva, jak takové mySlenky chranit pfed zneuzitim? Jak zabranit moZnému

napodobovani ¢i nezdkonnému kopirovani téchto nehmotnych statka?

Nehmotna slozka podnikani zahrnuje pfedevSim zkuSenosti, znalosti, receptury, technické
dokumentace, postupy a technologie, po¢itacové programy, origindlni vzhled vyrobku ¢i loga
atd. Stejné€ tak nehmotnou slozku podnikani tvoii i prvky, kterymi je zajiSt€na ochrana vySe
zminénych predmétd. Souhrnné 1ze hovofit o duSevnim vlastnictvi podniku. V soucasné dobé
je zcela nezbytné, aby podniky ¢i jiné vyzkumné organizace zavedly G¢inny systém ochrany
a komplexniho fizeni svych duSevnich statkli a nasledné i jejich dalS§iho komer¢niho vyuziti.
Dusevni statky se tak preménuji do riznych forem ochrany neboli do tzv. dusevniho majetku.
Ten muZze mit podobu patentd, uzitnych vzord, primyslovych vzord, licenci, ochrannych
znamek, autorskych prav atd. Pravni ochrana nehmotnych statkih mulze pfedstavovat
vyznamny nastroj prudkého ristu a slouzi jako velmi mocny kapital, kterym podnik mtize
disponovat. Historie ukazuje, Ze obzvlasté primyslova prava stdla za Gspéchem podnikateld
na trhu s urCitymi vyrobky a zlepSila vyrobcovo postaveni na trhu. Je tedy nutné neustale

a velmi pozorn¢ rozpoznévat, které hodnoty skutecné stoji za pravni ochranu.

Je v z4jmu kazdého statu vytvofit efektivni systém ochrany primyslovych prav véetné zaruk
z jejich poruSeni. Vhodnou priimyslové pravni ochranou vytvateji staty podminky podporujici
hospodatskou soutéz, inovace, pfimé zahranicni investice a na zakladé toho i hospodaisky
rust. Dlouhodobé¢ probihaji celosvétové snahy o harmonizaci prav k dusevnimu vlastnictvi,

a to predevSim prostfednictvim mezindrodnich imluv ¢i bilateralnich dohod mezi staty
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a na zaklad¢ Clenstvi v nadnarodnich uskupenich. Pfestoze se v mnoha pravnich odvétvich

nedaii harmonizovat jednotlivé narodni upravy, zde je vyvoj pfinejmensim pozoruhodny.

Cilem diplomové prace je zachytit soucasné trendy ochrany duSevniho vlastnictvi
v pramyslové vyspélych zemich, komparace téchto zemi s Ceskou republikou

a vymezeni pozitiv a negativ v systému Ceské republiky.

Prace je rozdélena do nékolika ¢asti, které se postupné zabyvaji danou problematikou. Prvni
¢ast je vénovana vysvétleni zakladniho pojmu "nehmotny statek" a jeho role v oblasti prav
k dusevnimu vlastnictvi. Jsou zde uvedena hlavni specifika nehmotnych statkii v porovnani
se statky hmotnymi a jejich dé€leni podle charakteru. Dale je v prvni kapitole vysvétlena
podstata prav k dusevnimu vlastnictvi a jejich déleni na prava primyslova a autorska. Jelikoz
se prace zabyva predevSim stavem pramyslové pravni ochrany, o autorském pravu je

pojednano pouze okrajove.

Druhd ¢ast je jiz zaméfena na jednu z oblasti prav k duSevnimu vlastnictvi, a to na pravo
pramyslové, konkrétng na systém pramyslové pravni ochrany v Ceské republice. Tato
kapitola se zabyva jednotlivymi formami primyslové pravni ochrany nehmotnych statki
v CR jednak podle narodni legislativy, jednak podle mezinarodnich dohod a umluv,
ve kterych je Ceska republika ¢lenem. Konkrétné je zde rozebrana problematika patentu,
uzitného vzoru, pramyslového vzoru, topografie polovodi¢ového prvku, oznaceni ptivodu
a zemepisného oznaceni, prav k novym odriddm rostlin, ochranné znamky, obchodniho

tajemstvi a know-how.

Treti kapitola je vénovéana systému primyslové pravni ochrany v primyslové vyspélych
zemich. Je zde popsan celosvétovy trend v ochrané primyslovych prav a vyzdvihnuty nékteré
odli$nosti systémti vybranych zemi, konkrétné¢ v Némecku, Francii, Velké Britanii, USA,

Cing, Japonsku a v Korejské republice.

Ctvrtad cast diplomové prace se veénuje zhodnoceni priimyslové pravni ochrany v CR
v porovnani s ostatnimi staty. Poukazuje na problémy, se kterymi se CR potykd, a na oblasti,
kterym je tfeba vénovat vétsi pozornost. V zavéru prace jsou nastinéna mozna fesSeni téchto

nedostatku.
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1 NEHMOTNE STATKY A DUSEVNI VLASTNICTVI

V naésledujicich podkapitolach je rozebrana problematika nehmotnych statki a jejich role
v oblasti prav k duSevnimu vlastnictvi. Jsou zde uvedena hlavni specifika nehmotnych statkti
v porovnani se statky hmotnymi a jejich déleni podle charakteru. Dale je zde vysvétlen pojem
dusevni vlastnictvi a jeho rozdéleni na dvé podskupiny prav - prava pramyslova a prava

autorska.

1.1 Vymezeni pojmu nehmotny statek

Nehmotné slozky podnikani se postupem casu stavaji minimdlné stejné tak dilezitymi jako
slozky hmotné. Nehmotny statek je hlavnim pojmem a zékladnim prvkem v oblasti dusevniho
vlastnictvi. Lze ho charakterizovat jako zvlastni druh pfedmétu pravnich vztahii, ktery ma
nehmotnou povahu, to znamena, ze je vysledkem duSevni ¢innosti. [1] Nehmotné statky jsou
specifické fadou vlastnosti a to naptiklad tim, ze mohou byt kdykoliv, kdekoliv a kymkoliv
souCasn¢ uzivany. Mohou byt vytvoieny nékolika osobami, a to nezavisle na sobé. Tyto
statky se mohou vyskytovat na nckolika mistech najednou, nelze je spotfebovat jejich
uzivanim nebo dokonce znicit (mohou vSak zastarat) a poskytovatelé je neztraceji. Mohou byt
tedy neomezené vyuzivany bez ohledu na misto i ¢as, kdekoliv a kdykoliv na svété n€kolika
subjekty najednou. Tuto vlastnost 1ze nazyvat potencialni ubikvitou, neboli vSudypiitomnosti.
Mohou se stat neomezené predmétem uzivani, jakmile byly vytvofeny zplisobem
vnimatelnym lidskymi smysly. V tomto ohledu se velmi 1iS§i od hmotnych statka. [13], [20],
[10]

J. Maly deli nehmotné statky do nasledujicich skupin podle jejich charakteru,
atona[14]:

1. nehmotné vysledky tviiréi dusevni ¢innosti:

- vynalezy ¢i technicka feSeni chrdnéna patenty, uZitnymi vzory a primyslovymi

vzory, topografie polovodici, odrudy rostlin atd.,

- autorskd dila, pocitatové programy a struktury databazi, vykony umélct

provadéjicich autorska dila,
2. nehmotné vysledky zkuSenosti a jiné duSevni ¢innosti:

- know-how, obchodni tajemstvi, zvukové zdznamy, zvukové-obrazové

zadznamy, televizni a rozhlasové vysilani atd.,
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3. nehmotné hodnoty osobnosti:

- Cest, jméno, lidské distojnost, soukromi, projevy osobni povahy, osobni udaje

fyzické osoby atd.,
4. vyjadreni hospodarské individuality subjektu a jeho produkta a ¢innosti

- ochrannd oznaceni, nazev pravnické osoby, dobra povést pravnické osoby

(goodwill) atd.

Stejné jako hmotné statky jsou i ty nehmotné ocenitelnym zbozim a maji svou trzni hodnotu.
Proto spolecnost postupem Casu dospé€la k ndzoru, ze stoji za to tyto nehmotné statky chrénit.
Tato ochrana vSak nespocivd ve vyluéném vlastnickém pravu, jako je tomu u hmotnych
predméti. Podstatou této ochrany je, ze pokud nékdo jiny nehmotny statek uziva bez souhlasu
tvarce, ziskava tim neopravnény druh vyhody, jelikoz nemusel vynakladat své prostredky

k jeho vynalezeni. Nehmotné statky lze tak rozdé€lit do dvou skupin, konkrétné na [14]:
- nehmotné statky, ke kterym existuji zdkonem dand zvlastni absolutni vyluéna prava,
- nehmotné statky, ke kterym neexistuji zvlastni absolutni prava.

Nehmotné statky ptfedstavuji intelektudlni kapitél, jsou kli¢em k dalSimu pieziti a rozvoji
firmy. Pravé v nehmotnych statcich je soustiedéna skutecnd hodnota. Je odhadovano,
Ze hodnota nehmotnych statki ve firmach dramaticky stoupa a v soucasné¢ dobé k odhadni
cen¢ firem prispivaji nehmotné statky skoro 80 %. Zejména pfi pievzeti a sluCovani podnikt

vvvvv

transakce.

1.2 DusSevni vlastnictvi

Vlastnictvi jako samostatny pojem lze povazovat za urcity vztah pravnické ¢i fyzické osoby
k véci, pravu nebo jiné hodnoté. RozliSuji se rizné druhy vlastnictvi, a to bud’ vlastnictvi

movité véci, nemovité véci nebo dusevni vlastnictvi. [9]

Pfredmétem duSevniho vlastnictvi nejsou véci, nybrz nehmotné statky. Prava k duSevnimu
vlastnictvi se tedy od klasického vlastnictvi pon¢kud 1i$i, jsou odvozena od zvlastni povahy
nehmotnych statki. Je tieba rozliSovat nehmotny statek jako takovy a tzv. nosic, na kterém je
zachycen. Prava zni¢enim nosice nezanikaji. Tim se zna¢né 1isi od prava vlastnického, které

je spjato s existenci dané véci a které s jejim zniCenim zanika. [10]
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Prava dusevniho vlastnictvi jsou samostatnou oblasti prava, kterd jsou odvozena od pfirozené
lidské tvorby, mySleni a provozovani hospodaiské cinnosti. Pfedmétem prav dusevniho
vlastnictvi jsou jiz vySe zminéné nehmotné statky. Nehmotnad slozka podnikani zahrnuje
predevSim zkuSenosti, znalosti, receptury, technické dokumentace, postupy a technologie,
pocitacové programy, originalni vzhled vyrobka ¢i loga atd. Stejné tak nehmotnou slozku
podnikani tvofi prvky, kterymi je zajiSténa ochrana vyse zminénych predméti. Souhrnné lze

tedy hovotit o dusevnim vlastnictvi podniku. [10]
Umluva o zfizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi, podepsana ve Stockholmu
14. cervence 1967, definovala prava dusevni vlastnictvi jako prava [9]:

-k literarnim, uméleckym a védeckym diltiim,

-k vykonim umélci, zvukovym zdznamiim a rozhlasovému vysilani,

-k vynéleziim ve vSech oblastech lidské ¢innosti,

-k védeckym objeviim,

-k primyslovym vzorim a modeliim,

-k ochrannym zndmkam zbozi a sluzeb, jakoz i k obchodnim jméniim a obchodnim

nazvum,
- na ochranu proti nekalé soutéZi,

- a vSechna prava vztahujici se na duSevni Cinnost v pramyslu, védecké, literarni

a umeélecké ¢innosti.

DusSevni vlastnictvi ptedstavuje dle [22]: "souhrn prav k vyndleziim, primyslovym vzorim,
ochrannym znamkam, obchodnim firmam a obchodnim jméniim, k védeckym objeviim, prava
na ochranu proti nekalé soutézi a vSechna ostatni prava vztahujici se k dusevni cinnosti
v oblasti primyslové, védecké, literarni a umélecké, ¢imz jsou minéna prdava k obchodnimu
tajemstvi, know-how, zlepSovacim navrhum, odrudam rostlin, topografiim polovodicii,
oznacenim puvodu a zemépisnym oznacenim, tedy k nehmotnym statkum v oblasti dusevni
cinnosti, které spadaji do prumyslového vlastnictvi nebo do dusSevniho vlastnictvi v uzsim

smyslu."

Dale je nutné odlisit vznik nehmotného statku a vznik prav k nému se vztahujicich. Vznik
prava k duSevnimu vlastnictvi neni automatické, nevznikd soucasné se zrodem nehmotného
statku. Az v okamziku, kdy je dilo vyjadieno ve smysly vnimatelné¢ podobé (v piipadé

autorského dila), nebo napt. v okamziku ozndmeni o udéleni patentu ve véstniku (v ptipadé
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vynalezu), jedna se o vznik prava k dusevnimu vlastnictvi. Toto pravo je téz oznacovano jako
pravo absolutni. Bez souhlasu majitele neni mozné pfislusSny pfedmét ochrany uzivat.

To znamena, ze autorské dilo, mize uzit pouze autor, vynalez pouze majitel patentu atd. [10]

Prava k duSevnimu vlastnictvi méla diive jeden spolecny prvek, a to princip teritoriality.
Nehmotny statek bylo mozné chranit pouze na urcitém uzemi, resp. v kazdém staté zvlast,
coz zpusobovalo piekdzky zvlast¢ v mezindrodnim obchod€. Postupem casu na zakladé
globalizace a evropské integrace dochazi k potlacdeni tohoto principu. Velkou roli hraji
mezinarodni umluvy, které sblizuji prava jednotlivych ¢lenskych zemi. Princip teritoriality je
tak do jisté miry modifikovan ucasti jednotlivych statlh v mezinarodnich smlouvach. Evropska
unie prolomila princip teritoriality zavedenim ochranné znamky Spolecenstvi a primyslového
vzoru Spolecenstvi, které udéluji ochranu na celém uzemi Evropské unie. Prava k dusevnimu

vlastnictvi jsou také Casov€ omezend oproti pravim vécnym, a to po zdkonem stanovenou

dobu. [10]

Préva k duSevnimu vlastnictvi Ize rozd¢lit na dvé velké skupiny:
- pravo priamyslové a prava s primyslovym pravem souvisejici,
- pravo autorské a prava s autorskym pravem souvisejici.

V Tabulce 1 je uvedeny piehledny vycet nehmotnych statk spadajicich pod ochranu

autorského prava a primyslového préava.

Tabulka 1: Pfedméty prav dusevniho vlastnictvi

DUSEVNI VLASTNICTVI
Autorska Primyslova prava
prava technicka reSeni oznaceni ostatni
autorska dila vynalez ochrannd znamka | primyslovy vzor
souvisejici dila uzitny vzor oznaceni pivodu know-how
software topografie zemepisna odridy rostlin
databaze oznhacent objevy
obchodni firma .
goodwill
domény

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [5]
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1.2.1 Pravo autorské

Prava autorskd a prava s autorskym pravem souvisejici chrani nehmotné predméty vznikajici
pii umeélecké tvorbé, védeckém badani ¢i uméleckém projevu. Podle zakona ¢. 121/2000 Sb.,
o pravu autorském a o pravech souvisejicich s pravem autorskym je predmétem prava
autorského [62]: "dilo literarni a jine dilo umélecké a dilo védecke, které je jedinecnym
vysledkem tvirci cinnosti autora a je vyjadieno v jakékoli objektivné vnimatelné podobé
véetne podoby elektronickée, trvale nebo docasné, bez ohledu na jeho rozsah, ucel nebo
vyznam." Kazdé autorské dilo je unikatni, nemohou existovat dv€ naprosto totozna autorska
dila. Autorem dila je vzdy a pouze fyzicka osoba. Specifikum autorského prava je takoveé,
ze chrani pouze formu vyjadfeni myslenky, nikoliv myslenku samotnou. Samotna myslenka
nemusi byt nova, novd musi byt pravé jeji forma. ZniCenim véci, které dilo vyjadiuje,
autorské pravo nezanikd. Autorsky zdkon se fidi principem neformalnosti, pro vznik ochrany
neni zapotiebi splnit zadné formalni nélezitosti. Jedinym pozadavkem je originalita dila,
nesmi napodobovat dilo jiné a autor na n¢j musi vynalozit originalni dusevni usili.
V okamziku, kdy je dilo vyjadfeno slovem, pismem, néértem, skicou nebo jakoukoliv
vnimatelnou formou, vznikd autorské pravo k dané véci. Pfitom neni nutné, aby bylo dilo

zvetejnéno. Neni posuzovana ani kvalita dila. [24], [9]

Dilo by mélo byt oznaceno, aby bylo ziejmé, kdo je jeho majitelem a odkdy se autorské pravo
uplatiiuje. Obvykle autorskopravni ochrana trva po dobu zZivota majitele a poté 70 let po jeho
umrti. Nema-li autor dila dédice nebo odmitnou-li tito dédicové ptijmout dédictvi, a pokud

dilo nema spoluautory, stanou se dila volnymi. [24]

Prava s autorskym pravem souvisejici se tykaji celé fady prav a ud€luji se napt. vykonnym
umélciim, producentim zvukovych zaznam, vysilacim spole¢nostem a tviirctim ¢i majitelim

databazi. [24]

1.2.2  Pravo priamyslové

Inovace ptedstavuji dilezitou konkuren¢ni vyhodu, ale nejdiive je nutné je doplnit o u¢innou
a promySlenou primyslové pravni ochranu. Pokud ma vlastnik zdjem nehmotny statek
vyuzivat, tézit vyhody z ného vyplyvajici a zakdzat konkurenci tohoto feSeni také uZzivat, je
pramyslové pravni ochrana nejvhodnéjsi cesta, jak toho dosdhnout. Primyslové pravni
ochrana ptedstavuje do jist¢é miry monopol na chranéné feSeni nebo oznaceni. Tato cesta
zajisti, ze prostfedky vlozené do vyzkumu a vyvoje se tviircim navrati a zajisti téZ ochranu

a prosazovani prav v pfipadném sporu.
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Primyslové pravo je specifické predevsim tim, Ze stoji na pomezi mezi pravem obc¢anskym
a pravem obchodnim. Priimyslova prava, nebo téz priimyslové vlastnictvi, je mozné chapat
jako [1]: "souhrn zvlastnich absolutnich prav k nehmotnym statkiim opakované hospodarsky

vyuzitelnym a jejich pravni ochranu."
Priimyslova prava se dé€li do dvou zakladnich kategorii, jimiz jsou [27]:

- prava k vysledkim tviréi €innosti (patenty, uzitné vzory, primyslové vzory,

topografie polovodi¢ovych prvki, prava k novym odriidam rostlin),

- prava na oznaceni (ochranné¢ znamky, oznaCeni ptivodu a zemépisnd oznaceni,

obchodni firmy).
Do primyslovych prav dale spadaji 1 dalsi predméty, jako je obchodni tajemstvi a know-how.

Na rozdil od autorského prava, kde k vysledku mtize dojit v zdsad¢€ jen jedina konkrétni
osoba, se prumyslova prava li$i tim, ze chrani pfedmeéty, ke kterym muze soucasné dojit
nckolik osob. Vychodiskem je potom skutecnost, kdo prvni pfihlasi dany pfedmét k ochrané.
S primyslovymi pravy se poji tzv. princip formality. To znamend, Ze ke vzniku prava je
potieba urcity formalni akt. V tomto piipade se jedna o registraci (zapis) u piislusné autority.
Ke vzniku primyslového prava je tieba zapis do vefejného rejstiiku, ktery v Ceské republice
spravuje Utad primyslového vlastnictvi. S timto principem se poji i dal§i princip, a to princip
poplatkovy. Aby mohl byt proveden formdalni ukon, ktery je nezbytny ke vzniku daného

prava, je ptihlaSovatel povinen zaplatit ptislusny spravni poplatek. [10]

Pokud se dany subjekt rozhodne zajistit pravni ochranu urcitému feSeni, mél by byt uz pfedem
presvédcen o jeho komer¢nim potencidlu. Je tedy potieba sledovat, ktera feSeni jsou skutecné
hodnotnymi a stoji za pravni ochranu. Nadbyte¢na pravni ochrana vyvolavd nepiimétenc
vysoké ndklady. Vyzkumy prokazaly, ze pouze 3 - 5 % patentl jsou skute¢né¢ hodnotné
vynalezy. Existuje tak znacnd cast vyndlezii, kde patentova ochrana neni dostatecné
raciondlni. Na druhou stranu promySlend primyslové pravni ochrana je pak podnétem
k vytvafeni novych vyrobkll a technologii, otvird cestu na svétové trhy a usnadiiuje
dlouhodoby strategicky rozvoj. Vynalezci jsou motivovani k tomu, aby vylepsili stavajici stav
techniky a jejich odménou je zpenéZeni vysledku jejich duSevni prace. Kvalitni primyslové
pravni systém umoziuje piiliv zahrani¢niho kapitalu, jelikoz dava jistotu investorim. Chrani
naklady, které byly vynaloZeny na vyzkum a vyvoj a sniZuje riziko zneuZiti danych

technologii konkurenci. [9], [3]
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Na druhou stranu, pokud se jiz konkrétni subjekt rozhodne pro primyslové pravni ochranu,
m¢él by mit na paméti, Ze registrace nehmotného statku umoziuje soucasné konkurenci odhalit
podstatu daného teSeni. To mize vést k tomu, Ze ostatni subjekty brzy na toto feSeni navazou
nebo ho dokonce ptekonaji. Po uplynuti ochranné doby miize dané feSeni vyuzit kdokoliv bez
vynalozeni vynalezecké CcCinnosti. To je ta nejvyssi "cena", kterou musi piihlasovatel
za ziskani primysloveé pravni ochrany zaplatit. Vyhoda majitele primyslové pravni ochrany je
tak docasnd, avsak tento princip napomaha celkovému ekonomickému pokroku a ptestavuje
urCity spoleCensky piinos. Ve vyrobni a obchodni praxi maji nova feSeni chranéna
pramyslovymi pravy daleko vyssi hodnotu a jsou efektivnim prvkem novych inovaci

a novych technologii. [4]
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2 PRUMYSLOVE PRAVNI OCHRANA NEHMOTNYCH STATKU V

CESKE REPUBLICE

Pocatek pravni ochrany dusevniho vlastnictvi na ceském tuzemi se datuje zacatkem 19. stoleti,
kdy se zde jest¢ uplatiovalo rakouské pravo. Pozdéji v roce 1919 zacal v tehdejSim
Ceskoslovensku puisobit Patentni Gifad a Patentni soud a jiz tehdy se Ceskoslovenska
republika stala jako jedna z prvnich zemi Clenem mnoha vyznamnych smluv na ochranu
pramyslového vlastnictvi. Rozvoj primyslu v této dobé vytvarel velmi pfihodné podminky.
90. 1éta 20. stoleti v Ceské republice byla ve znameni prestavby celého systému ochrany prav
k dusevnimu vlastnictvi. Zapocala snaha o harmonizaci ¢eského prava na ochranu
primyslového vlastnictvi se systémem c¢lenskych zemi Evropské unie. V roce 1990 spatiil
svétlo svéta novy zadkon o vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich,
obecné¢ nazyvany '"patentovy zékon". Vrcholem harmonizace bylo poté pfijeti zédkona

o ochrannych znamkach v roce 2004. [20], [7]

Systém primyslové pravni ochrany v Ceské republice je harmonizovan s pravem Evropské
unie a je tvofen piislusnymi zdkony a institucemi, které se danou problematikou zabyvaji.
Ustiedni roli zde hraje Ufad primyslového vlastnictvi. Ufad pramyslového vlastnictvi
(UPV) je ustfednim organem statni spravy Ceské republiky, jehoz predsedu jmenuje vlada.
K tomu, aby vznikla urcita prava k pfedmétim primyslového vlastnictvi, je tieba urcitého
vyroku (rozhodnuti) statniho organu, ktery je pravé reprezentovan Ufadem primyslového
vlastnictvi. Rozhodnuti je ud€leno na zaklad¢ podanych navrhti ¢i zadosti, které jsou poté

posuzovany. [40]

Mezi zakladni funkce UPV patii [40]:

rozhodovani o poskytnuti ochrany na vyndlezy, primyslové vzory, uZitné vzory,
topografie polovodicovych vyrobkd, ochranné zndmky, zemépisna oznaceni

a oznaceni ptivodu vyrobkd,
- vedeni rejstiiku ptisluSnych ptredmét prumyslovych prav,
- ziskavani, zpracovavani a zpfistupnéni fondu svétové patentové literatury,
- vykonavani ¢innosti podle zdkona o patentovych zastupcich,
- plnéni zavazkii z mezinarodnich smluv z oblasti primyslového vlastnictvi,
- spolupréace s jinymi organy statni spravy pii prosazovani pramyslovych prav,
- spoluprace s mezinarodnimi organizacemi a ndrodnimi ufady jednotlivych stati.
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Dals§imi orgéany, o kterych lze hovoftit v souvislosti s ochrannou dusevniho vlastnictvi, jsou
Ceska obchodni inspekce, Policie CR, soudy a stitni zastupitelstvi, celni ufady, Statni
zemédelska a potravinarska inspekce, profesni komory jako je Komora patentovych zastupcii

nebo Ceska advokatni komora a dal3i organy. [27]

Ceska republika je samoziejmé ¢lenem mnoha mezinarodnich umluv a dohod a problematika
ochrany duSevniho vlastnictvi je aplikovdna na mezindrodni urovni. NejdilezitéjSimi
dohodami jsou piedev§im Paiizska umluva na ochranu primyslového vlastnictvi, Umluva
o zfizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi a Smlouva o obchodnich aspektech prav
k dusevnimu vlastnictvi. VSechny tyto dohody by se daly povazovat za univerzalni, ponévadz
se vztahuji na vSechny kategorie primyslového vlastnictvi obecné. Dalsi mezinarodni dohody

se jiz tykaji konkrétnich predmét primyslového vlastnictvi.

2.1 Primyslové pravni ochrana podle tuzemské legislativy

V nésledujicich podkapitolach budou jednotlivé formy primyslové pravni ochrany
nehmotnych statkii blize rozebrany s piihlédnutim k souéasnému znéni zidkonti Ceské
republiky. Bude zde déale popsan postup podani ptihlasky u pfislusného institutu k danému
typu ochrany, a to narodni cestou. Narodni legislativa upravujici primyslova prava v Ceské

republice se sestava ze zakoni a vyhlasek, uvedenych v Priloze A.

2.1.1 Patent

Patent pfedstavuje formu pravni ochrany vynélezu. Jedna se o dokument, ktery ptihlasovateli
daného vyndlezu pfiznava pravo branit ostatnim subjektim v jeho vyuzivani. Zakon
¢. 527/1990 Sb., o vynalezech a zlepSovacich navrzich sice nezahrnuje legéalni definici
vynalezu, nicméné uvadi podminky, které musi vynélez spliiovat, aby bylo moZzné na ngj

udélit patent. Patenty se udéluji pouze na vynalezy, které [59]:
- jsou nové,
- jsou vysledkem vynalezecké ¢innosti,
- jsou priumyslové vyuZitelné.

Kazdou jednotlivou podminku je tfeba posuzovat samostatné. Nasledné¢ musi byt ziejmé,
ktera z podminek neni pifipadn€ splnéna vcetné¢ divodua, které k tomu vedly. Splnéni
podminek patentovatelnosti neni zéalezitosti snadnou, ba naopak se jedna o zalezitost velmi
komplikovanou, a tak se patentovd ochrana stdva ochranou exkluzivni. Novosti je mySlena

celosvétova novost. Vyndlez je povazovan za novy pouze v piipadé, Ze neni soucasti stavu
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techniky. Soucasti stavu techniky je mysleno [59]: "vSe, k cemu byl prede dnem, od néhoz
prislusi prihlasovateli pravo prednosti, umoznén pristup verejnosti, a to pisemné, ustnée,

verejnym vyuzivanim nebo jinym zpusobem."

Stav techniky lze tedy chapat jako jakékoliv informace, které se staly dostupné vetejnosti bud’
pisemnym nebo Ustnim podanim, vyuzivanim, vystavenim, piednesenim c¢i jinym dalSim
zpusobem pred datem prava prednosti patentové ptihlasky. Zemépisné uzemi, zplsob
zvefejnéni nebo jazyk, ve kterém byl dokument zvetejnén, nehraji zadnou roli. Za vetejnost
se ovsem nepovazuje vlastni personal spoleCnosti, ten je povaZzovan za omezeny okruh osob.
Zakon vSak uvadi vyjimku, kdy novost neni porusena, a to v pfipad¢ zvefejnéni podstaty
vynilezu na ufedné uznanych vystavach podle mezindrodni smlouvy (Umluva
0 mezinarodnich vystavach sjednand v Pafizi dne 22. listopadu 1928). Pokud je prihlaska
k patentu poddna do 6 mésict (b&hem tzv. grace period) od tohoto zvefejnéni, neni tento
vyndlez povazovan za soucast stavu techniky. Ptihlasovatel v§ak musi do 4 mésict od podani

prihlasky dolozit osvédceni, ze vynalez byl vystaven podle mezinarodni smlouvy. [20], [59]

Vynélezem by mélo byt néco vice nez prace prumérného odbornika, néco, co lezi
za hranicemi béZzné femeslné nebo inzenyrské prace. Podle zékona ¢. 527/1990 Sb.,
o vynalezech a zlepSovacich navrzich je vynélez [59]: "vysledkem vyndlezecké cinnosti,
jestlize pro odbornika nevyplyva ziejmym zpiisobem ze stavu techniky." Jde tedy svym
zpusobem o subjektivni pohled konkrétniho odbornika na danou véc, ktery toto kritérium
zkouma. Aby mohl byt vyndlez patentovatelny, musi predstavovat jisty pifinos do stavu
techniky jako celku. M¢l by stav techniky obohatit. Je vhodné mit napfiklad dikazy o tom,
ze predchozi pokusy odbornikli o vyfeseni daného problému byly neuspesné.

Primyslova vyuzitelnost vynalezu spociva v tom, ze jej lze vyuzit napf. v primyslu,
zemédelstvi nebo v jinych oblastech hospodafstvi. Pfedpokladem je tedy jeho opakované
pouziti. Ptihlasovatel by mél vhodnym zplsobem, napf. modelem ¢i matematickym
vypoctem, dokazat, Ze je jeho vynalez vyuzitelny v praxi. Mira uzitku jiz nehraje dilezitou

roli. [20]

Patentovat lze jak vyrobek samotny, tak i vyrobni postup. Zakon ¢. 527/1990 Sb.,
o vyndlezech a zlepSovacich ndvrzich déale udava, co se za vynalezy nepovazuje. Jedna

se 0 [59]:
- objevy, védecké teorie a matematické metody,

- estetické vytvory,
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- plany, pravidla a zpisoby vykonavani duSevni Cinnosti, hrani her nebo vykonavani

obchodni ¢innosti, jakoz 1 programy pocitaci,
- podavani informaci,
- zpusoby chirurgického nebo terapeutického oSetfovani,
- diagnostické metody.

Vytazeni vySe uvedenych predméti z patentové ochrany ma na svédomi fakt, ze bud’ jejich
pravni ochranu fesi jiny pravni institut - mohou byt napfiklad pfedmétem autorskopravni
ochrany, nebo nemaji samy o sob¢ technicky ucinek. Zvlastni kategorii vynatych predméti
jsou pocitaCové programy, bez nichz si lze jen tézko pfedstavit soudoby vyzkum a vyvoj.
Jejich pravni ochrana je slozitou zalezitosti. Spadaji vSeobecné do predmétu prava autorského
1 pfes to, ze pocitacovy program znaky dila nesplituje. Avsak tento typ neformalni ochrany je
na misté. Inovace jdou v této oblasti velmi rychle a t¢éméf kazdy den vznikaji nové pocitacové
programy. Pokud by pocitatovy program spadal pod primyslové pravni ochranu, v dobé¢
podani piihlasky by jiz mohlo jit o natolik zastaralé feseni, o které by nemusel jiz byt zajem.
Patent na software jako takovy tedy v CR udélit nelze, pouze v piipadé, e by byl souéasti
jiného technického feSeni. Patent ddle nelze ud¢lit na vynélezy, které by byly v rozporu
s dobrymi mravy ¢i narusovaly vefejny pofadek, stejn¢ tak nesmi vazné naruSit Zivotni

prostiedi. [3], [20]

Ptfed podanim patentové piihlasky je vhodné projit databazi patentl, ktera je voln¢ dostupna
na UPV. Pfihlasovatel se tak dozvi, zda jiz nékomu jinému nebyl na ten samy vynalez patent
udélen. Podanim patentové ptihlasky na Ufadu primyslového vlastnictvi vznika ptihlagovateli
pravo piednosti na udé€leni patentu. Toto pravo piihlaSovateli zarucuje, Ze jinému
ptihlaSovateli nebude udélena patentova ochrana na totozna feSeni. PtihlaSka patentu
se podava na predtisténém formulafi, kde pfihlaSovatel musi vyplnit vSechny nélezité udaje.
K pfihlaSce je nutné dolozit popis dané¢ho vyndlezu, vykresy apod. Je vhodné vyuzit
spoluprace s patentovymi zastupci, kteti dopomohou ke snadnému prabéhu ptihlaseni
predmétu patentu. Patentova piihlaSka mize obsahovat jednu kategorii vynalezu nebo skupinu
vynalezl, ktera ale tvofi jednu vynalezeckou mysSlenku. PfihlaSovatel je podle zikona
¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich povinen zaplatit za kazdou patentovou piihlasku
spravni poplatek, ktery je podle zakona 1 200 K¢. V ptipadé€, ze je prihlasovatel 1 vylu¢ny
puvodce, je Castka snizena na polovinu. Podana ptihlaska je podrobena dvojimu prazkumu,
a to pfedbéznému a uplnému. Predbézny priizkum ptihlaSky spociva v provéfeni, zda nema

zasadni formdalni nedostatky, zda je vynalez patentovatelny apod. Po uplynuti 18 meésict je
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zvefejnén predmét patentové piihlagky ve Véstniku UPV. Obsah piihlasky se poté stava
soucasti stavu techniky. Do 36 mésicti od podéani ptihlasky je nutné, aby ptihlasovatel pozadal
UPV o uplny (vécny) prizkum patentovatelnosti vynalezu, ktery je zpoplatnén ve vysi
3 000 K¢&. Uplny prizkum hodnoti detailngjsi podminky patentovatelnosti vynalezu. Poté je
bud’ patent udé€len, piihlaSovateli je udélena patentova listina a patent je zapsan do rejstiiku
patenttli, nebo je patentova piihlaSka zamitnuta. Vydani patentové listiny je téz zpoplatnéno,
a to ve vySi 1 600 K¢ za 10 stran strojopisu, za kazdou dalsi stranu 100 K¢ navic.
Od okamziku nabyti ucinnosti patentu ma majitel pravo domahat se ochrany vici tém
osobam, které neopravnén¢ zasahuji do jeho prav, ma vylu¢né pravo predmeét patentu
vyuzivat a poskytovat prava k jeho vyuziti. Délka celého fizeni o udéleni patentu dosahuje od
1 roku do n¢kolika let, zdvisi zejména na ukonech pfihlasovatele. Primérna délka
patentového fizeni ¢ini v pruméru 3,3 roku. Patent plati 20 let od podani ptihlasky vynalezu
a nelze ho dale prodlouzit. [36], [21], [68] Cely proces udéleni patentu vcetné zruSovaciho

fizeni v pfipad¢ namitek tfetich stran je vyobrazen na Obrazku 1.

PODANI PiedbéZny
PRIHLASKY priizkum

Zverejnéni
piihlasky

o h ) Zédostoﬁpln)’r
Udéleni patentu Uplny prizkum
-
patentu

Obrazek 1: Proces udéleni patentu a pfipadného odporového fizeni

Zdroj: Vlastni zpracovani

Aby byl patent udrZzen v platnosti, je majitel povinen platit kazdy rok urcité udrzovaci
poplatky podle zédkona. Za prvni az ¢tvrty rok ¢ini sazba 1 000 K¢ ro¢né, za paty az osmy rok
2 000 K¢ ro¢ne, za devaty rok 3 000 K¢, za desaty rok 4 000 K¢ a poté sazba Cini vzdy
0 2 000 K¢ vice nez v predchazejicim roce az do 20. roku platnosti patentu. [66] Ptrehled
vybranych poplatkil za patent splatnych na UPV je uveden v P¥iloze B. Obecné patii CR
k zemim s nizkymi spravnimi poplatky. Zakladni poplatky (tzn. podani ptihlasky, prizkum
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a udrzovaci poplatky), které ptihlasovatel zaplati za 20 let doby trvani patentu, Cini
173 200 K¢. Na nésledujicim Obrazku 2 je zobrazen vyvoj po¢tu udélenych patentli za rok
2004 az 2013. UPV v roce 2013 udélil 613 patentd, piihlasek bylo podano celkem 1 081.
Celkovy poéet platnych patenttl na tizemi CR ¢inil na konci roku 2013 pies 30 000, nicméné

podil ceskych ptihlasovatelti na tomto mnoZzstvi byl pouze 7,6 %.

Pocet prihlaSek a mnoZzstvi udélenych patenti

=—8—Pocet podanych
ptihlasek k
patentim

®—Pocet udélenych
patentd

Pocet prihlasek a udélenych
patenti

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Rok

Obriazek 2: Pocet piihlasek a mnozstvi udélenych patentti v CR
Zdroj: Viastni zpracovani dle [42]

Udaje z poslednich let ukazuji, Ze si pfihlasovatelé uvédomuji vyznamnost patentového
systétmu jako podminku uspéchu svého podnikani. Nejvice o patentovou ochranu zadaly
obory jako je méfeni, optika, doprava a skladovani. Také byla zaznamenana vyssi aktivita ze

strany Ceskych vysokych Skol a univerzit. [42]

Zvlastni kategorii vyndlezli jsou diale podnikové vynalezy, které byly vytvotfeny béhem
pracovniho poméru zaméstnancem. Pokud takova situace nastane, pravo na patent prechéazi
na zameéstnavatele, nestanovi-li pracovni smlouva jinak. Zaméstnanec je povinen neprodlené
a pisemn¢ informovat zaméstnavatele o vytvofeni vyndlezu a predat mu veskeré piislusné
podklady. Zaméstnavateli od tohoto okamziku béZi tfimé&sicni lhlita, aby mohl pravo na tento
vynalez uplatnit. Béhem tohoto obdobi je obéma strandm stanovena povinnost zachovavat
vuci tretim strandm mlcenlivost. Pokud zaméstnavatel pravo neuplatni, pfechazi pravo zpét na
ptuvodce a zaméstnanec se tak mize stat majitelem patentu. MiZze tak kterémukoliv subjektu,

vcetné svému zaméstnavateli, zakazat takovéto feSeni vyuzivat. [3]
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2.1.2 Dodatkova ochranna osvédceni

Dodatkovd ochrannd osvédceni souvisi bezprostiedné¢ s patentem. Na zakladé téchto
osvédceni lze dosdhnout prodlouzeni doby platnosti urcitych typa patenti. Podle zékona
&. 527/1990 Sb., o vynélezech a zlepSovacich navrzich udéluje UPV dodatkova ochranna
osvédéeni na [59]: "litky chranéné na vizemi CR patentem, pokud jsou ucinnymi latkami
pripravkii, které pred uvedenim na trh podléhaji registraci”. U&innou latkou je zde
myslena [59]: "chemicky vyrobena latka nebo smés latek, mikroorganismu nebo smés
mikroorganismii, které maji obecné nebo specifické lecebné nebo preventivni ucinky ve vztahu
k onemocnénim lidi nebo zvirat nebo které jim mohou byt podany za ucelem urceni nemoci,
zlepseni nebo upravy zdravotniho stavu anebo které jsou urcené k ochrané rostlin nebo
rostlinnych vyrobkii". Vyzkum z oblasti farmacie je mnohdy finan¢n€ naro¢ny. Léky a jiné
1écivé piipravky, na které byl udélen patent, podstupuji dlouhou cestu, nez jsou vibec
uvedeny na trh. Je tieba ovéfit vlastnosti latky, provést klinické testy apod. Uvedené ¢innosti
ubiraji ¢as z doby patentové ochrany, a proto se na zékladé¢ dlouhodobych diskuzi doslo

k zavéru, Ze je tieba délku patentové ochrany pro tyto druhy vynalezl prodlouzit. [20]

Doba ochrany dodatkového osvédéeni plynule navazuje na dobu ochrany patentu, za¢ina tedy
dnem po skonceni dvacetiletého obdobi. S podanim Zadosti o ud€leni osvédCeni je Zadatel
povinen uhradit spravni poplatek ve vysi 5 000 K&. UPV poté zkontroluje formalni naleZitosti
dané zadosti. Po udéleni osvédeeni ho UPV zapide do patentového rejstitku a zvefejni
ve Véstniku. Platnost kazdého dodatkového osvédéeni je individudlni a stanovi se jako doba,
ktera uplynula od data podani patentové piihlasky, do data registrace piipravku a jeho uvedeni
na trh. O uvedeni daného piipravku na trh rozhoduje Statni Gistav pro kontrolu 1é¢iv &i Ustav
pro statni kontrolu veterindrnich biopreparath a 1é¢iv. Maximalni délka platnosti osvédceni je
5 let. Za kazdy rok platnosti osvéd€eni je majitel povinen uhrazovat udrZovaci poplatky

ve vysi 26 000 K¢ za prvni rok a poté za kazdy dalsi rok o 2 000 K¢ navic. [20]

V roce 2013 bylo pfijato 57 zadosti o dodatkova ochranné osvédceni.

2.1.3 Uzitny vzor

Uzitny vzor, nebo nékdy téz nazyvany "maly patent", chrani dle zdkona €. 478/1992 Sb.,
o uzitnych vzorech [61]: "technicka resSeni, kterd jsou novd, presahuji ramec pouhé odborné
dovednosti a jsou priumyslové vyuZitelna". Piestavuje novejsi a velmi oblibenou pramyslove
pravni ochranu zejména u domaécich ptihlasovatelii. Je mozno fici, Ze patentem a uZzitnym

vzorem lze chranit srovnatelné predméty, kromé postupii ¢i zplsobll vyroby nebo
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biologickych reproduktivnich materialli, na které se uzitny vzor nevztahuje. Uzitny vzor
se velmi podoba patentu, nicméné pozadovand troven technického pokroku (vynalezeckého
stupn€) je nizsi, stejné tak je specificky tim, Zze umoznuje rychlé udéleni ochrany. Piestavuje
tak pruzngjsi a levnéjsi zpusob ochrany, kterd je srovnatelnd co do tc¢inkl patentu. Je vhodny
zejména pro feseni, ktera maji mensi ekonomicky vyznam a jsou kratkodob¢ vyuzitelna. Spise
se uplatituje u predmétt denni potieby pripravenych k uvedeni na trh s nizsi invenéni trovni.

[20], [11], [23]

Vyhoda uzitného vzoru spociva téz v tom, ze zde zakon umoziuje 1 tzv. odbodceni.
Ptihlasovatel muze napiiklad v pifipadé zamitnuti zadosti o udéleni patentu odbocit
z patentové piihlasky na ptihlasku uzitného vzoru a je mu uznana priorita z ptivodni patentové
prihlasky. Pravni uprava umoziuje piihlasovateli do 2 mésicti od rozhodnuti o patentové
ptihlasce, nejpozdéji vSak do 10 let podat pfihlaSku uzitného vzoru. Podminkou ovSem je,
ze se musi jednat o stejné technické feSeni. Tato moznost davd prostor pro strategické
manévrovani ptihlaSovatele v ptipad¢ snahy o zachovéani prav k danému technickému feSeni.
Stejné tak je mozné podat ptihlasky k uzitnému vzoru a patentu zaroven. Zatimco uz bézi
ochrana uzitnym vzorem, bézi zkoumdani patentovatelnosti. Dale pak je wuzitny vzor
zajimavym prostiedkem ochrany pro ty subjekty, které z jakéhokoliv diivodu pfipustily
zvetejnéni vlastniho feSeni. V pfipade, Ze dojde ke zvetejnéni daného feSeni, jiz se nejedna
o feSeni nové. Za této situace jiz nelze ziskat patentovou ochranu. U uZitného vzoru ma
ptihlaSovatel Sestimé&sicni ochrannou lhitu (tzv. grace period) od zvetejnéni vlastniho feSeni

k tomu, aby podal pfihlasku uZitného vzoru, a pozadavek novosti neni porusen. [21], [7]

Stejn¢ jako v piipadé patentu lze osvédCeni na uZitny vzor ziskat po podani piihlaSky
na Utadu pramyslového vlastnictvi, kterda ma podobné naleZitosti jako u patentu. Spravni
poplatek za podani pfihlasky ¢ini 1 000 K¢. V tento okamzZik zacne bézet piihlaSovateli
priorita. Zapis uzitného vzoru do rejstiiku probihd na zdklad¢ tzv. registraéniho principu.
To znamena, ze pred zépisem nedojde k porovnani dan¢ho predmétu se stavem techniky,
provadi se pouze formalni prizkum naleZitosti ptihlasky. Tato skutecnost zarucuje rychlejsi
a mén¢ nakladné fizeni v pfipad¢€, Ze je potieba dané feSeni co nejrychleji zavést do praxe.
Zaroven ale muze nastat situace, ze se dosdhne ochrany na takovéa technicka feSeni, ktera
nejsou nové, jsou napiiklad notoricky zndama. UPV zkouméd pouze splnéni zakladnich
zakonnych podminek pro zéapis do rejstiiku, nezabyva se novosti ¢i mirou tvlr¢i urovng. Zde
je iniciativa ponechana na vefejnosti, aby podala navrh na vymaz a domaéhala se napravy.
Novost ¢i jiné podminky se tak zkoumaji az v pfipadé vymazového fizeni. Proto existuje

znaCna mira pravni nejistoty. Tu lze pfedem minimalizovat dobfe provedenou reSersi

28



na novost predmétu. Cely proces o udéleni tohoto typu ochrany konc¢i béhem 2 az 4 mésicu.
UPV zapiSe uzitny vzor do rejstiiku a vyda ptihlasovateli osvédéeni o zapisu. Platnost
uzitného vzoru je krat$i nez u patentu, a to konkrétn¢ 4 roky ode dne podani ptihlasky. Poté je
mozné na zadost majitele ochranu dvakrat prodlouzit vzdy o tii roky. Za kazdé prodlouzeni
platnosti je majitel povinen uhradit spravni poplatek - za prvni prodlouzeni 3 000 K¢
a za druhé prodlouzeni 6 000 K¢. U uzitného vzoru se neplati Zzadné udrzovaci poplatky

b&hem jednotlivych let. Maximalni doba platnosti mtize byt 10 let. [20], [21], [68]

Na Obrazku 3 je mozné vidét vzristajici oblibu uzitného vzoru u domacich piihlasovateld.

Zapsané uZitné vzory
Registered utility models
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Obrazek 3: Zapsané uzitné vzory
Zdroj: [42]

Obory, které mély nejvyssi pocet podanych pfihlasek, byly méfeni, optika a stavby. Castym
zahrani¢nim piihlagovatelem uZitnych vzorti bylo Slovensko. UPV v roce 2013 pfijal 1 731
ptihlagek k uzitnym vzortim a zapsal 1 552 uZitnych vzori. Na uzemi CR bylo na konci roku

2013 v platnosti 8 213 vzort. [42]

Oblibu uzitného vzoru v Ceské republice doklada i vyzkum Svétové organizace dusevniho
vlastnictvi (WIPO), podle kterého je Ceska republika tietim nejvétsim piihlasovatelem
uzitnych vzord s ohledem na pocet podanych patentovych ptihlasek. Obrazek 4 ukazuje
pomér mezi poctem podanych piihlasek uZitného vzoru ku poctu podanych patentovych

ptihlaSek ve vybranych zemich svéta. Pomér vétsi nez 1 znaci vétsi oblibu uZzitného vzoru.
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Obrazek 4: Pomér poctu podanych piihlasek uzitného vzoru a patentovych prihlasek
Zdroj: [55]

2.1.4 Pramyslovy vzor

Ochrana vzhledu vyrobku je velmi dilezitym pfedpokladem pro konkurenceschopnost a fadné
podnikéani. Podle zakona ¢. 207/2000 Sb., o ochran¢ primyslovych vzort se primyslovym
vzorem rozumi [63]: "vzhled vyrobku nebo jeho casti, spocivajici zejména ve znacich linii,
obrysu, barev, tvaru, struktury, nebo materidalu vyrobku samotného, nebo jeho zdobeni." Jsou
to tedy znaky, které lze rozpoznat lidskymi smysly - zrakem ¢i hmatem. Lze si pod nim
prestavit jak prvky prostorové tak i plosné. Na rozdil od patentti a uzitného vzoru ho lze
pouzit i na estetické vytvory. Primyslovy vzor stoji tedy na pomezi mezi uménim

a technologii. Primyslovy vzor je téZ moZno podrobit ochrané, pokud [63]:
- jenovy,
- ma individualni povahu.

Novosti je pak chapana absolutni novost designu. Primyslovy vzor je moZno povaZovat
za novy, nebyl-li pfede dnem vzniku prava ptednosti zpiistupnén vetejnosti. Novost neni
porusena, pokud byl vzor zvefejnén piivodcem béhem piedchozich 12 meésict. Co se tyce
individudlni povahy, musi dany primyslovy vzor vyvolavat u informovaného uzivatele
odlisny celkovy dojem nez u toho prumyslového vzoru, ktery byl zptistupnén vetejnosti piede
dnem podani piihlasky. V tomto ohledu je mozZné spatfovat podobu s autorskym dilem. [20],
[23]

Za primyslovy vzor se nepovazuje [9]:
- vylucné technické a konstrukéni fesent,

- zvétSeni nebo zmensSeni znamého tvaru vyrobku,
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- nahrada materialu,

- architektonické feSeni,

v

- vn¢jsi Gprava vyrobku zjistitelna jen pti zvlastni pozornosti,
- barva vyrobku, pokud nesouvisi s tvarem, obrysem a kresbou vyrobku.

Ptihlaska priimyslového vzoru mize byt jak jednoducha, tak hromadna. Podstatna nalezitost
ptihlasky priamyslového vzoru je vyobrazeni konkrétniho designového teSeni, které je
pfihlaSeno k ochrang, protoze pravé toto vyobrazeni pfimo definuje pfedmét ochrany. Muze
mit podobu vykresu Ci fotografie. Dnem podani piihlasky vznika ptihlasovateli pravo
prednosti. UPV provadi priizkum dané piihlasky, a to formalné a vécné. Zkouma jednak
nalezitosti pfihlasky a stejné tak testuje podminku novosti a individuality. Ochrana
pramyslového vzoru vznikd zapisem do rejstifku pramyslovych vzordt na UPV
a ptrihlasovateli je vydéno osvédceni o zapisu. Celé fizeni o ptihldSce trva po dobu nékolika
mesicl. Pokud ptihlaSovatel v piihlaSce pozadal o odklad zvetejnéni, nebude v okamziku
zapisu podstata vzoru zvefejnéna. Odlozit zverejnéni 1ze v§ak maximalné 30 mésicti od data
podani ptihlasky. Platnost primyslového vzoru trva 5 let a je ji mozné opakované obnovovat,
a to vzdy o 5 let. Maximalni doba platnosti je 25 let od data podéani pfihlasSky. Za podanou
ptihlaSku pftihlaSovatel zaplati spravni poplatek 1 000 K&, pokud se jednd o plivodce
vyndlezu, je poplatek snizen na polovinu. Za prvni prodlouzeni o dalSich pét let ¢ini spravni
poplatek 3 000 K& a poté vzdy o 3 000 K¢ vice nez v predchazejicim pétiletém obdobi.
Za posledni prodlouZeni je tak povinnost uhradit poplatek ve vysi 12 000 K¢&. Ro¢ni udrZovaci

poplatky se zde neplati. [37], [21], [68]

Na Obrazku 5 je zndzornéno, kolik bylo mezi roky 2004 a 2013 provedeno zapist
prumyslovych vzort a kolik bylo vzora v téchto zéapisech. Je patrné, ze pfevazuji hromadné
ptihlaSky primyslovych vzort. V priméru kazdéa ptihlaska obsahuje 3 primyslové vzory.
V roce 2013 bylo pfijato 441 narodnich ptihlaSek primyslovych vzorl, které obsahovaly
celkem 1 309 vzort. Zapsano bylo celkem 382 primyslovych vzord, které obsahovaly 1 133

vzort. Na konci roku 2013 bylo na uzemi CR v platnosti 3 428 pramyslovych vzort.
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Zapisy do rejstiiku a poéty priamyslovych vzori obsaZenych v téchto zapisech
Registrations and number of individual designs contained
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Obrazek 5: Mnozstvi zapsanych primyslovych vzort

Zdroj: [42]

2.1.5 Topografie polovodi¢ovych prvki

Ochrana prav k topografiim polovodi¢ovych vyrobkd (tzv. ¢ipim) piedstavuje jednu
z nejnovejSich oblasti primyslového prava a je poskytovana v pripadé€, jsou-li topografie
vysledkem tvir¢i ¢innosti a nejsou-li v primyslu bézné rozsifené. Nejedna se vSak o Cipy jako
takové, ale o jejich konstrukéni usporadani. [11] Podle zdkona ¢. 529/1991 Sb., o ochrané
topografii polovodi¢ovych vyrobkil se za topografii rozumi [60]: "série jakkoli zafixovanych
nebo zakodovanych vzdajemné souvisejicich zobrazeni, zndzornujici trojrozmeérné trvalé
usporadani vrstev, z nichz se polovodicovy vyrobek sklada, pricemz kazdé zobrazeni
znazornuje vzor jedné vrstvy polovodicového vyrobku nebo jeho casti, popripadé povrchu

"

polovodicového vyrobku v jednotlivych stupnich vyroby nebo jeho Ccasti.," Ochrana je
poskytovana na zakladé zapisu do rejstiiku UPV. Za pfijeti ptihlasky je nutno zaplatit spravni

poplatek ve vysi 5 000 K¢. Platnost této ochrany je 10 let.

2.1.6 Prava k novym odridam rostlin

Nové odrady rostlin a jejich pravni uprava nespada zcela do systému primyslovych prav ani
prava autorského. Nicméné patii k pravim velmi blizkym. Problematiku ochrany prav
k novym odriddm rostlin upravuje zakon ¢. 408/2000 Sb., o ochran¢ prav k odriddm rostlin.
Dutivod vzniku tohoto zdkona bylo zajistit Slechtitelim vylu¢né pravo na obchodni vyuZzivani

novych odrad a zvysit motivaci k Slechtitelskym ¢innostem. Tato uprava nahradila zékon
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¢. 132/1989 Sb., o ochrané prav k novym odriidam rostli a plemeniim zvifat. Do nového

zakona tedy neni jiz zakomponovana ochrana plemen hospodatskych zvifat.

O udéleni ochrany rozhoduje Ustfedni kontrolni a zkusebni ustav zemé&délsky. Ochrana mize
byt poskytnuta na odriidy vSech rodti a na vSechny druhy rostlin, véetné jejich hybridi.
Pivodcovstvi vznika vytvorenim dané odrady. Odriida musi podle zadkona spliiovat podminku
novosti, odliSnosti, stalosti a uniformity. Pod novosti je tieba chapat skutenost, ze dana
odriida nebyla nikdy pfed podanim ptihlasky bézné péstovana, nebyla zafazena v tfednim
seznamu odriad nebo naptiklad popsédna v publikacich. OdliSnost se musi tykat alespon
jednoho podstatného znaku. Biologické vlastnosti odriidy musi byt stalé, vyrovnané. Ustav
na zakladé zadosti provede odborné prezkoumani, napt. polnimi pokusy, specidlnimi testy,
laboratornimi zkouskami atd. Pokud je vysledek pozitivni, Ustav Zadost zveiejni ve Véstniku
Ministerstva zemédélstvi. Poté udéli zadateli ochrannd prava vydanim Slechtitelského
osv&dceni k dané odriid€ a schvali nazev této odridy. Ochrannd prava trvaji 25 let a u urcitych
typt odrid jako je chmel, vinna réva a brambor az 30 let. Za obdobi platnosti této ochrany je
drzitel Slechtitelského opravnéni povinen platit po celou dobu udrzovaci poplatky, které
vybira vy$e zminény Ustav. Za prvni az étvrty rok je sazba 800 K& za rok, za paty az osmy
rok 1 000 K¢, za devaty aZ dvanacty rok 1 200 K&, za tfinacty aZ Sestnacty rok 1 500 K¢,
za sedmnacty az dvacaty rok 2 000 K¢ a poté za kazdy rok trvani ochranného prava 4 000 K¢.

Po dobu celou dobu ochrany je majitel povinen udrzovat danou odradu. [1], [64]

2.1.7 Ochranna znamka

Ochrannd znamka napomahd odliSit vyrobky ¢i sluzby rtznych vyrobct a tim umoznit
spotiebitelim lepsi orientaci na trhu a zvysit povédomi o daném vyrobku. Piestavuje i uréitou
zaruku kvality. Zakon €. 441/2003 Sb., o ochrannych zndmkach definuje ochrannou znamku
jako [67]: "jakékoliv oznaceni schopné grafického znazorneéni, zejména slova, véetne osobnich
jmen, barvy, kresby, pismena, cislice, tvar vyrobku nebo jeho obal, pokud je toto oznaceni
zpusobilé odlisit vyrobky nebo sluzby jedné osoby od vyrobkii nebo sluzeb jiné osoby." Aby
tedy mohla byt ochrannd zndmka udé€lena, je zapotiebi splnit dvé zdkladni podminky, kterymi

jsou:

- schopnost grafického znazornéni,

- zpusobilost odliSit vyrobky a sluzby jim oznacované (rozliSovaci zptsobilost).
Ptipustna je samoziejmé¢ i kombinace vySe uvedenych znazornéni. Vylouceny jsou tedy

jakékoliv zvukové ¢i ¢ichové oznaceni.
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Ochranné znamky Ize d¢€lit podle mnoha hledisek. RozliSuji se ochranné znamky vyrobni,
obchodni a sluzeb. Dale je mozné ochranné znamky délit na individudlni, které oznacuji
vyrobky a sluzby jen jednoho majitele, a na znamky kolektivni, které oznacuji vyrobky
a sluzby né¢kolika pravné, hospodaisky ¢i organizaéné sdruzenych subjektt. Dale existuji
znamky slovni, slovni-grafické, obrazové, prostorové, kombinované ¢i barva nebo kombinace

barev. [11]

PtihlaSovateli vznika fadnym podanim piihlasky pravo prednosti. Za podani piihlasky je
piihlaSovatel povinen zaplatit spravni poplatek ve vysi 5 000 K¢ za individudlni ochrannou
znamku a 10 000 K¢ za kolektivni. Poté je ptihlaska podrobena formalnimu a vécnému
prazkumu, kde je zkoumano, zda ptihlaska spliuje predepsané nalezitosti a zda prihlaSované
oznaceni neni vylouceno ze zapisu. Vécny prizkum je mozné rozdélit na dvé casti,
a to na testovani oznaceni (tzv. absolutni diivody odmitnuti ochrany) a na zvetfejnéni piihlasky
tretim strandm k namitkam (tzv. relevantni divody odmitnuti ochrany). Absolutni divody
odmitnuti udava UPV a poji se s nesplnénim dvou vy$e zminénych podminek. Ochrannou
znamkou se tak nemtize stat takové oznaceni, které nelze graficky znazornit, tudiz nespliuje
podminku rozliSitelnosti, nebo se jednd o oznaeni, které se stalo obvyklym v béZznych
zvyklostech. Vylouceny jsou také jakékoliv nadbozenské symboly vetné Eehokoliv, co by
odporovalo dobrym mravim a vefejnému potfddku nebo by mohlo klamat vetejnost.
Co se tycCe relevantnich divodid odmitnuti ochrany, do rejstiiku ochrannych znamek nelze
zapsat takova oznaceni, kterd jsou shodna ¢i obsahuji prvky star§i znamky jiného subjektu,
a kterd by tim paddem naruSovala prava jiné osoby. Poté, co je piihlaSka zvefejnéna
ve Véstniku, mize probéhnout tzv. namitkové fizeni, které¢ trva 3 meésice. Béhem tohoto
obdobi mohou pfisluSné osoby podat namitky proti zapisu ochranné znamky. Jsou jimi
pfedevSim vlastnici star§i ochranné znamky, kterd je podobna ¢i shodna s piihlasovanym
oznaGenim. Pokud neexistuji zadné piekazky v udéleni ochrany, UPV udéli pfihlasovateli
osveédceni o zapisu a ochrannd zndmka je zapsana do rejstiiku. Spolu s ochrannou znamkou je
mozno pouzivat symbol registrace "®" nebo "TM". Cely proces o udéleni ochranné znamky

&ini okolo 6 mésici. [21], [68]

Platnost ochranné znamky ¢ini 10 let ode dne podani ptfihlasky. Platnost Ize prodlouzit vzdy
na dalSich 10 let a vySe spravniho poplatku ¢ini 2 500 K¢ v ptipad¢ individualni ochranné
znamky a 5 000 K¢ v ptipad€ kolektivni. [68] Pokud vlastnik ochranné znamky nezacal do 5
let od zapisu dané oznaceni fadné uzivat, nebo pokud dojde k pieruseni jeho uzivani po dobu

5 let, mize byt ochrannd znamka zruSena.
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Na Obrazku 6 je zndzornény pocet zapsanych ochrannych zndmek do roku 2013. V roce
2013 UPV ptijal 8 975 narodnich piihlasek ochrannych znamek. Do rejstiiku bylo zapsano
6 227 narodnich ochrannych znamek a byla pfiznana ochrana 2 210 mezinarodnim
ochrannym znamkam. Na konci roku 2013 bylo na uzemi CR platnych celkem 1 102 812

ochrannych znamek, z nichz pouze 119 717 bylo ochrannych znamek narodnich.

Zapsané ochranné znamky [ Registered trademarks
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Obrazek 6: Zapsané ochranné znamky

Zdroj: [42]

2.1.8 Oznacdeni piivodu a zemépisna oznaceni

Za vznik tohoto druhu ochrany se zapficinili spottebitelé, ktefi zacali spojovat vyrobek
s konkrétnim ndzvem oblasti. Stejné€ jako ochrannd znamka slouzi toto oznaceni k podpoteni
poptavky po daném vyrobku ¢i sluzb¢. Jedna se tedy o stejnou ekonomickou funkci. Opattit
vyrobek oznacenim pivodu nebo zemépisnym oznacenim je vhodné v ptipadé, kdy jeho
vlastnosti a kvalita jsou dany predev§im prostiedim, ze kterého pochdzi. Vyrobek je tak
oznacen udajem o zemi, oblasti nebo misté, které je vSeobecné zndmé jako misto, odkud
vyrobek pochézi. Zbozi miize predstavovat jakoukoliv movitou véc, ktera je na daném tzemi
vyrobena, vytézena nebo jinak ziskéana, pfiCemz nezalezi na stupni jejiho zpracovani. [2], [19]
Oznaceni plivodu a oznafeni zemé€pisné jsou velmi podobné pojmy ve svém vymezeni.
Oznaceni plivodu si ale klade vyssi naroky na spjatost vlastnosti daného zboZzi s konkrétnim

uzemim, u zemépisného oznaceni staci, aby alespon ¢ast vyroby probihala v ptislusné oblasti.
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Oznaceni ptivodu je podle zakona ¢. 452/2001 Sb., o ochran¢ oznaceni piivodu a zemépisnych
oznaceni opravnén umistovat na zbozi kazdy [65]: "kdo vyrabi, zpracovava a pripravuje
zbozi s odpovidajici kvalitou ¢i vlastnostmi na vymezeném uzemi." Tim se oznaCeni pivodu
a zemépisna oznaCeni znacn€ liSi od ostatnich predméti primyslového vlastnictvi.
Ptihlasovateli tak nevznika vylucné pravo oznaceni uzivat, ale piislusi kazdému subjektu,
ktery splni zdkonem stanovené podminky. Ostatni subjekty se do rejstiiku jiz nezapisuji. Neni
zde tedy uptednostiiovano pravo jednoho subjektu k tomuto oznaceni, ale spiSe ochrana prav
spotfebitele na informace o plvodu zbozi. Na zapsané oznacCeni neni mozné poskytnout

licenci. [19]

Proces ziskani oznaGeni ptvodu &i zemépisného oznadeni zadina podanim zadosti na UPV.
Zadatelem mtize byt jak jednotlivy vyrobce ¢i sdruzeni vyrobet. V dobé podani zadosti viak
musi byt konkrétni oznaceni vetejné znamé a uzivané, coz je zadatel povinen dolozit. Podani
7adosti podléha spravnimu poplatku ve vysi 4 000 K& UPV poté provede formalni a vécny
prazkum zéadosti. V ptipadé, ze se jednd o zemédélské vyrobky nebo potraviny uréené pro
lidskou vyzivu nebo zemédélské vyrobky neurcené pro lidskou vyzivu, je nutné spolu
s zadosti dolozit tzv. specifikaci. Seznam konkrétnich vyrobkd, které podléhaji specifikaci, je
uveden ve vyhlasce ¢. 243/2002 Sb. Ugelem specifikace je uréitym zpiisobem standardizovat
charakteristické vlastnosti zemédélského vyrobku ¢i potraviny, které musi byt splnény, aby
bylo mozné ud¢lit oznaceni piivodu nebo zemépisné oznaceni. Za kontrolu specifikace jsou
odpovédné kontrolni organy, jako jsou: Statni zeméd¢€lskd a potravinaiskd inspekce a Statni
veterinarni sprava. Pokud neexistuji Zadné piekazky v udéleni oznaceni, je zadateli vystaveno
osvédceni o zapisu a prislusné oznaceni se zapisSe do rejstiiku. V ptipadé tohoto typu ochrany

se jedna na ochranu na dobu neurc¢itou. [19], [21], [68]

Pocet piijatych narodnich zadosti od ceskych Zadateli o ochranné oznaceni puvodu
a zemepisné oznaceni je po nekolik let zanedbatelny. V roce 2013 byla pfijata pouze jedna
7adost o narodni formu ochrany. Platnych ozna¢eni je na uzemi CR 5 586, z &ehoz 200

oznaceni je chrdnéno na narodni trovni.

2.1.9 Obchodni tajemstvi a know-how

Obchodni tajemstvi spole¢né s know-how spada pod tzv. jiné majetkové hodnoty, které
mohou byt také pfedméetem pravnich vztaha. Jedna se o nehmotné statky, které jsou svou
podstatou hiife uchopitelné nez nehmotné statky chrdnéné zikony primyslového prava.
Nekteré odborné ndzory poukazuji na to, Ze obchodni tajemstvi a know-how ani nepatii

do pramyslového vlastnictvi jako takového. Nelze totiz prokézat existenci zdkladnich
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vlastnosti predmétii primyslového vlastnictvi. Otazka vymahani prav z pramyslového

vlastnictvi v piipad€ sport je tak véci velmi komplikovanou.

Obchodni tajemstvi bylo podle starého obCanského zdkoniku definovano jako:"obchodni,
vyrobni ci technické skutecnosti, které souviseji s podnikem a které maji skutecnou nebo
alespon potencialni materialni ¢i nematerialni hodnotu, nejsou v prislusnych obchodnich
kruzich bézné dostupné, maji byt podle viile podnikatele utajeny a podnikatel odpovidajicim
zplisobem jejich utajeni zajistuje". Nabytim G¢innosti zdkona ¢. 89/2012, obcansky zakonik,
doslo ke zménam v tomto pojmu. Obchodni tajemstvi je zde definovano jako [69]:
"konkurencné vyznamné, urcitelné, ocenitelné a v prislusnych obchodnich kruzich bézné
nedostupné skutecnosti, které souviseji se zavodem a jejichz viastnik zajistuje ve svém zajmu
odpovidajicim zpuisobem jejich utajeni." Je zde tedy vyvijen jisty tlak na to, aby obchodni
tajemstvi bylo co nejlépe konkrétné vyjadieno, bylo dostate¢né konkurenéné vyznamné
a mélo urCitou hodnotu. Mélo by se jednat o skutecnosti, které nejsou obecné znamy
konkurentim a odbornikim v oboru a které jsou skute¢n¢ a odpovidajicim zplisobem
utajovany, to znamend, Ze nejsou volné pristupné vSem osobam v podniku. Do obchodniho
tajemstvi je mozné zaradit znalosti, zkuSenosti, dovednosti, které je nckdy obtizné
jednoznacné identifikovat. Ne kazdé utajované informace ¢i diivérné poskytované tidaje jsou
obchodnim tajemstvim. Vznik prava k obchodnimu tajemstvi neni zdkonem specifikovan.
Neni spojen s formalni registraci. Za okamzik vzniku prava se povazuje den, kdy podnikatel
zacal provozovat dané skutecnosti, které jsou soucasti tajemstvi. Napiiklad se mize jednat
o zatazeni daného nehmotného majetku do ucetni evidence. Na rozdil od ostatnich prav
prumyslového vlastnictvi, kde se rozsah ochrany relativné dobte identifikuje jiz v ptihlasce,
rozsah ochrany obchodniho tajemstvi je tfeba identifikovat na zakladé urcité formalni
dokumentace. Poruseni obchodniho tajemstvi se dopusti ten, kdo neopravnéné vyuzije, sdéli
nebo zptistupni jiné osob¢ tajné informace, kterych miize byt vyuzito v soutézi. Podnikateli

ptislusi pravni ochrana jako pti nekalé soutézi. [23], [2], [21]

Know-how neboli Cesky feceno "veédét jak" se stal po druhé svétové valce vSeobecné
pouzivanym pojmem po celém svéte a poprvé byl pouzit ve Spojenych statech americkych.
Ceska pravni uprava v soucasné dob& definici know-how neobsahuje, aviak v mnoha
aspektech se ptekryva s obchodnim tajemstvim. Tato skutecnost neni piekvapiva, ponévadz
samotné vymezeni a presnd definice know-how je jiz dlouhou dobu pfedmétem odbornych
diskuzi s netispéSnym koncem. Velmi Casty a zastavany nazor je, ze know-how predstavuje
v podstaté vSe, co nemiize byt predmétem primyslovych nebo autorskych prav. Nicméné je to

pro podnik velmi dilezita polozka, kterd ma svou trzni hodnotu a miize byt predmétem
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hospodaiské a obchodni ¢innosti. Know-how nebyva vysledkem védecké nebo tvlirci ¢innosti,
ale spiSe je odrazem dlouhodobych zkuSenosti podniku. Vznika zpravidla po dlouhou dobu

a na jeho vytvoreni se podili nespocet osob z riznych obort. [11], [20]

Kratkou definici know-how je moZné nalézt ve Vyhlasce ¢&. 199/2001 Utadu pro ochranu
hospodaiské soutéze. Know-how je zde charakterizovano jako [58]: "soubor nepatentovanych
vyrobne technickych, obchodnich a jinych podstatnych a identifikovatelnych zkusenosti
a poznatkii, které nejsou znamé ani vSeobecnée dostupné." Know-how nesmi byt vSeobecné
znamé a snadno dostupné, musi obsahovat informace, které jsou podstatné pro cely vyrobni
proces, vyrobek nebo sluzbu ¢i jejich vyvoj a mélo by byt uréitym srozumitelnym zptisobem

zaznamenano ¢i popsano.

Know-how v sob¢é miize zahrnovat dle [11]: "vyrobné technické a obchodni poznatky, znalosti
a dlouhodobé vyrobni zkusenosti s urcitym procesem, technologii, projekcni, technickou,
vyrobni dokumentaci vykresovou Ci textovou a technické informace v ni obsazené
a technickou pomoc, znalost utajovanych receptur a postupii, nepatentované vynalezy, véetné
poznatkii a zkuSenosti s jejich uzivanim, ale i poznatky a zkuSenosti z oblasti organizace
vyroby a Fizeni, podnikani, obchodu, marketingu atd." Obecné lze obsah pojmu know-how
rozdélit na prvky hmotné a nehmotné. Hmotné prvky mohou tvofit vykresy, receptury,
modely, plany, technicka dokumentace atd. Nehmotné prvky jsou pak reprezentovany

zkuSenostmi.

Know-how nelze chépat jako pouhou ndhradu patentové ochrany. Mnoho podnikil spise
upiednostiiuje udrzovat tajemstvi a dava prednost pravé know-how pied patentem, jelikoz
nemusi nikdy vyjevit podstatu svého vynalezu. Nehled€ na to, Ze udéleni patentu mize trvat
1 fadu let a obnasi nemalé financni vydaje. [13] Know-how tak mulze pro podnik znamenat
jednu z nejvétSich vytvarenych hodnot hned po vynosech z investovaného kapitalu a byt

dalezitym aspektem v soutézi.

Ochrana know-how je spjata s dikladnym a trvalym utajovanim jeho pfedmétu. To se promita
do pracovnépravnich vztaht, kdy je naptiklad vyuzita tzv. konkuren¢ni dolozka neboli zékaz
konkurenéniho zaméstndni ¢i podnikani, nebo dale omezeny pfistup zaméstnanci
k dokumentaci a utajovanych provozl. Je mozné tvrdit, Ze stupefl utajeni urCuje cenu
know-how. Platnost know-how je pak dana jeho technickym zastardnim ¢i ztratou utajeni.
JelikoZ nemlze byt predmét know-how chranén zvlastnim zakonem patentové€, piichazi
v Uvahu pouze ochrana v ramci postihu nekalé soutéze. OvSem skutecnost, zda doslo

k porusSeni prava, je t¢zké dokazat. [11]
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2.2 Prumyslové pravni ochrana podle mezinarodnich smluv

V dutsledku globalizace mezinarodniho obchodu a pfemén ekonomik z industrialnich
na informacni bylo nutné zapracovat na jednotném postupu vsech statli v oblasti ochrany
primyslovych prav. Ochrana vynalezli na narodni Grovni jiz nebyla pro mezinarodni obchod
dostacujici. Jednotlivé narodni rezimy se velmi liSily a bylo zcela bézné, Ze cizincim nebyla
udélena stejnd prava jako domécim piihlasovatelim. Poté co se duSevni vlastnictvi stalo
dalezité pro mezinarodni obchod, rozdilnost pravnich Gprav méla za nasledek zvySené napéti
v mezinarodnich vztazich. Postupem casu bylo uzavieno mnoho mezinarodnich smluv
a bilaterdlnich dohod, které mély za cil zajistit volny a na druhou stranu pravné zajistény

pohyb zboZi mezi staty.

Dlvody pro ziskdni mezindrodni ochrany pfedméti primyslovych prav jsou nejcastéji
ochrana vlastniho exportu do urcitych zemi, licen¢ni divody, propagacéni a prestizni divody,
posileni dobrého jména a lepsi pozice firmy v urcité oblasti. Pokud se tedy firma nezaméfuje
pouze na domdci trh a chce provozovat svou obchodni ¢innost v Evropé ¢i jinde na svété, ma
fadu moznosti, jak docilit ochrany nejen ve svém staté. Je vSak nutno zvazit naklady
zahrani¢ni ochrany, které jsou vyrazné vyssi nez pii primysloveé pravni ochrané v tuzemsku.
Rozhodnuti o ochrané do zahrani¢i by méla ptedchazet kvalifikovana ptiprava a spoluprace

s odborniky, zejména s patentovymi zastupci.

Ceska republika je ¢lenem mnoha mezinarodnich dohod v oblasti primyslového vlastnictvi.
Spolupracuje zejména se Svétovou organizaci duSevniho vlastnictvi (WIPO), Evropskou
patentovou organizaci (EPO) a Utadem pro harmonizaci ve vnitfnim trhu (OHIM). Vyhody
plynouci z této spoluprace spocivaji predev§im v zajiSténi ochrany danych feSeni nebo
oznaceni ve vice zemich svéta, ve kterych maji pfisluSni piihlasovatelé své obchodni zajmy.
Cely proces o udéleni ochrany mé sjednoceny postup v fizeni o ptihlaskach a pfindsi mnoho
dalSich vyhod. Zejména se jedna o zna¢né administrativni zjednoduSeni, kdy se zpravidla
vyplituje pouze jeden mezinarodni formuléaf, ktery se poddava u narodniho ufadu. Dale
ptihlaSovatel nemusi komunikovat se zahrani¢nimi narodnimi ufady jednotlive, ale d&je se tak
prostfednictvim jednoho mezinarodniho tfadu, ktery také vybira veskeré poplatky. Ceska
republika, resp. UPV, je také ¢lenem mnoha dvoustrannych dohod o spolupraci
se zahrani¢nimi partnerskymi ufady. Témi jsou Ufady Finska, Chorvatska, Mad’arska, Polska,
Rakouska, Slovenska, Spanélska a Spojenych stati americkych. V téchto fadech je mozné
ziskat vyhodu, kterd spocivd v urychleni patentového fizeni v dané zemi na zakladé

predlozeni reSerSni zpravy vyhotovené partnerskym ufadem. Pfipravuji se také dohody
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s némeckym, francouzskym a britskym ufadem. Tuto formu spoluprice nazyvanou téz
"Patent Prosecution Highway" (PPH) navazuje dnes vétSina statli svéta mezi sebou navzajem
a je jen dalSim ptispévkem k celosvétové harmonizaci ochrany prumyslovych prav. Obecné je
to tedy dvoustrannd dohoda mezi dvéma narodnimi Ufady, ktera piinasi piihlaSovatelim
urychleny patentovy priizkum na zaklad¢ vyuziti prace jiz diive provedené jinym afadem.

o 24

nasledujici Tabulka 2.

Tabulka 2: Pifehled mezinarodnich umluv

ROK SOUCASNY | . .
. . . . , v CR CLENEM
NAZEV MEZINARODNI UMLUVY UZAVRENI POCET
, Y . OD ROKU
UMLUVY CLENU
Patizska imluva na ochranu primyslového
. 20. 3. 1883 176 5.10. 1919
vlastnictvi
Madridska dohoda o mezinarodnim zéapisu
14.4. 1891 55 5.10. 1919
tovarnich nebo obchodnich znamek
Madridska dohoda o potlaovani faleSnych
_ 14.4. 1891 36 1.6.1963
nebo klamavych udajt o ptivodu zbozi
Haagska dohoda o mezinarodnim
. 6. 11. 1925 60 neni ¢lenem
pfihlaSovani primyslovych vzori a modeli
Niceska dohoda o mezindrodnim tfidéni
_ 15. 6. 1957 84 6.2.1979
vyrobki a sluzeb pro ucely zapisu znamek
Lisabonska dohoda na ochranu oznaceni
_ . . 31.10. 1958 28 31.10. 1973
puvodu a jeho mezindrodnim zapisu
Umluva o zfizeni Svétové organizace
14.7.1967 188 22.12.1970
duSevniho vlastnictvi
Locarnské dohoda o zfizeni mezinarodniho
8.10. 1968 54 27.4.1971
tiidéni primyslovych vzor a modelt
Smlouva o patentové spolupraci (PCT) 19. 6. 1970 148 1.7.1992
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Strasburska dohoda o mezinarodnim

24.3.1971 62 3.8.1978
patentovém tiidéni
Videniskd dohoda o ztizeni mezinarodniho

12. 6. 1973 32 neni ¢lenem
ttidéni obrazovych prvkl ochrannych znamek
Evropska patentova umluva 5.10. 1973 38 1.7.2002
Budapest'ska smlouva o mezinarodnim
uzndvani mikroorganismui k ucelim 28.4.1979 79 5.8.1989
patentového fizeni
Protokol k Madridské dohodé¢ o
mezinarodnim zapisu tovarnich nebo 27.6.1989 91 28.9. 1996
obchodnich znamek
Dohoda o obchodnich aspektech prav k

15. 4. 1994 160 1. 1. 1995
duSevnimu vlastnictvi (TRIPS)
Smlouva o znamkovém pravu 27.10. 1994 53 1. 8. 1996
Zenevsky akt Haagské dohody o

. ‘ 2.7.1999 49 neni ¢lenem

mezinarodnim zapisu primyslovych vzort
Smlouva o patentovém pravu 1. 6.2000 36 neni ¢lenem
Singapurska smlouva o znamkovém pravu 28. 3.2006 37 neni ¢lenem

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [54]

Nejdilezit¢jSimi dohodami jsou pifedevSim Pafizska tmluva na ochranu pramyslového
vlastnictvi, Umluva o ziizeni Svétové organizace duSevniho vlastnictvi a Smlouva
o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi. Tyto mnohostranné univerzalni
smlouvy se staly zdkladnim kamenem mezinarodni ochrany primyslového vlastnictvi, od
nichz se odvijely dal$i mezinarodni umluvy. Parizska amluva z roku 1883 piedstavuje
zékladni dokument o mezinarodni pravni ochrané prtiimyslového vlastnictvi i v soucasné
dobé. Poprvé zde byl definovan pojem "primyslové vlastnictvi". Staty jsou mimo jiné povinni

zajistit stejnou ochranu zahrani¢nim subjektim, jako subjektim domdacim. Jedna
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se 0 tzv. asimilacni rezim. Umluva byla pfevratna také diky zavedeni tzv. unijni priority
neboli prava ptrednosti od prvni podané ptihlasky v jakémkoliv smluvnim staté. Priorita ¢ini
u vynalezli a uzitnych vzord 12 mésict a pro pramyslové vzory a ochranné znamky 6 mésict.
Ptihlasovatel tak jiz nemusi podavat pfihlasku ve vSech statech soucasné a novost vynalezu
neni ohroZena, piihlaSovatel ziska dostatek ¢asu pro zajisténi ochrany ve vice statech, kde ma
své obchodni zajmy. Kromé& uvedené unijni priority p¥inesla Umluva povinnost pro kazdy
Clensky stat zajistit do¢asnou ochranu nehmotnych statki, které jsou vystavovany na uiedné
uznanych mezinarodnich vystavach, konajicich se na uzemi Unie. Jednd se o tzv. prioritu
wystavni. Od svého pfijeti byla Umluva nékolikrat revidovana kvili potiebam rozvijejiciho
se mezinarodniho obchodu. Smluvni staty tvofi tzv. Pafizskou unii. DalSim vyznamnym
krokem hned po vytvofeni Pafizské umluvy byla téméf o sto let pozd¢ji Dohoda
0 obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi (TRIPS), ktera byla uzaviena v roce
1994 v Marrakeshi na konferenci VSeobecné dohody o clech a obchodu, kde mimo jiné byla
zalozena Svétova obchodni organizace (WTO). Tato dohoda je jednou z 25 dohod
o mezinarodnim obchodu, které tvoti pfilohy Dohody o ziizeni Svétové obchodni organizace.
Vymezuje minimalni pozadavky v oblasti ochrany duSevnich prav, které musi plnit kazdy
¢len WTO. Specifikuje donucovaci mechanizmy a je podkladem pro feSeni mezinarodnich
sport. Je nejkomplexnéjs$i dohodou o pravech dusevniho vlastnictvi. Dohoda vytvaii pravidla
a podminky pro aplikaci mezindrodnich dohod z oblasti dusevniho vlastnictvi, minimalizuje
spory mezi jednotlivymi ¢lenskymi zemémi, pficemz piihlizi k rozdilim v narodnich pravnich
upravach. Cilem dohody bylo odstranit pfekaZky mezinarodniho obchodu a zajistit, aby

dodrZovani prav k duSevnimu vlastnictvi nebylo pro obchod piekazkou. [6], [8]

V nésledujicich podkapitolach bude blize rozebrano, jaké moznosti ma Cesky ptihlasovatel,
pokud se rozhodl o zahrani¢ni ochranu svého vyndlezu ¢i oznaceni, a to jak na Grovni

Evropské unie, tak i pro mimoevropské staty.

2.2.1 Smlouvy na urovni Evropské unie

Evropska unie povazuje primyslové vlastnictvi za vyznamny strategicky ndastroj pro
hospodaisky rozvoj a je také hlavnim inicidtorem veskerych jednani v oblasti mezinarodni
ochrany dusevniho vlastnictvi. Snahy EU smétuji bud’ k harmonizaci jednotlivych narodnich
prav ¢i k vytvofeni jednotnych prévnich titult na Grovni Evropského spolecenstvi. EU vydava
v této oblasti zdvazné smérnice ke sblizeni zdkonl ¢lenskych stati a stanovuje lhitu pro
aplikaci téchto smérnic do vnitrostatnich pfedpist. Co se tyce jednotnych pravnich titult, EU

reguluje oblast ochrannych znamek, primyslovych vzorii a ochrany oznaceni ptivodu vyrobku
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a zemepisnych oznaceni. Tyto formy ochrany existuji paralelné¢ vedle systémi narodnich, jsou

tedy na nich nezévislé. Cilem je vytvoreni jednotného bezpecného trhu.

Pii vstupu Ceské republiky do Evropské unie jiz nebyla zapotiebi zadna vyrazna zména
tuzemskych pravnich predpist v oblasti priimyslovych prav, jelikoz uz od roku 1990 je Ceska
legislativa pIné harmonizovana s pravem Evropského spolecenstvi. Co je mozno povazovat
za priznivou zménu je, Ze byla zavedena ochrana nékterych predméti primyslového
vlastnictvi jednotn¢ na celém uzemi Evropské unie, tzv. komunitarni primyslova prava.
Podstatnou tlohu zde zastupuje Utad pro harmonizaci ve vnitinim trhu (OHIM), ktery
odpovidd za spravu ochrannych zndmek SpoleCenstvi a priimyslovych vzori Spolecenstvi.
Utad byl zalozen v roce 1993 a jeho hlavni funkci je registrace prav k pramyslovému

vlastnictvi. Centrala OHIM se nachazi ve Spanélském Alicante.

Ochranna znamka Spolecenstvi (CTM)

Legislativnim pfedpisem upravujicim ochranné znamky Spolecenstvi je nafizeni Rady ES
¢. 207/2009, o ochranné znamce Spolecenstvi. Odpovédnost za spravu ochrannych znamek
Spolecenstvi ma na urovni Evropské unie Ufad pro harmonizaci ve vnitinim trhu (OHIM),
ktery zacal pfijimat prvni pfihlaSky jiz v roce 1996. Pred zavedenim CTM méli majitelé prav
pouze dvé moznosti, jak dosdhnout ochrany svych znamek v celé EU, a to bud cestou
narodni, nebo mezinarodni. To znamena, ze bylo nutné piihlasit znamku ve vice zemich EU
narodnimi cestami jednotlivych zemi nebo provést mezinarodni registraci na Mezinarodnim
uradé Svétové organizace duSevniho vlastnictvi, kde stacilo projit jednim piihlasovacim
fizenim. Systém tfidéni je zalozen na Niceské umluvé z roku 1957 a obsahuje 45 tiid
ochrannych znadmek - 34 tiid vyrobkd a 11 tfid sluzeb. Kazda ptihlaska je poté opatfena
prislusnym cislem oznacujicim tfidu, coz umozni rychlejsi provadéni celosvétovych resersi.

[25]

Pro ziskani CTM je nutné projit jedinym registranim procesem pifed OHIM, pfitom neni
podstatné, zda majitel jiz méd zaregistrovanou ochrannou zndmku u néarodniho tufadu,
¢1 nikoliv. CTM nevyzaduje zruSeni diivéjSich narodnich nebo mezindrodnich ochrannych
prav. Kazd4 ochrannd zndmka zaregistrovana narodni cestou miize byt kdykoliv ptihldSena
jako ochranna zndmka SpoleCenstvi a neni nutné narodni zndmku rusit. V ptipadé, ze by
majitel ochranné znamky uplatnil tzv. pravo seniority a vzdal se své narodni znamky, jeho
diivéjsi prava nebudou nijak dotCena, zaroven usSetii ndklady a usnadni si spravu svého
portfolia ochrannych znamek. V piipadé, ze dojde k odmitnuti pfihlasky CTM nebo dojde

ze zruseni registrace, je vhodnou cestou pozéadat o tzv. konverzi. Piihlaska CTM se zméni
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na ptihlasky narodnich ochrannych znamek v téch zemich EU, v nichz divody pro odmitnuti

ptihlasky neexistuji. [25]

Ptihlaska CTM se podéava bud’ piimo na OHIM, nebo u ufadu pramyslového vlastnictvi
Clenského statu, ktery ji do 14 dnii postoupi do OHIM. Predavaci poplatek mezi Gtady je pro
CR stanoven ve vysi 500 K¢&. Zakladni poplatek za piihlasku ¢ini 1 050 EUR za individudlni
ochrannou znamku, v pfipad¢ kolektivni 1 800 EUR. Podminky pro udéleni CTM jsou
obdobné jako podminky pro udé€leni Ceské ochranné znamky narodni cestou. Ochranna
znamka musi byt graficky znazornitelna a odliSitelna. Navic mohou byt ochrannou znamkou
1 barvy ¢i zvukové zdznamy. Dale nesmi byt v rozporu s zddnou star§i CTM nebo narodni
ochrannou zndmkou jinych ¢lenskych statd. Nicméné toto OHIM nezkoumd. Je
na piihlasovateli, aby si toto riziko konfliktu ovéfil a na vlastnikovi star$i znamky, aby podal
pfipadné namitky. Vychodiskem je kvalitni reSerSe a poradenstvi od pfislusného specialisty
v oboru. OHIM zkoumad pouze absolutni diivody zamitnuti ptihlaSky. Pokud jsou splnény
vSechny pozadované nalezitosti, je CTM zapsana do rejstiiku a zvetfejnéna ve Véstniku
ve vSech oficidlnich jazycich EU. Ziskana ochranna znamka pak umoziuje majiteli dozadovat
se prava, které je vynutitelné ve vSech zemich EU. Béhem tff mésicti po uvetejnéni mohou
treti strany podat ndmitky proti ochranné znamce. CTM ma platnost po dobu 10 let a je mozZné
J1 neomezené obnovovat na dalSich 10 let za pfedpokladu placeni poplatki za obnovu, které

jsou 1 500 EUR za individuélni ochrannou zndmku a 3 000 EUR za kolektivni. [25], [32]

Na konci roku 2013 bylo na uzemi CR v platnosti 784 975 ochrannych zndmek Spole¢enstvi.
Tabulka 3 uvadi pocet podanych CTM piihlasek od ceskych ptihlaSovateld. Lze konstatovat,
ze cesti prihlasovatelé stale jeSté upfednostiiuji zapis ochranné znadmky narodni cestou (viz

Obrazek 5).

Tabulka 3: Pocet podanych pfihlasek k ochranné znamce Spolecenstvi

2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

Pocet
prihlasek | 277 217 330 483 453 486 666 744 919 819
CTM

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [42]
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Prumyslovy vzor Spolecenstvi (RCD)

Legislativnim pfedpisem upravujicim primyslové vzory Spolecenstvi je nafizeni Rady ES
¢. 6/2002, o primyslovém vzoru Spolecenstvi. Do roku 2002 bylo mozné ziskat ochranu
pramyslového vzoru jen narodnimi cestami jednotlivych statdh nebo prostiednictvim
Haagského systému u Svétové organizace duSevniho vlastnictvi. Systém ochrany
primyslovym vzorem SpoleCenstvi existuje nezdvisle na narodnich systémech. Lze tedy
ziskat dvoji ochranu. RCD chrani vyrobek jiz od nejutlejsi faze vyvoje jesté pred uvedenim
na trh. U primyslovych vzort SpoleCenstvi se vyuziva tzv. mezinarodniho systému tfidéni
(klasifikace), které¢ vychazi z Locarnské dohody z roku 1968. Tiidéni zaruCuje jednotny
systém klasifikace vyrobkl, na kterych je priamyslovy vzor ztélesnén nebo na kterych
vyrobcich ma byt aplikovan. To usnadiiuje vyhledavani vzori na mezinarodni urovni.
Primyslové vzory jsou rozdéleny do tfid a podtiid. V soucasné dobé tento systém tiidéni

obsahuje 31 tfid a 223 podttid. [26], [19]

Ptihlasku je mozné podat bud’ u narodnich tfadi primyslového vlastnictvi, nebo u OHIM.
Piedavaci poplatek mezi Gfady je pro CR stanoven ve vy§i 500 K¢&. Piihlasku miaze podat
kdokoliv, sidlo ani trvaly pobyt na Gzemi EU neni vyZadovan. PfihlaSovatelem muze byt
1 subjekt se sidlem mimo tzemi EU. Za ptihlaSku je nutné zaplatit poplatek ve vysi 230 EUR
a za kazdy dalsi primyslovy vzor v piihlasce 115 EUR. Podminky pro ziskani RCD jsou
obdobné jako u primyslového vzoru udéleného ¢eskou narodni cestou. RCD musi byt novy
a mit individualni charakter. Nicméné novost a individualni charakter OHIM nezkouma.
OHIM provadi pouze formalni a vécny prizkum ptihlasky, to znamena, zda ptihlaska splituje
veskeré formalni nalezitosti, zda je dané feSeni skutecné¢ primyslovym vzorem a zda
neodporuje vetfejnému potfadku nebo dobrym mravim. Pokud OHIM neshledd Zadné
pochybnosti, zvefejni primyslovy vzor ve Véstniku a zapiSe ho do rejstiiku. Poplatek
za zvetejnéni ¢ini 120 EUR. Je také mozné zazadat o odlozené zvetejnéni, které mize byt
pozdrZzeno aZz o 30 mésich. Poplatek ¢ini 40 EUR. Na rozdil od CTM, kde tfeti strany mohou
podat namitky proti udéleni ochrany jesté pred zépisem, prumyslové vzory Ize zpochybnit az
po jejich zapisu. Platnost RCD je 5 let a je ji mozné vzdy po 5 letech prodlouzit, maximalni
doba trvani platnosti je vSak 25 let. Poplatky za obnoveni platnosti jsou poté 90 EUR,
120 EUR, 150 EUR a 180 EUR. [26], [33]

Na tuzemi EU je téz mozna forma ochrany tzv. nezapsanym priimyslovym vzorem
Spolecenstvi, kde neni nutna zadna ptihlaSka a posléze ani registrace. Ochrana vznika pouhym

uvedenim vyrobku, na kterém je primyslovy vzor ztélesnén, na trh EU. Vyuzivé se predevsim
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pro odvétvi, kde se vyrab¢ji vyrobky s kratkou dobou zivotnosti na trhu (napf. textilni
primysl). Ochrana nezapsaného primyslového vzoru Spolecenstvi trva 3 roky a nelze ji

prodlouzit.

V Tabulce 4 je uveden pocet piihlaSenych primyslovych vzort SpoleCenstvi (pocet vzora
v prihlaskach) Ceskymi piihlaSovateli. Je patrné, ze Cesti prihlasovatelé opét davaji pirednost
spiSe ochran¢ prumyslovym vzorem na narodni Urovni nez prumyslovym vzorem

Spolecenstvi (viz Obrazek 4).

Tabulka 4: Pocet ptihlasenych prumyslovych vzorti Spolecenstvi ¢eskymi ptfihlasovateli

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Pocéet vzoru
v piihlaskach 527 692 594 449 570 571 995 641
RCD

Zdroj: Viastni zpracovani dle [42]
Oznaceni ptiivodu a zemépisna oznaceni Spolecenstvi

Spotrebitelsky tlak na jakostni a tradi¢ni produkty v Evropské unii vyvolal vét$i soudrZznost
a duslednost v politice zemédélskych produkti. Cilem snah EU je pomoci vyrobctim urcitych
produktt, které jsou spojeny s urcitou zemepisnou oblasti, zajistit jednotnou ochranu nazvi
na tizemi EU. Zadat miize pouze skupina ¢&i sdruzeni producenti &i zpracovateltl, kteii uvadgji
na trh stejné zemé&délské produkty. Na trovni EU je mozné chranit oznaeni pro zemédélské
produkty a potraviny, vina a lihoviny. Ochrana se vSak nevztahuje na nazvy, které zdruhovély
a staly se obecnym nazvem. Pravnimi ptedpisy vztahujicimi se k této problematice jsou
Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 1151/2012, o reZimech jakosti zemé&délskych
produktl a potravin, Natfizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 1308/2013 a Natizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 110/2008.

Pro ziskani této formy ochrany se zadda prostfednictvim nédrodnich ufadu, které¢ prezkoumaji
opravnénost dané Zzadosti a zda Zadost spliiuje pozadavky podle vySe zminénych Natizeni.
Poplatek za piijeti zadosti se ¥idi narodnim zékonodarstvim (v CR 4 000 K&). V zadosti musi

byt obsazena tzv. specifikace produktu, kterd obsahuje [43]:
- nazev, ktery ma byt chranén,
- popis zemédélského produktu véetné surovin a zékladnich vlastnosti,

- vymezeni zem&pisné oblasti,
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- dikaz o ptivodu produktu,
- popis metody ziskéani produktu,

- souvislost mezi jakosti, povésti produktu a zemépisnou oblasti.

Soucasti zadosti je té€Z posudek ptislusného kontrolniho orgdnu. Narodni Grad zvetejni poté
splnény vSechny podminky, zadost je pfedana Evropské komisi, kterd opét zadost prezkouma
zpravidla bdhem 6 mésict. Postoupeni Zadosti Evropské Komisi je v CR zpoplatnéno ve vysi
500 K¢&. Pokud Evropska komise neshledd zadné nedostatky, zvefejni zkracenou specifikaci
vyrobku v Ufednim véstniku Evropské unie. Do 3 mésictl je mozné podat namitky proti
zapisu z ostatnich Clenskych stati ¢i tfetich zemi. Poté je nazev zapsdn do Rejstiiku
chranénych oznaceni ptivodu a chranénych zemépisnych oznaceni. Na vyrobcich je poté
mozné uvadét 0daj "chrdnéné oznaceni pivodu" nebo "chrdnéné zemépisné oznaceni,
vyobrazeni zemépisné oblasti a grafické zndzornéni nebo symboly vztahujici se k ¢lenskému
statu. Oznaceni mize pouzivat kazdy subjekt, ktery uvadi na trh produkty, jehoz vlastnosti
odpovidaji specifikaci tohoto oznaceni. Jedna se tedy o pravo nevyluéné. Zapis mize byt

zrusen, pokud po dobu 7 let neni na trh uveden zddny vyrobek nesouci toto oznaceni. [43]

Zarucené tradicni speciality

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1151/2012 dale definuje oznaceni "zarucené
tradi¢ni speciality", jehoZ cilem je zajistit ochranu tradi¢nim metoddm produkce a tradi¢nim
recepturam. Jednd se tedy o vybrané zemédé€lské produkty a potraviny, které maji zvlastni
povahu a jasné se odliSuji od jinych podobnych vyrobkii. Nazev je mozné podrobit zapisu,
pokud dany produkt ¢i potravina je vysledkem tradi¢niho postupu nebo je vyroben ze surovin,
které¢ jsou tradicné pouzivany. Soucasné je jeho néazev tradicné pouzivan nebo oznacuje
tradiéni povahu nebo specifickou vlastnost produktu. Pro ziskani ochranného oznaeni
tradi¢niho specialisty je nutné, aby byl dany produkt prokazateln€ pouzivan na domécim trhu
po dobu, jeZ umoznuje predavani mezi generacemi. Tato doba Cini podle Nafizeni 30 let.

Registracni fizeni odpovida fizeni jako u oznaeni ptivodu a zemépisného oznaceni. Evropska
komise téz vede rejstiik zarucenych tradi¢nich specialit. [56]

Na nasledujicim Obrazku 7 je grafické vyobrazeni symboll uzivanych na obalech vyrobki,
které jsou opatfeny udajem "chranéné oznaceni plvodu", "chranéné zemépisné oznaceni"
a "zarucena tradi¢ni specialita", jak je definovalo Natizeni Komise v pfenesené pravomoci

(EU) &. 664/2014.
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Obrazek 7: Grafické symboly Unie pro ochranna oznaceni
Zdroj: [57]

Poéty Zadosti o komunitarni ochranu oznaéeni ptivodu a zemépisného oznaleni jsou v CR
zanedbatelné, v roce 2013 nebyla podana Zzadna Zadost o tuto formu ochrany. Na uzemi CR
bylo v roce 2013 v platnosti 4 546 oznaleni pro potraviny, zeméd¢lské produkty, vina

a lihoviny ziskanych na zaklad¢ komunitarniho prava.

Evropsky patent s jednotnym t¢inkem

Velmi vyznamnym integracnim krokem Evropské unie bylo zavedeni vySe zminéné ochranné
znamky Spolecenstvi a primyslového vzoru Spolecenstvi, coz se v praxi mezi prihlasovateli
velmi osvédcCilo. V soucasné dob¢ vsak neexistuje v ramci Evropské unie ochrana formou
jednotného evropského patentu, ten zatim ustanoven nebyl, pfestoze Evropsky parlament
v prosinci 2012 schvaélil tzv. "patentovy balicek", ktery se tykal jednotného patentu,
jazykového rezimu a jednotného patentového soudu. Otazka jednotného patentu je
diskutovéna jiz témeét 40 let, prestoze se ocCekavalo, Ze jednotna patentova Uprava bude
zavedena hned po té, co byla zaloZzena EPO. V soucasné dob¢ ale pokracuji snahy o zavedeni
institutu jednotného evropského patentu, ktery by mél nadnarodni charakter s uc¢inky na celém
uzemi Spolecenstvi. Jednotny patent by mél doplnit, popf. nahradit dosavadni systém
evropského patentu, jemuz je dlouhodobé vytykana nutnost validace v kazdém staté zvlast,
coz obnasi nemalé ndklady pro ptihlaSovatele. Nehled¢ na to, Ze podstatnou slozkou nakladi
na evropsky patent jsou pieklady do jednotlivych narodnich jazykl. U jednotného patentu
by tento problém odpadl. Zminény jednotny patent bude platit automaticky ve vSech zemich
EU, zalezi ovSem na poctu zemi, které patentovy bali¢ek piijmou. Postup podéani Zadosti,
posouzeni patentové piihlagky u EPU a dalsi formélni pozadavky zdstanou beze zmény.
Rozdil vznikne po udé¢leni patentu, kdy jeho majitel bude nucen podat ve lhité jednoho
mésice od udéleni patentu Zadost o jednotny ucinek. Spravni rada EPO stdle pracuje
na konkrétnich pravidlech zavedeni jednotného patentu a clenské staty diskutuji o vysi
roc¢nich udrzovacich poplatkli a jejich redistribuci jednotlivym ¢lenskym zemim. Jednotlivé

narodni ufady se obavaji poklesu pfijmu, coz by mohlo vést az k jejich kolapsu. Problém
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vyvstava 1 v oblasti soudnictvi. Kazdy stdt ma sviij specificky systém soudnictvi a vzdy je
aplikovan tfedni jazyk daného statu. Zavedeni jednotného patentu vyzaduje vznik spole¢ného
soudniho systému, coz ubird na suverenit¢ Clenskych zemi. Jednotny patentovy soud
by se mél skladat ze soudu prvniho stupné (Pafiz, Londyn, Mnichov), odvolaciho soudu
(Lucemburk) a soudni kanceladfe. Pfesun pravomoci soudnictvi mimo uzemi narodnich stati,
nedostupnost znéni jednotnych patenti v narodnim jazyce, vysoké ndklady na vedeni
soudniho fizeni v cizim staté¢ a cizim jazyce, to jsou hlavni divody bouflivych diskuzi

na mezinarodni urovni. [35]

Systém jednotné¢ho evropského patentu vstoupi v platnost az tehdy, kdy dohodu ratifikuje
alesponn tfinact Clenskych stati. Priemz je dulezité, aby mezi témito staty byla Velka
Britanie, Francie a Némecko. Nékolik stati vSak neni spokojeno se soucasnou podobou
navrhovaného systému, zejména se jedna o Spanélsko a Italii, které nesouhlasi s nékterymi
jazykovymi otdzkami, a také Polsko, které prozatim nepodepsalo Dohodu o jednotném
patentovém soudu. [35] V praxi zatim neni jasné, kdy bude systém jednotného patentu
zaveden. Sjednoceni patentové upravy se v dnes$ni dobé ukazuje jako nutnost s ohledem
na rostouci globalizaci. Rlznorodost patentové tpravy je pro jednotlivé subjekty znacné
nakladné, jak z hlediska financi, casu i administrativy. Je vSak otazkou, zda jednotny

evropsky patent bude systémem efektivnim a zda ho budou jednotlivi ptihlasovatelé vyuzivat.

2.2.2 Mezinarodni smlouvy

Existence mezinarodnich dohod a Umluv docilila moZnosti primyslové pravni ochrany
do vice zemi svéta i mimo Evropu. Podstatnou tlohu zde zastupuje Svétova organizace
dusevniho vlastnictvi se sidlem v Zenevé (WIPO), ktera byla zaloZena v roce 1967 jakozto
zvlastni agentura Organizace Spojenych narodii. Organizace ma v kompetenci spravovat
vétSinu mezindrodnich smluv, které tvofi zéklad mezinarodni spoluprace v oblasti
pramyslového vlastnictvi, podporuje ochranu dusevniho vlastnictvi po celém svété a rozviji

spolupraci mezi jednotlivymi zemémi a dal§imi mezinarodnimi organizacemi.

Evropsky patent

Evropsky patent je udélovan Evropskym patentovym tfadem (EPU) pro viechny zemé, které
jsou ¢leny Evropské patentové organizace (EPO) a podepsaly Evropskou patentovou umluvu.
Dohoda o udélovani evropskych patenti byla sepsana v roce 1973 a je ucelenym pravnim
textem, ktery ptisp€l k harmonizaci patentového prava v Evrop€. V soucasné dobé¢ je ¢lenem

38 stattl a Ceska republika je ¢lenem od roku 2002. EPU ma oficialni sidlo v némeckém
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Mnichove, pobocky jsou vSak i v Haagu nebo v Berling. Evropskou patentovou ptihlasku je
opravnén podat kazdy bez ohledu na ob&anstvi, bydlisté ¢ sidlo. Ufedni jazyk piihlasky je
angliGtina, francouzstina nebo néméina. EPU provede nasledné formélni prozkum dané
piihlasky a vypracuje zpravu o evropské reSerSi vcetné posudku na patentovatelnost.
Evropska patentova piihlaska je poté po 18 meésicich od podéani zvefejnéna. Od této chvile
bézi 6 mesicni lhita pro podani zadosti o vécny pruzkum. Od této chvile je téZ mozné podat
pfipominky k patentovatelnosti vynalezu tietimi osobami. Pokud udéleni evropského patentu
nic nebrani, je patent zveiejnén v Evropském patentovém véstniku. Po udé€leni patentu je
mozné do 9 mésici zahajit odporové fizeni pred EPU. Evropska patentova piihlaska
s sebou pfinasi nasledujici zakladni poplatky: ptihlasovaci poplatek ¢ini 210 EUR, poplatek
za reSerSi 1 285 EUR, poplatek za urceni jednoho nebo vice smluvnich stati 580 EUR,
poplatek za prizkum 1 805 EUR a dale udrzovaci poplatky placené az od tietiho roku. Jejich
vySe se kazdy rok zvySuje, avSak od desatého roku jsou konstantni ve vysi 1 560 EUR za rok.
Pro ptihlasovatele, ktefi maji bydlisté nebo sidlo na izemi smluvniho statu, jehoz ufednim
jazykem je jiny jazyk nez nektery z ufednich jazyktl, maji moznost urcitych slev. Piihlasovaci
poplatek a poplatek za prizkum je tak mozné snizit o 30 %. Tato sleva vsak plati pouze pro
malé a stfedni podniky, fyzické osoby, univerzity a neziskové organizace ¢i vetejné
vyzkumné organizace. Sleva byla zvySena z pivodnich 20 %, nicméné se jiZz nevztahuje
na dalsi poplatky, jako tomu bylo dfive. Zaroven také dosSlo k zvySeni poplatkli jako

takovych. [41], [30]

Pokud je evropsky patent udélen, ma povahu patentii narodnich a vymahani prav podléha
jurisdikci jednotlivych zemi. Je tedy mozné ziskat jediny evropsky patent pro jeden, nékolik
nebo vSechny clenské staty. Evropsky patent se do jist¢ miry odchyluje od principu
teritoriality ochrany vynalezd, jeliko je vyhradné v pravomoci EPU rozhodnout o udéleni
patentu nebo zamitnuti pfihlaSky bez jakéhokoliv vlivu €lenskych statd. Jakmile je evropsky
patent udélen a zvefejnén v Evropském patentovém véstniku, stdva se soucasti narodnich
patentii pro uréené smluvni staty. Clenské staty jsou povinné uznavat na svém tzemi evropské
patenty. Po udé€leni evropského patentu se miize majitel rozhodnout, zda chce udrzovat patent
v platnosti ve vSech nebo jen v néckterych urcenych statech. Pro platnost patentu
v jednotlivych statech je tfeba uskutecnit tzv. validaci, coz znamend piedlozeni piekladu
evropského patentu do ufedniho jazyka dané zemé a zaplaceni néarodnich udrzovacich
poplatkll. Ochrana ziskand formou evropského patentu mize byt pro pfihlasSovatele financné
vyhodnéjsi, nez ziskani ochrany v jednotlivych statech pomoci jednotlivych pfihlaSek narodni

cestou. Zvlasté pokud se jedna o pét a vice Clenskych stati. Je uvadéno, ze evropsky patent
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pro 8 zemi na dobu deseti let predstavuje ndklad ve vysi asi 1 milionu korun. Z toho ¢ini 14 %
poplatky placené EPU, 20 % za spolupraci s odborniky, 28 % udrzovaci poplatky a 38 %
naklady ne preklady. [7], [41]

Ptesto lze povazovat soucasny evropsky patentovy systém za mnohem nakladné€jsi nez napf.
systétmy americké ¢i japonské, jak ukazuje Obrazek 8, kde jsou srovnany naklady
na evropsky patent pro 6 a 13 zemi a néklady na patent v jinych vybranych zemich v obdobi
10 let. Pfevazuji zde vysoké naklady na pieklady, poplatky za validaci v jednotlivych statech
a kazdoro¢ni udrzovaci poplatky, coz predstavuje velkou zatéz pro zadatele. Vécna
1 administrativni naroCnost tohoto systému vzdy vyzaduje, aby si ptihlaSovatel obstaral
specializovany poradni tym, at’ uz uvnitt své firmy, nebo formou specializovanych pravnich

a patentovych kancelafi ¢i agentur.

V disledku vysokych nakladl na preklady do narodnich jazykd u evropského patentu doslo
v roce 2000 k uzavieni tzv. Londynské dohody. Tuto dohodu uzavielo nékolik evropskych
statti. Dohoda stanovuje, ze Clenské staty nebudou pii narodni validaci vyzadovat kompletni

preklady ptihlasek, ale pouze patentovych nérokd, coz snizi ndklady na celé fizeni o ptihlasce.
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Obrazek 8: Kumulované vydaje spojené s evropskym patentem pro 6 a 13 zemi

Zdroj: [16]

Cestu evropského patentu s validaci v CR vyuzivé stéle vice zahraninich subjektil. Cestou
evropského patentu bylo v roce 2013 udéleno 4 603 patentii validovanych v CR. V poslednich
letech je tak zaznamenan zvySujici se trend zahrani¢nich pfihlasovateli, jak ukazuje

Tabulka 5. V piipadé, ze podnik expanduje na zahrani¢ni trhy, je vhodnéj$i a méné nékladné
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zadat o evropsky patent, ktery ma platnost ve vybranych zemich, nez podévat jednotlivé
ptihlagky narodnimi cestami téchto zemi. Lze tak usuzovat, ze Ceska republika je oblasti,

ktera je vhodna pro podnikani a vyznamna pro ochranu novych technologii a vyrobk.

Tabulka 5: Udé&lené evropské patenty validované v CR

2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

Evropské patenty

. L 1993 | 2741 | 3513 | 3412 | 3697 | 4348 | 4660 | 4603
validované v CR

Zdroj: Viastni zpracovani dle [42]

Tabulka 6 dile ukazuje pocet zadosti o evropskych patent podanych ¢eskymi piihlasovateli.
Oproti poctu piihlaSek podanych narodni cestou je zajem o evropsky patent maly. Pfi¢inu lze

hledat prave ve finan¢ni naro¢nosti tohoto systému.

Tabulka 6: Pocet podanych piihlasek k evropskému patentu ¢eskymi pfihlagovateli

2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

Prihlasky k

; 82 96 111 136 165 164 138 149
evropskému patentu

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [42]

Obdobny princip evropského patentu spliiuje 1 euroasijsky patent, kde hlavni autoritou je
Euroasijsky patentovy Ufad v Moskvé, ktery svou cCinnost zahajil v roce 1996. Smlouva
0 vytvofeni euroasijském patentovém systému mezi 8 zemémi byvalého Sovétského svazu
dala vzniknout Euroasijské patentové organizaci. Pfihlaska se automaticky vztahuje

na viechny &lenské staty. Urednim jazykem je rustina a veskeré poplatky jsou v rublech.

Smlouva o patentové spolupraci (PCT)

60. léta byla ve znameni rekordniho poctu celosvétové piihlaSovanych vyndlezl, coz
zpusobilo velké obtize v koordinaci fizeni o piihlaskach v jednotlivych statech. Doba tizeni
o piihlaskach se tak neustale prodluzovala, a jelikoz byl jesté obsah patentovych piihlasek
nepfistupny vetejnosti, dochazelo k dlouhodobé pravni nejistoté ohledné existujicich
pramyslovych prav. Tlak na zjednoduseni celého procesu a vytvoteni svétového systému vedl
v roce 1970 k podepsani Smlouvy o patentové spolupraci (PCT) v americkém Washingtonu.

Clenské staty tvoii tzv. Mezinarodni unii pro patentovou spolupraci. [6], [8]

Smlouva o patentové spolupraci je mezinarodni dohodou, kterd napoméha zjednodusit proces

podéavani a zpracovani patentovych ptihlasek i v mimoevropskych zemich. Tato dohoda byla
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podepsana vétSinou zemi svéta, v soucasné dobé se jednd o 148 statd. Smyslem této smlouvy
neni vznik patentové ochrany jako takové, ale vytvofit vhodné podminky k jejimu ziskani
pfed patentovymi ufady jednotlivych zemi. VSichni ucastnici této smlouvy mohou
prostiednictvim jediné mezindrodni ptihlasky pozadat o patent ve vSech zucastnénych zemi.
Tato mezinarodni piihlaska je ekvivalentni tomu, jako by byly podany piihlasky na jednotlivé
patentové urady Clenskych zemi. Smlouva mé tak za cil zdokonalit a zjednodusit pravni
ochranu vynalezii, pokud je pozadovdna ve vice zemich svéta a urychlit pfistup vetejnosti
k technickym informacim. PfihlaSovani vyndlezii prostfednictvim smlouvy PCT je
administrativné a finanéné¢ naro¢nd zalezitost, protoze odrazi kompromis celosvétovych
zvyklosti ohledné patentovych piihlasek, nicméné patii k velmi oblibenym postuptm. Je vSak
doporuc¢ovana konzultace s prislusnymi odborniky. Pfihlasku lze podat bud’ u narodnich
patentovych tfadii, nebo rovnéz u WIPO & EPU. Pfihlasku je nutné podat v angliGting,

némcin¢ nebo francouzsting. [41], [7]

Cely proces fizeni o ptihlasce PCT je znazornén na Obrazku 9.
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the International Bureau) patent Offices)

Obrazek 9: Proces fizeni o piihlasce PCT
Zdroj: [44]

Pfijimaci Gfad po zkontrolovani naleZitosti ptihlaSky postoupi jeji kopiit WIPO a mezinarodni
reSerSni autorité zodpovédné za mezinarodni reSersi. Jako reSerSni autority byly stanoveny
nékteré vybrané narodni patentové itady a EPU, pfi¢emz pro ¢eské ptihlasovatele je redersni
autoritou EPU. Predavaci poplatek mezi ufady &ini v CR 1 500 K& a poplatek za piihlasku je
ve vysi 1 097 EUR. Mezinarodni reSerSe je zpravidla provedena do 4 az 5 mésicti. Poplatek
za mezinarodni reSer$i Cini 1 875 EUR. Vystupem je poté mezinarodni reSerSni zprava
(International Search Report) a posudek ohledné patentovatelnosti vynalezu. ReSerSni zprava
obsahuje vycet zvetejnénych dokumentti, které by mohly mit vliv na hodnoceni
patentovatelnosti vynalezu narokované¢ho v mezindrodni ptihlasce. PfihlaSovatel diky reSersi

zjisti, zda ma Sanci uspét a je mu podkladem pro dalsi rozhodovéani. Mlze se rozhodnout
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o stazeni prihlasky z Fizeni &i upravit patentové naroky. Utad poté piihlasku po 18 mésicich
od podani zvefejni v databazi mezinarodnich ptihlaSek PATENTSCOPE a vyrozumi vSechny
pfislusné narodni patentové ufady. V prubéhu mezindrodni fize ma piihlasovatel moznost
zazadat o provedeni mezinarodniho piedbézného prizkumu, ktery obsahuje podrobnéjsi
informace o patentovatelnosti daného feseni a na zéklad¢ kterého muze ptihlasovatel presnéji
odhadnout uspésnost zapisu. Takovy prizkum je zpoplatnén ve vysi 1 930 EUR. Dalsi
moznosti je doplitkovd mezinarodni reserSe, ktera se provadi na zZadost piihlasovatele a kterou
provadi jiny mezinarodni reSerSni organ, nez ktery provedl hlavni reSersi. Diivodem zavedeni
této moznosti je rostouci pocet jazykl,, v nichZ je popisovana oblast techniky. V soucasné
dob¢ je mozné zadat o vyhotoveni dopliikové reSerSe pouze u 6 organd, stale ale mezi nimi
chybi organ, jehoz narodnim jazykem by byl asijsky jazyk. Cina vsak hodld tuto sluzbu
nabidnout

v blizké dobé. Systém PCT dale umoZiluje podavat tretimi stranami pifipominky
k patentovatelnosti, a to od zvefejnéni mezinarodni pfihlasky do 28 meésicti od priority.

Podani ptipominek neni spojeno s zddnym poplatkem a 1ze ho provést i anonymné. [18], [44]

Po skonceni mezinarodni faze fizeni ma ptihlasSovatel dostatek podkladl, na zakladé kterych
se mize rozhodnout, zda bude Zadat o ud¢€leni patentu ve vSech zemich ¢i jen v nékterych.
Vyhodou PCT je to, Ze lhiita pro rozhodnuti, ve kterych statech bude ochrana zajisténa, ¢ini
20 mésicti od podani mezinarodni piihlasky a lze ji prodlouzit az na 30 mésici. Takovy
casovy odklad umozZni vytvofit piihlaSovateli prostor pro provedeni potfebnych aktivit
na daném zahrani¢nim trhu. Dalsi vyhodou je, Ze pokud ptihlaska projde mezindrodni fazi
fizeni, jiz nemize byt zamitnuta z formalnich diivodld. Narodni faze fizeni, ktera zacina az po
vyse zminénych 30 mésicich od podani ptihlasky, pak odpovida klasické udélovaci procedure
pted Ufady zvolenych zemi. Vstup do narodni faze se poji s dalS§imi poplatky v souladu
s narodnim zakonodarstvim a musi byt pfedlozen pteklad piihlaSky do Ufedniho jazyka

kazdého z Gradui. [18], [44]

Na Obrazku 10 je zaznamenan trend v poctu podanych PCT piihlaSek u 5 nejvétSich
sveétovych piihlaSovatelii. Dlouhodobé si své prvenstvi udrzuje USA. Béhem poslednich let
viak doslo k vyraznému ristu podanych piihlasek v Cing, kterd tak vystiidala Némecko

a stala se tfetim nejvétsim uZivatelem PCT systému.
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Obrazek 10: Pocet podanych PCT piihlasek u 5 nejvétsich piihlasovatell
Zdroj: [48]

Systém PCT pfinasi urcitou formu zvyhodnéni pro fyzické osoby. PtihlaSovaci poplatek 1ze
snizit az 0 90 %, pokud je prihlaska podana fyzickou osobou, kterd je obanem ve staté, jehoz
narodni dtichod na hlavu je niz&i nez 3 000 americkych dolarii. Do této skupiny patii i Ceské
republika. Stejné tak lze uplatnit slevy, pokud je vyuzita elektronickd forma podani. Smlouvu
PCT lze rovnéZ kombinovat s evropskym patentem, coZ lze oznacit za tzv. Euro-PCT systém.
Tento systém spoc¢iva v zajisténi ochrany vynalezu poddnim nejprve mezinarodni piihlasSky
PCT s urCenim evropského patentu. Po mezinarodni fazi fizeni ptihlaska ptejde do
evropského udélovaciho patentového postupu pied EPU. Tento systém piedstavuje velmi
efektivni zplisob postupu, a proto je také hojné vyuZzivany. Stejné tak je mozné na PCT
piihlaSce oznacit Ucinnost pouze pro staty, které jsou ¢leny Euroasijské dohody, ARIPO

¢1 OAPL

Mezinarodni zapis ochranné znamky

Majitel narodni ochranné zndmky mize ziskat mezinarodni zndmkovou ochranu
prostfednictvim Madridské dohody o mezindrodnim zépisu ochrannych zndmek a Protokolu
k této dohodé. Madridska dohoda z roku 1891 harmonizovala jednotlivé zndmkové zdkony
a fizeni pfed Gfady a umozZnila mezindrodni registraci ochrannych znamek u WIPO. Podstatné
zjednodusila ziskani ochrany ve smluvnich statech, a to jednou mezinarodni pfihlaskou. Staty
tvoii tzv. Madridskou unii. Madridska dohoda zaji§tuje ochranu jiZ existujicich ochrannych
znamek v ostatnich smluvnich zemich. Ptihlasovatel tak musi nejdiive znamku registrovat
u svého narodniho patentového ufadu a az poté muze podat prihlaSku mezinarodni. Protokol
k Madridské dohodé z roku 1989 jiz umoziluje podat mezinarodni piihlasku po podani

ptihlaSky narodni, nikoli az po zapséni ochranné znamky u pfislusného narodniho uradu.
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Z4dost o mezinarodni zapis je tak mozné podat soudasné s piihlaskou narodni. Tento postup
1ze ale praktikovat pouze pro ochranu ve statech, které jsou ¢leny vylucné Protokolu a nejsou

&leny Madridské dohody. Utednim jazykem je francouzitina a angli¢tina. [6], [8]

Na zaklad¢ jediné piihlaSky podané u WIPO nebo u ndrodniho ufadu ziska piihlasSovatel
ochranu ve vSech smluvnich statech Madridské dohody a Protokolu. Poplatek za ptihlasku
¢ini 653 CHF (v pfipadé, ze se jednd o barevnou reprodukci, ¢ini poplatek 903 CHF).
Poplatek za kazdy stat, do néhoz se ochranna znadmka ptihlasuje, ¢ini 100 CHF. Stejné tak
poplatek za kazdou dalsi tfidu vyrobki a sluzeb, jsou-li v seznamu vice nez tfi tfidy, je
poplatek 100 CHF. Pro nékteré smluvni staty Protokolu jsou vybrané poplatky individudlni
a tudiz pro kazdy stat jiné. Zapis ochranné znamky do mezindrodniho rejstfiku oznami WIPO
vSem smluvnim stranam dohody. Jednotlivé staty mohou do jednoho roku odmitnout ochranu,
pokud to odporuje jejich vnitrostatnim predpisim. Mezindrodni zapis mtize byt zruSen, pokud
dojde béhem péti let od mezindrodniho zapisu k zaniku ndrodni ochranné zndmky. Béhem
platnosti mezinarodniho zapisu je mozné ochrannou znamku piihlasovat do dal$ich smluvnich
statd na zékladé tzv. uzemniho rozsiteni. Zadost je nutné podat na narodnim ufadé. Doba
platnosti ochrany formou mezindrodniho zapisu ochranné zndmky c¢ini 10 let a miize byt
obnovovana na dalSich 10 let. Podminkou je vCasné uhrazeni obnovovacich poplatki.

Zékladni obnovovaci poplatek je 653 CHF. [19], [47], [45]

Mezinarodni zapis primyslového vzoru

Mezinarodni zéapis primyslového vzoru se fidi Haagskou dohodou o mezindrodnim
prihlaSovani primyslovych vzori a modelu z roku 1925. Tento systém je spravovan WIPO,
ktera vede mezindrodni rejstiik primyslovych vzorti. Haagskou dohodu tvofi tfi na sobé
nezavislé akty: Londynsky akt, Haagsky akt a Zenevsky akt. Ceskéa republika neni &lenem
Haagského systému. Od 1. 1. 2008 se ale Evropska unie stala ¢lenskou stranou Zenevského
aktu, tudiz kazdy piihlasovatel s trvalym bydlistém, obvyklym pobytem nebo provozovnou
na izemi EU mizZe ziskat ochranu pramyslovym vzorem podle Zenevského aktu. Na zakladé
Haagského systému je mozné piihlasit az 100 primyslovych vzorh a ziskat ochranu ve vice

nez 55 statech a to jedinou ptihlaskou. [6], [8]

Ptihlasovatel pfihlasi primyslovy vzor bud’ prostiednictvim narodniho ufadu, nebo piimo
u WIPO. Poplatek za piihlagku &ini 397 CHF. Uiad poté provede formélni priizkum piihlasky.
Prihlaska je zapsana do mezinarodniho rejstfiku a zvetejnéna ve Véstniku. Mezinarodni ufad
poté vyrozumi vSechny smluvni strany, které provedou vécny prizkum piihlaSky podle

vlastni legislativy a mohou ji ve lhité 6 nebo 12 mésicii odmitnout. PfihlaSka nevyzaduje
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existenci starS$i narodni piihlaSky. Ochrana primyslového vzoru na zadkladé mezinarodni
ptihlasky trva 5 let, poté je mozné pozadat o prodlouzeni u Mezindrodniho ufadu WIPO
na dalsi pétiletd obdobi ve vztahu k pravu kazdé smluvni strany. Obnovovaci poplatek ¢ini

200 CHF. [53], [50]

Mezinarodni zapis oznaceni pivodu

Podle Lisabonské dohody na ochranu oznaceni ptivodu a o jejich mezinarodnim zapisu
z roku 1958 mohou ptihlasovatelé zazadat o mezinarodni zapis oznaceni ptivodu. Neni proto
nutné podavat vice ptihlasek v jednotlivych zemich. Lisabonskd dohoda uklada povinnost
¢lenskych stat chrénit na svych tizemich oznaceni pivodu vyrobki jinych zemi, kterd jsou
zapsana u WIPO. Zadost o zapis je podavana u jednotlivych narodnich ufadt a vie je
podminéno existenci narodniho zépisu oznaceni ptivodu. Oznafeni musi tedy byt nejprve
chrdnéno na narodni Grovni. VySe poplatkli za zddost o mezinarodni zapis se fidi narodnim
zakonodarstvim (v CR 2 500 K&). V zadosti je nutné uvést nazev daného oznaceni piivodu,
jméno fyzické ¢i pravnické osoby, kterd ma dané oznaceni registrované, a oznaceni zbozi,
které ma byt oznacenim puvodu chranéno. Je nutné i definovat oblast, kterd je spojena
s péstovanim produktu nebo s jeho vyrobou. Narodni Gfad poté prezkoumd nélezitosti dané
zadosti a vyplni formuldF pro mezinarodni pfihlasku uréenou pro WIPO. Zadatel je poté
vyzvan, aby zaplatil poplatek ve vysi 500 CHF piimo na ucet WIPO. Mezindrodni ufad
zkouma zadost pouze po formdlni strance, poté zapiSe oznaceni pivodu do mezinarodniho
rejstiiku a obeznami jednotlivé narodni ufady. Nérodni Ufady poté do 1 roku Zadost
pfezkoumaji a v pfipadé negativniho vyjadieni je pfihlasovatel na tuto skute¢nost upozornén.
Doba platnosti ochrany neni nijak omezenad, trva po dobu planosti v zemi ptivodu a plati pro

vSechny Clenské staty. [46], [49]
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3 PRUMYSLOVE PRAVNI OCHRANA NEHMOTNYCH STATKU V

PRUMYSLOVE VYSPELYCH ZEMIiCH

Razné pravni fady v oblasti duSevniho vlastnictvi jsou projevem suverenity jednotlivych
statl. Vzdy zalezi na konkrétni zemi, zda se zavaze na svém Uzemi dané pravo ochranovat.
Vznik pravni ochrany je vzdy na rozhodnuti pfislusného narodniho orgénu. To je podstatou
principu teritoriality. Ale prave tato rtiznorodost piedstavuje do jisté miry prekazku predevsim
v oblasti mezinarodniho obchodu. Dlouhodobé snahy Evropské unie (a v podstaté i celého
svéta) o harmonizaci ochrany dusevniho vlastnictvi vedou ke stdle tésn¢jSimu sblizovani

pravnich uprav jednotlivych clenskych stath. Primyslové pravni ochrana je tak jednim

vvvvvv

I pfes vSechny integracni kroky lze konstatovat, Zze prava dusevniho vlastnictvi jsou ve velké
mife stale jeSté narodni zalezitosti a jsou ucinné jen na uzemi piislusného statu. I kdyz zde
existuje moznost zazadat napt. o evropsky patent, nejednd se o nic jiného, nez o svazek
narodnich patentli, jejichz U¢inek se vzdy fidi pfislusSnym nérodnim pravem. Co se tyce
véenych ¢i formalnich naleZitosti ptihlasky a samotného ftizeni o ptihlasce, plati pravidla
stanovena danym statem a ta se mohou stat od statu lisit. Nékteré instituty praimyslove pravni
ochrany dokonce v uréitych zemich zcela chybi. Nejvice diskutovanymi jsou patentové
systémy USA, Japonska a Evropské unie, kde dochdzi k odlisnym pfistupim k udé€leni
patentu a patentové ochrané. Nicméné& vlivem €lenstvi v systému PCT jsou rozdily markantné

potlaovany.

3.1 Celosvétové trendy v priimyslové pravni ochrané

Vyspélé ekonomiky, jako je USA, Cina, Japonsko ¢ Némecko vefejné uznaly, Ze ochrana
dusevniho vlastnictvi bude hrat ustfedni roli v jejich ekonomické budoucnosti. Soutéz mezi

podniky se bude stdle vice zamétovat na inovace a nasledné na ochranu vynalezenych feSeni.

Pocet podavanych patentovych piihlaSek ve svété ma neustale rostouci tendenci. V roce 2013
bylo zazddano o 2,6 mil patentt, jak ukazuje Obrazek 11. Za poslednich 20 let vzrostl tento
pocet vice nez dvojnasobné. Hovoii se dokonce o "globalnim patentovém oteplovani". To je
také divodem, pro¢ nariista spoluprace mezi jednotlivymi narodnimi patentovymi ufady
formou vySe zminéného projektu Patent Prosecution Highway. Nejvétsi zasluhu na tomto
trendu méa zavedeni systému PCT a neustale silici vliv novych mezinarodnich organizaci
a dohod usnadiujici volny obchod a mezinarodni ochranu prav k duSevnimu vlastnictvi.

Stejn¢ tak ekonomicko-politické zmény v byvalych socialistickych statech a statech
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v jihovychodni Asii maji zasadni vliv, jelikoz az donedavna byl tento prostor z velké ¢asti
izolovan mimo systém mezinarodniho obchodu. Rust téchto ekonomik a poptavky

po vyspelych technologiich ma zésadni vliv na neustéle rostoucim trendu.

Patent 2.6 million: {+9.0%)

978,000: (+18.2%)

Ltility model

Trademark 1.0 millign: (+6.4%)

Industrial design 1.2 illion: {+2.5%)

Obrazek 11: Celosvétovy pocet podanych ptihlasek k vybranym primyslovym pravim za rok 2013
Zdroj: [55]

Stejné tak pocet zadosti o ochrannou zndmku zaznamenal rekordni nariist. V roce 2013 bylo
zazadano pfiblizn€ o 7 mil ochrannych znadmek. Vyznam vyuzivani ochrannych znamek jde
velmi rychle kuptedu, jelikoz znacka predstavuje jeden z nejdilezitéjSich aspektti v obchodu.
Novym trendem v této oblasti jsou netradi¢ni ochranné znamky, konkrétné moZnost ochrany
zvuku, viin€, hologramu ¢i pohybu. Viibec nejmlads$i mezinarodni umluvou je Singapurska
smlouva o znamkovém pravu, kterd byla uzaviena v roce 2006, ktera pravé jiz tuto skupinu
ochrannych znamek zahrnuje. Je tak reakci na soucasny technologicky vyvoj. Zépis téchto
znamek je vSak velmi problematicky, jelikoz takovato oznaceni jsou velmi tézko
definovatelnd, a to jak z hlediska pfihlaSeni, fizeni, zapisu 1 z hlediska vymahani prav.
Vznikaji tak tézko feSitelné problémy. Ceskd republika k vyse zminéné dohod& zatim

nepfiistoupila a na izemi CR Ize chranit pouze tradi¢ni formy ochrannych znamek.

Na zékladé¢ evropské harmonizace prav k duSevnimu vlastnictvi je v nckterych statech
postupné upousténo od vécného priizkumu primyslového vzoru. Piipadné sporové zaleZitosti
jsou ponechany na vyssich instancich, ¢innost narodniho ufadu je tak do jisté miry potlacena.
Narodni ufady provadéji pouze formalni prizkum piihlaSky. Problémy mohou nastat
v okamziku, kdyZ na trhu dojde ke kolizi se starSim pravem. Poté je to otazka
soukromopréavni, nikoli vefejnopravni. Ceska republika zatim vychazi z tradi¢nich postupti pii
provadéni prizkumu a v nejblizsich letech by to tak i mélo zustat, piestoze je zde tendence

EU zavést vySe zminénou praxi ve vSech narodnich fizenich.
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Pozoruhodnou skutecnosti je, Ze v poslednich nékolika letech zacal byt kladen diiraz
na pramyslové pravni ochranu v asijskych zemich, kromé Japonska je to napf. Cina, Korejska
republika, Indie, Vietnam, Singapur apod. Tyto zem¢ zaznamenaly bouilivy rozvoj
na mezinarodnich obchodnich trzich a na zaklad¢ toho vzrostl pocet podavanych patentovych
piihlasek ¢i zadosti o ochranné znamky do takové miry, ze prevysil objem piihlasek
podavanych v ostatnich ¢astech svéta. Podle studii WIPO bylo v roce 2013 podano 81 %
viech prihlagek u 5 patentovych ufadd, a to v Cing, Japonsku, Korejské republice, USA

a EPU, viz Obrazek 12.

B Resident Non-resident
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of America of Korea Patent Office Federation

Obrazek 12: Pocet podanych patentovych pfihlasek na 10 patentovych Gfadech za rok 2013

Zdroj: [55]
Obrazek 13 navic ukazuje pocet podanych patentovych ptihlasek na 1 milion obyvatel, coz
dava lepsi pohled na aktivitu domacich ptfihlasovatelti. To vSe lze povazovat za jisty signal
o tom, jak se bude vyvijet tamni obchod a primysl v budoucich letech, ktery dozajista ovlivni
1 déni po celém svété. Asijské zemé budou jist¢ hrat velmi vyznamnou roli ve svétové
ekonomice, jelikoz stupeni ochrany nehmotnych statkd jde ruku v ruce s ekonomickou
prosperitou dané zemé. Zemé, kterd méa zaveden pln¢ funkéni systém ochrany prav
k duSevnimu vlastnictvi, obvykle vykazuje vys§i hospodaisky rlst a to ma rovnéZ pozitivni

vliv na intenzitu vyzkumu a vyvoje a pfiliv zahrani¢nich investic.
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Obrazek 13: Pocet podanych patentovych pfihlasek na 1 mil. obyvatel

Zdroj: [55]

Zvysena aktivita asijskych zemi v ochrané primyslovych prav méa za nésledek necekanou
jazykovou bariéru. Jelikoz je nutné u kazdého vynalezu provést diikkladnou reSersi na jeho
celosvétovou novost, objevuje se zde problém, ze piiblizn€ jedna cCtvrtina patentové
dokumentace je psana v japonsting, korejStiné a ¢inStiné. Do poslednich let ptevladaly
evropské jazyky. WIPO a EPU se neustale snazi pracovat na dokonalej$im systému
automatickych prekladt, ktery by tak mély dané mezindrodni reSerSe zrychlit. V soucasné
dobé je ve spolupraci se spolecnosti Google realizovan projekt Patent tramslate, ktery
zahrnuje jiz 32 jazykl. Sluzba nabizi strojovy pieklad patentovych dokumenti ze vSech
ufednich jazyka clenskych zemi Evropské patentové umluvy vcetné ¢inStiny, japonstiny,
korejStiny a rustiny. Nicméné ne vSechny pieklady jsou uspokojivé, a tak se na zdokonalovani

systému neustale pracuje. Nejvyssi kvalita strojového prekladu je z anglického jazyka.

3.2 Systémy priumyslové pravni ochrany ve vybranych zemich

V nasledujicich podkapitolach budou bliZze rozebrany systémy primyslové pravni ochrany
ve vybranych zemich s diirazem na n&které odlignosti s porovnanim s Ceskou republikou.
Podstatnéj$i rozdily je mozné nachdzet v mimoevropskych zemich. Vybrané poplatky
za patent splatné u pfislusnych narodnich tradt jsou uvedené v Priloze C. Obecné lze fici,
7e soucet zakladnich poplatkil je nejvyssi v Némecku, USA a Cing, kde za podani piihlasky,
provedeni prizkumu a udrzeni patentu v platnosti po dobu 20 let musi piihlaSovatel zaplatit
vice nez 350 000 K¢&. Naopak ve Velké Britanii, Francii a Japonsku je suma téchto vydaja

niz8i nez 200 000 K¢.
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3.2.1 Némecko

Historie patentové ochrany na némeckém tzemi se poji se vznikem Némeckého cisafstvi
a saha do roku 1877, kdy byl zalozen prvni patentovy uiad v Berliné (Kaiserliches Patentamt)
a schvalen prvni patentovy zakon. Némecky patentovy systém byl velmi ovlivnén vyvojem
ve Spojenych statech a sam ovlivnil pravni ptedpisy v mnoha zemich. Némecko jako prvni
ptedstavilo systém first-to-fill a patenty byly udélovany prvnim ptihlasovatelim. V roce 1891
byl piedstaven institut uzitného vzoru. [31] Ochrana primyslovych prav je zde na vysoké

urovni véetné propracovaného systému soudnictvi v oblasti vymahani prav.

Systém primyslové pravni ochrany v Némecku se velmi podoba systému v CR, jelikoz
dochdzi k harmonizaci jednotlivych narodnich uprav podle pfijimanych stanov EU. OdliSnosti
od ceské Upravy jsou jen minimalni. Odpovédnou autoritou v oblasti primyslovych prav je
Némecky patentovy a zndmkovy ufad - Deutsches Patent und Markenamt (DPMA).
Ptihlasovatelé, ktefi nemaji bydliste¢ ¢i sidlo v Némecku, musi vyuzit sluzeb patentového
zastupce, ktery miize byt i1 pfisluSnikem jiného ¢lenského statu EU. V roce 2014 probéhly
nckteré zmény patentového zakona, které se tykaji predevSim jazykové otazky. PtihlaSku je
mozné podat 1 v jiném jazyce nez je jazyk némecky, nicméné pieklad je nutno dolozit do 3
mesict. Pokud je ptfihlaska podana v anglickém ¢i francouzském jazyce, preklad muze byt
predlozen az ve lhaté 12 mésicti. Novost vynalezu neni porusena, pokud doslo ke zvefejnéni
podstaty vynélezu na Ufedné uznanych vystavach b&hem piedchézejicich 6 mésici (grace
period). Pocitacové programy nelze v Némecku patentovat, ale tzv. computer-implemented
inventions neboli vynalezy realizované na pocitaci mohou byt patentovany, pokud mayji
technickou povahu. Stejné jako v jinych statech, pokud chce ptihlaSovatel udélit patent, musi
zazadat o Uplny pruzkum ptihlasky. Tato lhlta je vSak podstatné delsi, a to do 7 let od jejiho
podani (v CR 36 mésictl). Jednd se o tzv. odlozeny priizkum. Takto dlouha lhita otevira
piihlaSovateli moZnost spekulovat s predmétem patentové piihlasky. Muze tak dlouhou dobu
vyckéavat a sledovat, jaky je o vyndlez vibec zijem. Pokud zjisti, ze jeho vynalez bude
zadouci, mize pokracovat v fizeni a zazadat o uplny prizkum. V opacném ptipadé necha
pfihlaSku zaniknout. Na druhou stranu toto vyckavani vytvaii fadu nejistot o budoucim
chovani piihlaSovatele a zpomaluje technicky rozvoj. Obsah piihlasky je obvykle zvefejnén
po 18 mésicich. Lhita pro podani ndmitek k predmétu patentu byla zvySena z 3 na 9 mésicu.
Platnost patentu je 20 let od podani ptihlasky. Pokud byl patent ud€len na 1é¢ivé piipravky
¢i na pfipravky na ochranu rostlin, je mozné na zdkladé¢ dodatkového ochranného osvédceni
(supplementary protection certificate) prodlouzit platnost patentu az o 5 let. V piipad¢ 1€kt

urcenych pro déti je mozné dalsi prodlouzeni o 6 mésict.
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Némecké pravo umozituje také ochranu uzitnym vzorem a stejné jako v ¢eském pravu neni
novost porusena, pokud dojde ke zvefejnéni vyndlezu ve lhité 6 meésicti pred podanim
ptihlasky. Ptihlasovatel mize piejit z patentové prihlaSky na ptrihlasku k uzitnému vzoru na to
samé technické feseni do 10 let od podani piivodni patentové piihlasky. Zadost o udéleni
uzitného vzoru musi byt podana do dvou mésici od zamitnuti patentové piihlasky. Platnost

uzitného vzoru ¢ini 10 let.

Rozdilnost v fizeni o udé€leni primyslového vzoru spociva v tom, ze DPMA neprovadi vécny
priazkum, nezkouma tedy jeho novost a individudlni povahu. Pokud dojde ke zvetejnéni
podstaty primyslového vzoru na veiejné vystavé ¢i veletrhu a do 6 mésict je podéana
prihlaska, novost neni dotena. Ptihlasovatel ma také moznost udrzet primyslovy vzor

v tajnosti po dobu fizeni o pfihlasce, maximalné vSak po dobu 30 mésicti.

Némecké pravo uznavd za ochrannou znadmku nejen tradicni slovni a obrazové znamky,
ale 1 akustické znamky ¢i barvy, coz je odliSné od vétSiny zemi, kde je pozadavek
rozeznatelnosti ochranné zndmky pouze zrakem. Znamky mohou ziskat ochranu vyhradné
registraci, avSak ochrana mutze vzniknout i bez registrace, a to intenzivnim vyuzivanim
znamky v obchodnim styku, az do té miry, Ze ziské rozliSovaci zpiisobilost. Platnost ochranné
znamky ¢ini 10 let a 1ze ji obnovovat vzdy po 10 letech. Ochranna znamka muiZe byt zrusena,

pokud neni vice nez 5 let vyuzivana.

3.2.2 Velka Britanie

Systém primyslového vlastnictvi md ve Velké Britanii dlouholetou historii, kterd saha jiz
do 17. stoleti. Anglicti monarchové cCasto udé€lovali privilegia ve formé patentli, které
piedstavovaly exkluzivni monopol pro prodavani rizného zboZi po urcitou omezenou dobu.
Za vlbec prvni z patentovych zakonl je povaZovan anglicky Zakon o monopolech (Statute
of Monopolies) z roku 1624, ktery poskytl toto privilegium na 14 let. Tento zdkon vytvofil
zakladni koncept pro pravni Upravu patentl majici vliv aZ do soucasnosti. [31] Soucasna
ochrana primyslovych prav ve Velké Britanii vykazuje vysokou turoven. Odpovédnou
autoritou v oblasti ochrany primyslovych prav je The Intellectual Property Office of the
United Kongdom (IPO), ktery zahajil svou ¢innost v roce 1852, kdy byl také pfijat prvni
moderni patentovy zékon. Souasnou legislativou v oblasti patentového prava je zakon

Patents Act z roku 1977, ktery byl n¢kolikrat novelizovan.

Ptihlasku k patentu je nutno podat v anglickém jazyce ¢i velstin€é. Pokud je uplatnén jiny
jazyk, ptreklad do oficidlnich jazykli je nutné dorucit do 2 mésicli. Pro zahrani¢ni
pfihlaSovatele nerezidenty je pouze doporuceno, aby vyuzili sluZzeb tamnich patentovych
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zastupct. O formalni prizkum je tieba zazadat do 2 mésici od podani ptihlasky. Novost
vynalezu neni porusena, pokud doslo ke zvefejnéni podstaty vyndlezu na ufedné uznanych
vystavach béhem predchazejicich 6 mésicli (grace period). Ptihlaska je poté zvetejnéna do 18
mésict od jejitho podani. O vécny pruzkum je tieba zazddat do 6 mésicli od zvefejnéni
piihlasky. Cely proces fizeni o pfihlasce Ize od roku 2009 urychlit, pokud vynalez obsahuje
jisty pfinos pro zivotni prostfedi (tzv. Green Channel). Ptihlasovatel vSak musi pisemné
uvést, jak konkrétné je jeho vynalez Setrny k Zivotnimu prostiedi a uvést, kterou ¢ést fizeni
o prihlasce si pieje uspisit, tzn. formalni ¢i vécny prizkum nebo zveiejnéni. Tato sluzba je
zcela zdarma. UdrzZovaci poplatky za patent jsou placeny az od 5. roku platnosti patentu.
Platnost patentu je 20 let a mize byt prodlouzena az o 5 let na zakladé dodatkového
ochranného osvédcéeni pro farmaceutické produkty ¢i produkty na ochranu rostlin a dale o 6

meésicl pro ptipravky na lécbu déti.

Od roku 2006 byla provedena revize legislativy tykajicich se primyslovych vzor, ktera
zmenila proces registrace, a to tak, Ze jiz neni provadén vécny prizkum piihlasek. Neni tak
zkoumana novost a individualni povaha pramyslového vzoru. Zadatelim je vSak nabidnuta
moznost provedeni reSerSe. Neni také jiz omezen pocet vzorl v jedné piihlaSce. Rovnéz
drobné chyby opravuji nov€ pfimo examinatofi, neni jiz vyZadovano vypracovani dodatku
k ptihlaSce Zadatelem. Tim bylo dosaZeno podstatného zrychleni ¢innosti fadu. PtihlaSovatel
muze zazadat o udrzeni ptihlasky pramyslového vzoru v tajnosti maximalné po dobu 12
mésict od jejiho podani. Platnost primyslového vzoru je 25 let vZdy s obnovou po 5 letech.
Ochrana nezapsanym primyslovym vzorem je ve Velké Britanii mozné a vzniké okamzikem
vytvoreni vzoru. Doba platnosti je bud’ 10 let od prvniho uvedeni na trh vyrobkd, které vzor
vyuzivaji, nebo 15 let od vytvotfeni vzoru. V poslednich 5 letech je vlastnik vzoru povinen

poskytnout licenci na primyslovy vzor komukoliv, kdo o to pozada. [38]

Problematiku ochrannych znamek fesi zdkon Trade Marks Act z roku 1994, na zakladé¢
kterého byly implementovany evropské smeérnice tykajici se ochrannych znamek
do vnitrostatnich ptfedpist. Jako ochranné zndmky mohou byt zapsany i nckteré netradicni
znamky, jako zvuk, viin€ ¢i hologram, nicméné proces o jejich ud€leni neni ¢asto jednoduchy.
Zakon definuje dalsi specialni typ ochranné znamky, a to je znamka certifikacni. Certifikacni
znamku je mozné vyuzit v piipadé, Ze ma vyrobek urcité specifické vlastnosti, napft.
materidlové sloZeni, oblast piivodu, zpiisob vyroby. Doba platnosti ochranné znamky ¢inni 10
let a mize byt na tuto dobu déale obnovovana. Do dvou mésicii od zvetejnéni ochranné
znamky mohou tfeti strany podat proti ochranné zndmce ndmitky. Ochranna znamka miize byt

zruSena, pokud neni vice nez 5 let uzivéna.
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Forma ochrany uzitnym vzorem neni ve Velké Britdnii mozna. K tomuto institutu stale jeste

Velka Britanie nedospéla.

3.2.3 Francie

Prvni moderni patentovy zédkon na francouzském tzemi se datuje piiblizné€ do roku 1791, kdy
bylo majitelim vynalezi prostfednictvim jednoduchého registraéniho systému umoznéno
pozéadat o patent. Specifikem vSak byla absence jakéhokoliv prizkumu vynélezu ve vsech
smérech. Majitel se poté mohl rozhodnout, zda vynalez bude chrdnén na 5, 10 ¢i 15 let. Pfesto

byla Francie zemi, ktera jako prvni zavedla systematickou kontrolu zadosti o patent. [31]

Soucasna pravni Uprava patentd a prumyslovych vzorG vychéazi z legislativniho ptedpisu
Intellectual Property Code z roku 1992, ktery byl nékolikrat revidovan. Odpovédnou
autoritou v oblasti primyslového vlastnictvi je Institut National de la Propriété Industrielle
(INPI). Ptihlaska musi byt podéna ve francouzském jazyce, v opacném piipadé musi byt
preklad dolozen do 2 mésict. Poplatky splatné béhem fizeni o udé€leni patentu mohou byt
snizeny az o 50 %, a to jednotliveim, malym a stfednim podnikim s méné nez 1 000
zameéstnanci a neziskovym organizacim zabyvajicimi se vzdélavanim a vyzkumem. Piihlaska
je zvetfejnéna po 18 mésicich. Do 3 mésicti mizZe kazdy podat namitky proti obsahu piihlasky.
Platnost patentu je 20 let. ProdlouZeni doby platnosti patentu pro farmaceutické vyrobky
formou dodatkovych ochrannych osvédéeni je mozné o 5 let. Ochrana pocitacovych programi
spada pod pravo autorské, nicméné je mozné ziskat patent na proces zahrnujici uziti

pocitacového programu. Stejné tak ochranu novych odriid rostlin fesi jiny pravni institut.

Francouzské patentové pravo nabizi ochranu podobnou uzitnému vzoru, avSak o tradi¢ni
uzitny vzor se nejednd. Podminky pro udéleni uzitného vzoru jsou stejné jako u patentu,
pouze se neprovadi vécny prizkum. Uzitny vzor se vztahuje i na procesy a metody. Jedna
se tedy o kratsi a levnéjsi ochranu nez umoznuje patent. Vyndlezce obdrzi tzv. certificat
d'utilité neboli osvédceni o uzitecnosti. Platnost tohoto osvédceni je pouze 6 let. V ptipadé
zamitnuti patentové piihlasky je mozZné ji transformovat na piihlaS8ku k uZitnému vzoru,

opacny postup nelze.

U primyslového vzoru je mozny odklad zvefejnéni az na 3 roky. Zkoumdani novosti
a individudlni povahy primyslového vzoru neni v kompetenci ufadu. To je nechéano
na prihlasovateli. Doba platnosti primyslového vzoru je maximalné 25 let s obnovou vzdy po

5 letech.
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Pravni tprava ochrannych znamek je popsana v Decree on Trademarks and Service Marks
z roku 1992. Jako ochrannou znamku lze zapsat i netradi¢ni vyjadieni, jako zvuk, pach
¢i hologram. Doba platnosti ochrannych znamek je 10 let a Ize ji neomezen¢ obnovovat. Treti
strany mohou podat namitky proti ochranné znamce do 2 mésicli. Ochranna znamka mize byt

zrusena, pokud neni vice jak 5 let uzivana. Je zde také moznost zazadat o certifikacni znamku.

3.24 USA

Historie patentové ochrany spada jiz do prvnich let po vyhlaSeni nezavislosti. Viibec prvni
moderni patentovy zékon byl z roku 1790. Snaha o nezévislost USA se v tomto ohledu
podepsala na vyvoji ochrany duSevniho vlastnictvi, jelikoz Spojené staty Sly svou vlastni
cestou bez ohledu na déni v Evropé. To vSak v soucasné dobé neplati a lze konstatovat,
ze celosvétova harmonizace ochrany dusevniho vlastnictvi dosahuje 1 na americky kontinent.

Spojené staty jsou soucasti témet vSech mezindrodnich dohod z oblasti duSevniho vlastnictvi.

Hlavni funkci v fizeni o patentech a ochrannych zndmkach méa na tzemi USA americky
patentovy ufad The United States Patent and Trademark Office (USPTO), jakozto
agentura amerického ministerstva obchodu, se sidlem ve Virginii. V ¢ele tohoto ufadu stoji
teditel, ktery je zéroven naméstkem ministra obchodu. Pocet zaméstnanct Gfadu pievySuje
12 000, ptesto se USPTO potyka s velkym mnozstvim nedodé€lkti v oblasti prizkumového
fizeni. Ro¢né je piijato kolem 500 000 patentovych piihlasek a délka prizkumového tizeni
se tak neustdle prodluzuje. USPTO je dlouhodobé jednim z Gifadd s nejveétSim poctem novych
ptihlaSek a navic je zde vyrovnany pomér mezi domdacimi a zahrani¢nimi piihlaSovateli.
Ptesto, Ze probiha tésna spoluprace mezi nejvétSimi patentovymi Ufady, stale se uvadi, Ze asi

u 70 % ptihlasek dochazi k duplicité prizkumového tizeni. [39]
Americké patentové pravo rozliSuje tii druhy patentt, a to [39]:
- utility patent,
- design patent,
- plant patent.

Tzv. utility patent nema nic spole¢ného s uzitnym vzorem, jak by se mohlo podle nazvu zdat.
Odpovida klasickému patentu na vynélezy, ktery miiZze byt udélen na vSechen novy, uZite¢ny
a neziejmy postup, stroj, vyrobu, sloZeni hmoty ¢i jejich uZzite¢né zlepSeni. Postupem je
pfedevSim minén primyslovy nebo technicky postup. Pojem vyroba pak zahrnuje veSkeré
vyrobky, které jsou vyrobeny. Slozenim hmoty je mySleno chemické slozeni, které mize

zahrnovat smesi slozek 1 nové chemické slouCeniny. Platnost patentu ¢ini 20 let. Design

66



patent stoji na pomezi mezi uzitnym vzorem a prumyslovym vzorem. Miize byt poskytnut
kazdému, kdo vynalezne novy, originalni a okrasny design urcitého typu vyrobku. Po celou
dobu fizeni o ptihlasce je podstata design patentu uchovéna v tajnosti az do jeho udéleni.
Doba platnosti ¢ini 14 let. Plant patent predstavuje patent na odridy rostlin a jeho platnost je
téz 20 let. Patentovatelnost softwaru a obchodnich metod je na izemi USA mozné a americky
systém je pro tuto oblast benevolentni. V tomto ohledu se jednd o zna¢ny rozdil oproti
evropskym zemim. Pokud tedy maji uzitecny, konkrétni a hmatatelny vysledek, pak
z patentové ochrany vylouceny nejsou. Patenty na pocitaCové programy tvoii proto
podstatnou ¢ast z udélenych patentii v USA. Nicméné se zde objevuji snahy patentovatelnost

obchodnich metod a softwaru omezit, jelikoz situace neni dlouhodobé¢ udrzitelna. [39]

V roce 1981 vysel na izemi Spojenych stati americkych v u¢innost novy patentovy zakon,
ktery znamenal prilom v dosavadni primyslové pravni ochrané. Do doby pfijeti tohoto
zakona neexistovaly udrzovaci poplatky za patent, coZ umoznilo piihlaSovatelim zaplatit
pouze jednorazovy poplatek za celou dobu Zivotnosti patentu, kterd Cinila 17 let. Udrzovaci
poplatky jsou nyni nutnosti pro udrzeni patentu v platnosti, nicméné jejich frekvence placeni
se li$i od evropskych systému. Splatnost poplatkl je rozdélena na tfi Casové tseky, a to po
3 % letech, 7 2 letech a 11 ': letech. V patentovém véstniku "Official Gazette" je vidy
uvedeno, které patenty byly udéleny pted 3, 7 a 11 lety. Splatnost je poté¢ do pll roku
od tohoto oznameni. Udrzovaci poplatky se nevztahuji na design patenty. Nové byla také
zavedena moznost znovupiezkoumani (reexamination) patentu po jeho udé¢leni v piipade,
Ze sam majitel patentu nebo tieti osoba patentovy Ufad pozadd. Vystupem je vydani
certifikatu (reexamination certificate), ktery tak mize slouzit jako potvrzeni patentovatelnosti.
Cely tento proces ma za cil zvySit kvalitu vydavanych patenti. Poplatky
za znovupiezkoumani jsou v plné vysi jako nova patentova piihlaska. Majitel patentu ma dale
moznost vstoupit do fizeni o znovuvydani (reissue) patentu v piipadé, Ze ma pochybnosti
o jeho platnosti ¢i pokud chce opravit ptipadné chyby ve vydaném patentu, napt. pokud
vyjdou najevo dodatecné okolnosti ohledné¢ stavu techniky. Tzv. reissue application musi byt
podana do 2 let od udé€leni patentu. Jednou ze zvlastnosti amerického patentového prava je
1 vzdani se prava k patentu. V pfipad€, Ze vyndlez neni mozny zrealizovat z divodu
nedostatecného know-how ¢i technického vybaveni, je piihlasovatel opravnén se patentu
vzdat formou "defensive publication", a to do 8 mésicli od podani patentové piihlasky. Status
ptihlasky je poté pozménén na "statutory invention registration" neboli zdkonem registrované
vynalezy. Americky patentovy zakon déale umozniuje podavani ptihlasek CIP (continuation-in-

part). Tyto piihlaS8ky mohou byt postupné podavané, az vytvoii jednu konecnou piihlasku.
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Jsou Casto vyuzivané pro doplnéni a rozsifeni zakladni ptihlasky. S ohledem na svétové

zvyklosti byla v 90. letech minulého stoleti prodlouZena platnost patentu na 20 let. [15]

V roce 1995 nabidl USPTO pfiihlasovatelim moznost podat tzv. prozatimni zadost o patent
(provisional application), ktera nemusi splinovat veskeré pozadavky kladené¢ na klasickou
piihlaS8ku. Do lhity 12 meésici vSak na ni musi byt pfeménéna na tradicni piihlasku
(nonprovisional application), ptiCemz béhem této lhlty jiz bézi priorita z podané piihlasky.
Vyhodou je tak zjednoduSeny proces podani ptihlasky, nizsi pocatecni investice a lhita pro
posouzeni komercniho potencidlu vynalezu. Prozatimni piihlaska tak muze byt uzite¢na
v piipadé, kdy vyzkum a vyvoj vynalezu potrebuji jesté néjaky ¢as a v souvislosti s tim neni

mozné popsat do prihlasky kompletni popis vynalezu. [39]

Patentova prihlaska klade diraz na obsahlost a podrobnost oproti jasné, stru¢né a vystizné
evropské piihldsce. Je zde velky tlak na pfesnost a ur€itost popisu vynalezu, coz je Castym
divodem pro zamitnuti pfihlaSky. Naproti tomu americky prizkum ptihlasky je ponékud
méné piisny, nez je prizkum provadény evropskymi staty ¢i EPU. Zvlastnosti amerického
prava je i skuteCnost, ze ptihlasovatel musi spole¢né s ptihlaSkou dolozit tzv. mistopiisezné
prohlaseni ovéfené notafem, Ze je skutecné piivodnim vynéalezcem daného feSeni. Americké
pravo dale umoznuje piihlaSovateli, aby vetfejné publikoval sviij vynalez bez hrozby ztraty
novosti, pokud béhem 1 roku poda patentovou piihlaSku, béhem tzv. "grace period".
Automaticky vSak ztraci potencialni patentova prava v mnoha dalSich zemich svéta, jelikoz
tento vynalez jiZ neni povaZovan za novy. Do roku 2001 byl obsah patentovych piihlaSek
zvetejnén az po udéleni patentu, to vSak bylo zménéno a nyni jsou zvefejiiovany po

obvyklych 18 mésicich ode dne podani.

Americky patentovy systém uplatnoval do roku 2013 jako jedina zemé& na svété princip
prvniho vynélezce (first-to-invent), to znamend, Ze pravo piednosti vzniklo tomu, kdo
vynalez vynalezl jako prvni. Kladl se tedy velky diiraz na ochranu prav vynalezce. Tim
se americké pravo znacné liSilo od celosvétovych zvyklosti a bylo urcitym unikatem ve svéte.
Na zaklad¢ reformy patentového prava s nazvem "Leahy-Smith American Invents Act"
se americky patentovy systém pfiblizil systémim evropskym a pravo ptednosti vznikd jiz
podanim patentové ptihlasky (first-to-fill) bez ohledu na to, zda se jedna o prvniho vynélezce
¢1 nikoliv. Pfechod ze systému first-to-invent na systém first-to-fill byl v USA jiz témét
nutnosti s ohledem na neustdle se zvySujici pocCet podavanych patentovych piihlasek.
Vznikala fada sport, kde bylo tieba rozhodnout mezi dvéma a vice vynalezci, kdo objevil

vynalez jako prvni a tudiZ ma pravo na patent. Nicméné se tento novy systém nesetkal s pfilis
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velkym ohlasem, piestoze je to systém o mnoho jednodussi. Kritika se opira o skute¢nost, ze
patentova prava jsou zalozena pouze na tom, kdo prvni "dobéhne" na patentovy urad. To je
povazovano za nespravedlivé zejména pro mens$i vyndlezce, ktefi nejsou schopni vyplnit
patentovou prihlasku tak rychle jako velké spolecnosti. Reforma dale svétila USPTO vétsi
pravomoci v otazce uiednich poplatkl,, které mize ménit bez projedndvani ve snémovné.
Na zéklad¢ toho doslo k rozdéleni jednotlivych typt ptihlaSovateld, jejichz rozdéleni ma vliv
na vysi placenych poplatkd. Jedna se hlavné o skupinu s nazvem "small entity" a "micro
entitiy". To napomaha napft. nezavislym vynalezcim ¢i vysokym Skolam. Tyto subjekty maji
50 - 75 %. Kategorie "small entity" zahrnuje malé a stfedni podniky, kategorie "micro entity"
zahrnuje védecké a vyssi vzdélavaci instituce a jedince, ktefi jsou autory nejvyse 5 vynalezi.
Novinkou je téz zavedeni "post-grant review" neboli odporového fizeni po udéleni patentu.

Z4dost musi byt podédna do 9 mésicii od udéleni patentu. [52], [17], [12]

V oblasti ochrannych znamek je dulezité¢ "obchodni uzivani". Ochranna znamka se udéluje
pouze, pokud znamku dany subjekt uziva nebo méa v timyslu uzivat v obchodni ¢innosti.
Znamka musi figurovat na vyrobcich ¢i sluzbach a byt soucésti reklamni ¢i prodejni strategie.
Oproti vétsin€ zemi svéta je vlastnictvi ochranné znamky zaloZeno na tom, kdo ji jako prvni
uziva v obchodnim styku, tzv. systém first-to-use. V piipad¢ sporu dvou stran je pravo na
stran¢ toho, kdo ochrannou zndmku komeréné uZzival jako prvni. Pokud je tedy uzivatel
schopen prokézat, Ze ochrannou znamku uZiva pii provadéni obchodnich ¢innosti, predstavuje
to pro néj znacnou vyhodu. Platnost ochranné znamky je 10 let a Ize ji neomezené obnovovat

na dalSich 10 let.

3.2.5 Japonsko

Historie patentové ochrany na japonském Uzemi spadd az do roku 1871, kdy se poprvé
v japonskych spisech objevila otazka ochrany vyndlezii. Prvni uplatiiované patentové pravo
bylo uzakonéno v Patent Monopoly Act z roku 1885, ktery byl inspirovan piedevSim
americkym patentovym pravem. Patenty vSak nebyly udélovany cizinciim aZ do roku 1899,
kdy se Japonsko stalo signatdfem Pafizské umluvy. Poté na japonském uzemi probéhlo
mnoho reforem odréazejicich naopak zvyklosti némeckého prava, predev§im zavedeni institutu

uzitného vzoru. [31]

SouCasnym zdrojem patentového prava je Patent Act z roku 1959, ktery je postupné
dopliiovan soudni praxi a Cinnosti Japan Patent Office (JPO). Japonsko je ¢lenem vSech

vyznamnych mezinarodnich smluv v oblasti pravni ochrany duSevniho vlastnictvi. Spada
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do zemi s nejvétSim poctem podavanych patentovych prihlasek, kterych je témét 400 tis.
ro¢né. Je také zemi, kterd jako prvni zavedla elektronické podavani ptihlasek, které se poté
rozsifilo do celého svéta. V poslednich nékolika letech probéhly v Japonsku zmény s ohledem
na harmonizaci s evropskym systémem. Tyto zmény zkvalitnily praci JPO a doslo téz
k uzkému propojeni mezi patentovymi ufady Japonska, USA a EPO. Tato trojice se téz
oznacuje jako "velka trojka" nebo "trilateralni Gifady". Doslo k propojeni prizkumového fizeni
mezi témito Ufady, coz v praxi znamena, ze vécny priazkum provedeny napt. JPO automaticky
uznava i USPTO a EPO. Hlavnim diivodem pro tuto spolupraci je mimo jiné i enormni narast
nedodelka vSech uradl a snaha o vylouc¢eni duplicitnich prizkumovych fizeni. Japonsko téz

uzavielo dalsi bilateralni dohody, a to s Cinou a Korejskou republikou.

Patentova ochrana je v Japonsku chapana ponékud odlisné nez v zapadnich zemich. Patent
predstavuje stézejni prostiedek k Sifeni technologii napti¢ celou spolecnosti. Ma obsahovat
jisty socidlni pfinos a ne pouze vybudovat monopol jednotlivei s vyluénymi pravy na vynalez
s moznosti vyloucit tfeti osoby z jeho uzivani. Japonsky patentovy systém je vice zaméfeny
na propagaci japonského primyslu a technologii. Japonské pravo jako jedno z mala definuje
pfimo pojem vynalez, a to jako "the highly advanced creation of technical ideas utilizing the
laws of nature" neboli vysoce pokro€ilé vytvofeni technického feSeni vyuzivajiciho
ptirodnich zdkonti. Vyuzitim pfirodnich zakonl je mysleno, ze vynalez je zalozen na bazi
prirodnich véd a vynalez tak musi byt vzdy schopen dosdhnout stejného efektu neboli byt
opakovatelny. Podminky patentovatelnosti jsou stejné, jako ve vétSin€ zemi, tzn. novost,
primyslovad vyuZitelnost a vynalezecka &innosti. Rizeni o patentové piihlasce je velmi
podobné s fizenim evropskym. V Japonsku plati systém first-to-fill, to znamena, Ze pravo
na patent ma prvni ptihlaSovatel. Nicméné je mozné podat Zalobu v ptipadé, ze ptihlasku
podal né€kdo jiny neZ skutecny piivodce vynalezu. Japonské pravo umoznuje ptihlaSovateli
vyuzit tzv. grace period v délce 6 mésicli. Pokud z jakéhokoliv diivodu dojde ke zvetejnéni
vlastniho vynalezu vynélezcem (a nemusi se jednat pouze o mezindrodni vystavy), je mu
umoznéno podat patentovou piihlasku do 6 mésicii a ztrata novosti neni ohrozena. Pfihlasku
je mozné podat v anglicting, ale do 14 mésicl je nutné predlozit japonsky pieklad. Pokud
pfihlaSovatel nema na uzemi Japonska sidlo, musi vyuzit sluzeb registrovaného zastupce pfi
jednani s patentovym uradem. PiihlasSka je zvetfejnéna po 18 mésicich od vzniku priority.
V Japonsku téz plati tzv. odlozeny priizkum jako v Némecku. Od roku 2001 je vSak lhtita pro
zazadéani o vécny priizkum zkrdcena z pivodnich 7 let na 3 roky od data podani ptihlasky.
Zvlastnosti patentového prava je, ze ochrana pocitatovych programii je moznd kromé

autorskopravni ochrany i formou patentu, coz je v Japonsku hojné¢ vyuzivano. Podminkou je
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ovSem vyteseni konkrétniho problému, ¢imz jsou z patentovatelnosti vylouceny nekteré druhy
vynalezli. Patentem je mozné chrdnit i nové odridy rostlin, zvifata a mikroorganismy.
Do roku 1995 byla platnost patentu 15 let od zvefejnéni. Nyni je platnost patentu 20 let
od podani piihlasky, pfi¢emz tato doba lze prodlouzit o 5 let na zéklad¢ souhlasu vladnich
ufadii pro farmaceutické a agrochemické patenty. Do roku 2003 bylo mozné podat odpor proti
udélenym patentiim do 6 mésicti od zvetejnéni patentu. Provedené zmény ale tento systém

zru$ily z diivodu nedostatku ¢asu a nyni mize tieti strana podat odpor kdykoliv.

V pftipad¢, Ze v fizeni o patentové prihlasce dojde k jejimu zamitnuti, je mozné dosahnout
registrace uzitnym vzorem. Platnost uzitného byla v roce 2005 prodlouzena z ptavodnich 6 let
na 10 let. Zadat soudasné o patent a uzitny vzor na to samé technické feseni neni v Japonsku
mozné.

Problematiku primyslovych vzort tezi Design Act z roku 1959. PtihlaSka k primyslovému
vzoru neni po celou dobu fizeni zvefejnéna, dané feSeni je tak ponechdno v tajnosti az po
udéleni pramyslového vzoru. Jelikoz pramyslovy vzor lze velmi snadno napodobit
konkurenci, je zde navic umoznéno zazadat o uchovani primyslového vzoru v tajnosti po

dobu tii let od jeho udéleni. Platnost primyslového vzoru €ini 20 let.

Hlavnim pramenem prava ochrannych znamek je Trade Mark Act z roku 1959. Od roku 1997
je mozné poskytnout ochranu i trojrozmérnym ochrannym znamkéam, nicméné dalsi netradicni
znacky, jako zvuky a pachy zatim nejsou schopné zapisu. Platnost ochranné znamky ¢ini 10
let a lze ji neomezené prodluZovat. Ochranna znamka muize pozbyt ochrany v pfipadé€, Ze neni

po dobu 3 let po registraci uZivana.

3.2.6 Cina

Ne ve vSech kulturach je ochrana dusevniho vlastnictvi odjakziva samoziejma a ne vSude je
zastavan nazor, ze duSevni praci je nutno chranit pfed napodobenim. Cina jesté do nedavna
takovou kulturu ptedstavovala. Napiiklad velky cinsky filozof Konfucius zastaval nazor,
ze napodobovani mistra je tieba povazovat za chvalyhodné. Systém ochrany dusevniho
vlastnictvi je tak v Ciné pomérné mlady. Od roku 1980, kdy se Cina ptipojila k WIPO, je jeji
pokrok v oblasti duSevniho vlastnictvi velmi pozoruhodny. Do tohoto roku bylo dané téma
témé&f neznamé. JelikoZ je soudasnym cilem Ciny otevfit se okolnimu svétu a piilakat na své
uzemi zahrani¢ni investory, ¢inska vlada provedla radikdlni zmény ve svém systému. Tento
krok byl u¢inén ptedevsim na zakladé¢ mezinarodniho tlaku, zejména z USA, kdy v dusledku
slabé ochrany a piratstvi ze strany Ciny doslo k fadé obchodnich sporii. Spojené staty poté
zakdzaly dovaZet na své Gizemi vyrobky spojené s porusovanim prav duSevniho vlastnictvi.
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Za poslednich 30 let ale Cina dokéazala vytvofit komplexni systém pravni ochrany a zavedla
ucinny mechanismus soudniho vymahani prav. Pfistoupila k 13 mezindrodnim dohodam
spravovanych WIPO a ma dnes jeden z péti nejvétSich patentovych ufadii na svéte State
Intellectual Property Office of China (SIPO). SIPO zah4jil svou ¢innost v roce 1985 a hned
prvni den svého provozu bylo piijato 3 455 patentovych piihlaSek. Ochrana dusevniho
vlastnictvi se jestd vice prohloubila vstupem Ciny do WTO v roce 2001. Snahou Ciny je
poskytovat privetivejsi a efektivnéjsi statni sluzby pro zadatele, vytvoftit spravedlivejsi pravni
prostiedi, podpofit inovace a konkurenceschopnost zemé a byt pfitazlivou zemi pro zahrani¢ni
investory. Postupné se tak stdva jednou z nejvyspélejsich ekonomik v oblasti inovaci. Cilem,

ktery si Cina vyty&ila ve své narodni strategii, je byt do roku 2050 globalnim technologickym

lidrem.

Cinsky patentovy systém se nijak zvlast nelisi od systémii evropskych. Problematika ochrany
primyslovych prav k vynéaleziim, uzitnym vzorim a primyslovym vzorim je upravena
Patentovym zakonem Cinské lidové republiky z roku 1984, ktery byl piijat po 5 letech debat
i pfes ostrou kritiku vlady, posléze byl nékolikrat novelizovan. Patentovy zdkon nabizi
pozitivni vymezeni vyndlezu, a to jako: "mew technical solutions proposed for a product,
process or the improvement thereof” neboli nova technickd feSeni navrzend pro produkt,
proces nebo jejich vylepSeni. Vyndlez, na ktery je udélen patent musi splilovat novost,
vyndlezeckou €innost a praktickou pouzitelnost. Novost neni porusena, pokud ke zvetejnéni
vynalezu dojde b&hem 6 mésich pied podanim prihlasky, a to na schvalenych akademickych
¢i technickych konferencich nebo tfedné uznanych a vladou sponzorovanych mezinarodnich
vystavach. Cinsky patentovy systém neumoziuje udélit patent na po¢itatové programy ani
na rostliny ¢i zvifata. Vyndlez obsahujici pocitaCovy program vSak miize byt patentovatelny,
pokud kombinace softwaru a hardwaru jako celek miZe skutecné zlepsit stav techniky. Stejné
tak rostliny a zvifata mohou byt chranény, ale podle jiného pravniho pfedpisu, patent na né
udglit nelze. Ptihlasovatel, ktery nema sidlo v Cing, musi vyuzit tamni patentové zastupce,
ktefi ho budou pted tfadem zastupovat. PtihlaSky musi byt podany v ¢insting, ¢imZ vznika
fada problému s pieklady. Pouze piihlasku PCT Ize podat v anglictiné, ale pteklad musi byt
ptedlozen do 20 mésicii. Od roku 2004 je mozné piihlaSky podavat elektronickou cestou,
uzivatel vSak musi podepsat smlouvu se SIPO. Pfihlaska je zvefejnéna po 18 mésicich
od priority a o vécny pruzkum je nutno pozadat do tii let. Doba fizeni o patentové piihlasce
se pohybuje mezi 2 - 3 lety. Ode dne, kdy je patentové pravo pifiznano, mize kazdy pozadat
o prezkoumani o neplatnosti patentu. Cinské privo umoziiuje podat zaroven prihlasku

k patentu a uzitnému vzoru na to sam¢ technické feseni, ale pouze ve stejny den. Po udéleni
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patentu je uzitny vzor zruSen. Doba platnosti patentu ¢ini 20 let a tuto dobu nelze prodlouzit

pro zadné typy patentti. Doba platnosti uzitného vzoru je 10 let. [34]

Za pozornost urCité stoji rapidni ndrGst podanych cinskych patentovych ptihlaSek
za poslednich 10 let, viz Obrazek 14. Od pocatku 21. stoleti rostly patentové piihlasky
primémym ro¢nim tempem o 22,3 %. Ptiblizn€ 87 % vSech ptihlaSek je od domacich

ptihlasovatelil. Cina je také jednim z nejvétsich uzivateld systému PCT.
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Obrazek 14: Vyvoj poc¢tu podavanych patentovych ptihlasek ve vybranych zemich
Zdroj: [55]

Stejny pokrok Cina zaznamenala i v oblasti ochrannych znamek, jak ukazuje Obrazek 15.
Jediny zplsob, jak zajistit vyhradni prava k uZivani ochranné zndmky, je registrace
u Trademark Office of the State Administration for Industry and Commerce. Skute¢né
uzivani ochranné znamky v podnikani nemtze dat vzniku vylu¢ného prava. Ochranné zndmky
predstavuji v Ciné velmi zddanou formu ochrany. Problematiku ochrannych znamek upravuje
Zakon Cinské lidové republiky o ochranné znamce z roku 1982, ktery byl n&kolikrat
novelizovan. Zékon doneddvna neumoznoval zéapis zvukovych ochrannych znamek nebo
napft. viin€. V roce 2014 vSak vstoupil v platnost novy zdkon o ochrannych zndmkach, ktery
podstatné zjednodusuje postupy registrace a posiluje jejich pravni ochranu. Na zaklad¢ tohoto
kroku je jiz mozné zvukové znacky podrobit zapisu. Zakon také zavadi piisnéjs$i postihy
a sankce v piipadé poruseni prav. Ciné se také podafilo snizit dobu dokonéeni registrace
k ochranné zndmce na méné¢ nez 1 rok. Doba platnosti ochranné znamky je 10 let a lze
obnovovat na dalSich 10 let. Ochrannd zndmka muze byt zruSena, pokud neni 3 roky uZivéna.

[34]

Pocet podanych zadosti o ochranné znamky dosahuje hodnoty témét 2 mil a Cinsky patentovy

ufad se tak dlouhodobé drzi na prvni celosvétové piicce v poctu podanych piihlasek.
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V soucasné dobé€ je na uzemi Ciny v platnosti vice nez 7 mil. ochrannych zndmek, coz je
pfiblizné o 5 mil vice nez napt. v USA. Zajem o ochranné znamky vsak neni jen pro ¢inské

tizemi, Cina je téZ velkym uZivatelem Madridského systému.
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Obrazek 15: Pocet podanych zadosti o ochrannou znamku ve vybranych zemich
Zdroj: [55]

Cinské patentové pravo nezna pojem nezapsany priamyslovy vzor. Primyslové vzory musi byt
vzdy registrovany a kazdy rok platnosti obnovovany. Stejné jako v Japonsku je piihlaska
k primyslovému vzoru nepfistupna vefejnosti az do jeho udé€leni. O odloZeni zvetejnéni
primyslového vzoru neni mozné zazadat. Ve srovnani s ostatnimi zemémi zde neni provadén

vécny prazkum piihlasky. Doba platnosti primyslového vzoru je pouze 10 let.

S prudkym vyvojem ochrany pramyslovych prav v Ciné souvisi i uréité nedostatky, které je
tteba do budoucna vyiesit. Cinské pravni piedpisy jsou stile velmi zakladni a jednoduché
a nékteré zaleZitosti neni mozné podle nich vyftesit efektivné. Vzhledem k tomu, Ze je ¢insky
pravni systém v této oblasti pievzaty ze zahraniéi, neodpovida zcela situaci v Cing. Navic
i pres velky narast podavanych patentovych ptihlasek nelze tvrdit, ze je povédomi vetejnosti
o primyslovych pravech dostate¢né. Mnoho obyvatel Ciny je stale presvédéeno, Ze piratstvi
neni zlo¢in. Fenomén porusovani prav je stale velmi vyznamny. Neustalé revize zdkont jisté

tyto problémy v blizké budoucnosti vytesi.

3.2.7 Korejska republika

Historie patentové ochrany zapocala v roce 1908, kdy byly ustanoveny prvni pravni ptedpisy
upravujici oblast duSevniho vlastnictvi, a to The Patent Decree a The Trademark Decree.
Tyto zdkony byly vSak zruSeny po japonské anexi v roce 1910. Po druhé svétové valce byla
Jizni Korea fizena vojenskou spravou USA, ¢imz byla oblast primyslovych préav znacné

ovlivnéna. Prvni moderni patentovy zdkon veSel v platnost az po vzniku nezavislé
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jihokorejské vlady v roce 1946. Tento zdkon byl inspirovan prevazné pravem americkym, byl
zalozen na systému first-to-invent a platnost patentu Cinila 17 let. Revize priimyslové pravni
ochrany zapocala v roce 1961, kdy bylo od systému first-to-invent upusténo. Korejska
vlastnictvi. Od poloviny devadesatych let minulého stoleti prosla zem¢ mnoha reformami,
které vytvoftily stabilni a transparentni podnikatelské prostiedi, a Korejska republika se dnes
povazuje za ve vSech smérech otevienou a vyspélou zemi. Kompetentnim organem pro
poskytovani primyslové pravni ochrany je The Korean Intellectual Property Office
(KIPO), ktery zahajil svou Cinnost v roce 1977. V roce 2015 byl korejsky patentovy zakon
revidovan, aby piedevS§im zjednodusil ziskdni patentové ochrany pro zahranicni

ptihlaSovatele.

Patentové pravo je zalozeno na first-to-file principu. PfihlaSovatel musi byt pied ufadem
zastupovan tamnim patentovym zastupcem. Piihlaska musi byt podéna v korejstin€, nicméné
revize patentového zdkona umoznila podat ptihlasku i v angli¢ting s doru¢enim piekladu do
korejstiny do 14 mésicti. Ptihlasku PCT lze podat téz v anglicting. Pieklad musi byt predlozen
do 32 mésict. Navic jiZz neni mozné, aby chyba v ptekladu byla divodem zamitnuti pfihlasky.
Nyni je moZzné opravit chyby v piekladu s odkazem na plivodni text pfihlaSky. Novost
vyndlezu neni dotcena, pokud dojde ke zvetfejnéni podstaty vyndlezu osobou majici pravo
ziskat patent béhem 6 mésict pfed podanim prihlasky. Patentovou ochranu je mozné
aplikovat jak na vyndlezy, tak i na nové odriidy rostlin. Ochranu pocitacovych programi
formou patentu lze ziskat na zakladé zvlaStniho zdkona Computer Program Protection Act
z roku 1986, ale pouze tehdy, pokud je software zaznamenan na pamétovém médiu
a kombinace softwaru a hardwaru jako celek pfedstavuje zlepSeni stavu techniky.

Korejské patentové pravo umoznuje piihlasovateli podat tzv. prozatimni Zadost o patent
musi byt vSak do 12 meésict pfeménéna na kompletni patentovou piihlasku. Ptihlaska je
zveiejnéna po 18 mésicich od vzniku priority. Zadost o provedeni uplného prizkumu je nutné
podat do 5 let od podani ptihlaSky. Doba platnosti patentu je 20 let a 1ze ji prodlouZzit o 5 let

u farmaceutickych a agrochemickych patentd.

Mezi roky 1999 a 2006 byl uplatiiovan tzv. Quick Registration System, ktery usnadioval
proces zadosti o uzitny vzor na zékladé automatického registratniho systému, a vécny
prizkum se tak neprovadél. Nyni je vécny priazkum obnoven v diisledku enormniho narastu

poctu zadosti. Je o n¢j tifeba zazddat do 3 let od podani ptihlasky. Do roku 2006 bylo téz
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mozné podat soucasn¢ piihlasku k patentu i uzitnému vzoru soucasn¢, nicmén¢ tento systém
je uz nyni zruSen. PfihlaSka k patentu vSak muze byt pievedena na pfihlaSku k uzitnému

vzoru, a to do 30 dnii od zamitnuti ptihlaSky k patentu. Platnost uzitnych vzort ¢ini 10 let.

Ptihlaska k primyslovému vzoru neni po celou dobu fizeni zvetfejnéna, dané feseni je tak
ponechano v tajnosti az po udé€leni primyslového vzoru. Je zde umoznéno stejné jako
v Japonsku zazadat o uchovani priimyslového vzoru v tajnosti po dobu tii let od jeho ud¢€leni.

Platnost prumyslovych vzort je 15 let.

Korejské pravo umoziuje zapis ochranné znamky, kterda méa formu zvuku, pachu, barvy,
hologramu i pohybu. Doba ochrany u ochranné znamky ¢ini 10 let s moZnosti ji prodlouzit

vzdy o dal$ich 10 let. Mize byt vymazana i z diivodu jejiho neuzivani.
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4 ZHODNOCENI STAVU PRUMYSLOVE PRAVNI OCHRANY V CESKE

REPUBLICE

Zavedeny systém ochrany primyslovych prav v. CR je v soudasné dob& srovnatelny
v porovnani s ostatnimi primyslové vyspélymi zemémi. Lze hovofit pouze o nékterych
drobnych odlisnostech, které jsou dané pievazné rozdilnosti systému evropského
a amerického. Zejména se jedna o tzv. grace period u patentu, kde je podstatny rozdil v jeji
délce. Obecné v Evropé je tato lhita ve vysi 6 meésici pfed podanim piihlaSky ovSem
s podminkou, ze ke zvetejnéni podstaty vyndlezu dojde na mezinarodné ¢i ufedné uznavanych
vystavach. Americké pravo uplatiiuje lhitu 1 roku, pfi¢emz neni podstatné, jak ke zverejnéni
doslo. Otdzka patentovatelnosti poc¢itatovych programi je také velmi diskutovanym tématem.
Nicméné 1 Spojené staty zaCinaji postupné spatfovat v patentech udélenych na software
problémy a postupné od tohoto trendu upoustéji. V Evropé neni obecné mozné patentovat
pocitacovy program jako takovy, v USA a v nékterych asijskych statech je diky tlaku
na vyvoj informacnich technologii tato oblast pro patentovani oteviena. Dal§i podstatnou
odli$nosti je lhtta pro podani Zadosti o Gplny prizkum piihlasky. Zde dochdzi k rozdilim
i mezi jednotlivymi evropskymi staty. V CR plati lhiita 36 mésicti, v ostatnich statech je
mozné se setkat s lhitou 6 mésicti i 7 let. Co se tye pramyslovych vzort, v CR je stale
praktikovan tradi¢ni postup vécného prizkumu piihlasky. Novym svétovym trendem je pouze
formalni prizkum ptihlasky. V tomto ohledu je ponechéno tfetim stranam, aby piipadné
podali proti primyslovému vzoru své namitky. Cesky systém je tak do jisté miry piisné&jsi,
nicméné je pro dobro piihlasovatele védet, zda jeho primyslovy vzor v budoucnu neporusi
prava jinych. Déle naptiklad institut uzitného vzoru neni ve vSech zemich samoziejmosti, je
mozné se s nim setkat zhruba ve 30 zemich svéta. Ve Velké Britanii ¢i USA tato forma
ochrany neexistuje viibec, ve Francii je moZzné zazadat o tzv. certifikat o uZiteCnosti, ktery
neni totozny s uzitnym vzorem jako takovym. Trendem v ochrannych zndmkach je zépis
netradi¢nich oznaceni, jak zvuk, viing, hologram ¢i pohyb. Tyto formy neobvyklych znamek

prozatim v CR nejsou schopné zapisu.

Je pozitivni, ze CR patii k zemim s nizkymi spravnimi poplatky, coZ je p¥iznivé zejména pro
domaéci piihlasovatele. Piestoze CR neni statem, ktery by nabizel urité procentni slevy
ze zékladnich spravnich poplatki (pouze za podani pfihlasky je mozna sleva 50 %), v tomto
pfipad¢ se jednd o tak symbolické ¢éastky, ze mali vyndlezci nejsou nijak znevyhodnéni.
V samotném systému tedy nelze spatfovat zadné nedostatky, jelikoZz ochrana priimyslovych

prav je plné harmonizovéna s pravem EU (nejvétsi podoba je s pravem némeckym)
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a se znénim mezinarodnich dohod a umluv, ve kterych je CR ¢lenem. Problém vSak nastava
v povédomi Ceskych ptihlaSovatelli o moznostech, které tento systém nabizi, a v jeho

aktivnim vyuzivani.
4.1 Vydaje vynakladané na vyzkum a vyvoj v CR

K tématice ochrany primyslovych prav je vhodné i zminit zplsob financovani vyzkumu
a vyvoje v CR. Vydaje na tuto oblast se rok od roku zvysuji, jak ukazuje Obrazek 16,
zejména je zde zaznamendn zvySujici se trend od roku 2010. V roce 2013 ¢&inily celkové
vydaje 77,9 mld. K¢, coz bylo o 5,5 mld. K¢ vice nez v predchozim roce. Celkové vydaje
na vyzkum a vyvoj se tykaji vSech neinvesti¢nich i investi¢nich vydajii bez ohledu na zdroj
financovani. Intenzita vyzkumu a vyvoje dosdhla 1,91 % HDP. Tento vysledek je srovnatelny
a dokonce 1 mirné vyssi nez je u vétSiny ¢lenskych stati EU.

e Miliard K&
1,91%
= Jako % HDP 1,79%

1,56%
147% 1,23% 1,31% 1,24% 1,30% 1,34

2005 2009 2010 2011 2012 2013

Obrizek 16: Celkové vydaje na vyzkum a vyvoj v CR

Zdroj: [28]
Obrazek 17 ukazuje vydaje na vyzkum a vyvoj podle zdroji jejich financovani.
Podnikatelsky sektor se na vydajich podili nejvyssi mérou, a to konkrétné 49 % z celkovych
vydaji. Druhym nejvyznamnéj$im zdrojem financovani jsou vetejné domaci vydaje, které
tvoii okolo 35 %. Od roku 2010 také roste podil zahrani¢nich Vefejn}'/ch V}'/dajﬁ, kde divodem
a inovace €1 program Vyzkum a vyvoj pro inovace. Tyto vydaje tvoii 16 % z celkovych
vydajii. Vydaje na vyzkum a vyvoj jsou tedy z poloviny financovany soukromym sektorem

a z poloviny z vetejnych rozpocti.
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Obrazek 17: Vydaje na vyzkum a vyvoj podle zdroji jejich financovani v mld. K¢

Zdroj: [28]
V hlubgim kontextu je viak CR daleko za ostatnimi zemémi, co se ty¢e vydaji na vyzkum
a vyvoj ze soukromych zdrojt. Je zde erpano piili§ vefejnych prostfedkd a CR je do jisté
miry zavisla na instituciondlnim financovani. Strukturalni fondy EU jsou vSak pouze docasné.
Podil vydaji soukromého sektoru v ostatnich stitech EU je v rozmezi 60 % az 70 %
na celkovych vydajich. Na hlading evropského priméru drzi CR tedy pouze vydaje vefejné.
Problémem CR je také nedostateéna spoluprace na vyzkumu a vyvoji podniktl s vysokymi
Skolami a vefejnymi vyzkumnymi institucemi. Tuzemské podniky vynakladaji pfili§ malo
prosttedkli na pfipadnou spolupraci. Vysokym Skoldm bylo poskytnuto 434 mil. K¢
z podnikatelskych zdroja, podstatné vice prostiedkli sméfuje do vladniho sektoru, a to témét

2 mld. K¢&. Pfedev§im se jedna o piijmy z licenénich poplatkéi Akademie véd CR.

Celkové vydaje na vyzkum a vyvoj v EU byly v roce 2012 269 mld. EUR. Podil vydaji
na HDP ¢inil 2 %. Obrazek 18 ukazuje podil celkovych vydaji na vyzkum a vyvoj k HDP.
Pouze ¢&tyfi staty EU piesahly hranici 3 %, a to konkrétné Finsko, Svédsko, Svycarsko

a Dansko. CR se drzi na priméru EU.
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Obrazek 18: Celkové vydaje na vyzkum a vyvoj v roce 2012 jako % HDP
Zdroj: [28]
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4.2 Aktivita domacich prihlaSovatelu

Cesti vynalezci chrani sva patentova prava daleko méné neZ piihlagovatelé z ostatnich stati.
Naptiklad oproti Francii, kde si své duSevni vlastnictvi chrani az 84 % podnikd formou
patentu, ochranné znamky, &i primyslovym vzorem, v CR je to okolo 40 %. Podle vysledki
vyzkumu Technologického centra Akademie véd CR, ktery byl proveden v roce 2012 napfi¢
¢eskymi podniky, bylo zjisténo, ze vesSkeré formalné chranéné primyslové vlastnictvi mé pro
¢eské podniky relativné nizkou diilezitost. Jako nejvice cenéné nehmotné statky firmy uvedly
napt. dobré jméno firmy, kvalifikované zaméstnance, dobré pracovni klima, organizaci
vyroby, smlouvy s dodavateli a odbérateli &i utajované postupy a know-how. Ceské podniky
Castji vyuzivaji utajovani nez ochranu formou patentu. Malé a stfedni podniky nevyuzivaji
primyslové pravni ochranu témét vibec. Pokud uz ceské podniky patentuji, uvadéji jako
hlavi divod ochranu proti kopirovani, vylepSeni firemni povésti a blokovani konkurence.
Pievazuji tedy diivody obranné a strategické nad motivem finanéniho zisku. Ceské podniky
uvadéji, ze hlavnim divodem pro nizky pocet patentl je komplikovany a zdlouhavy postup
pfi jejich ziskavani. StéZzuji si na vysoké ndklady na ziskadni a udrZeni patentu v platnosti. [29]
Ochrana na narodni trovni vSak neni drahou zélezitosti. Navic je systém platby poplatktl
Piestoze je nyni v CR podavano nejvice patentil za poslednich 20 let, stale CR neni na trovni
ostatnich zemi a pocet piihlaSek neodpovidd redlnym moZnostem ceského primyslu.
Na tzemi CR je v soucasné dob& v platnosti vice nez 30 000 patenti (v Némecku je
v platnosti ptes 550 000 patentlr), ale pouze 7,6 % z nich patii domacim ptihlaSovatelim.
Tento fakt odrazi snahu zahrani¢nich podnikii dbat na ochranu duSevniho vlastnictvi
1 na malych trzich a naopak pfili§ pomalu rostouci ochotu ¢eskych firem chranit své napady.
Ceské podniky jsou jiz piesvéd&eny o nutnosti inovovat, nicméné chranit své know-how stale

nepiijaly za své.

Cesti podnikatelé ve velké mife nedocenuji oblast ochrany dusevniho vlastnictvi. Prvotni
pfi¢inu tohoto problému je mozné mimo jiné nalézt i v systému vzdélavani. Tématika ochrany
duSevniho vlastnictvi nepatii mezi zdkladni oblast vzdélani, které je zprostfedkovavano
na 8kolach, jako je tomu napiiklad v zahrani¢i. Velkd Britanie je oproti CR zemi,
kde se problematika pramyslového vlastnictvi vyucuje jiz na zékladnich Skolach. Zde je
situace o néco horsi, informace o primyslovych pravech jsou studentim zprostfedkovany
ve valné vétsiné pouze na vysokych skolach, a to jen na urcitych oborech. Na druhou stranu
co je potieba oznacit za pozitivni vyvoj je zvysujici se aktivita pravé vyzkumnych center pfi
vysokych Skolach, kde je zaznamenan zvySujici se trend v zapojeni se do systému ochrany
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pramyslovych prav. Pocet patentovych ptihlaSek se za posledni tii roky zvysil ptiblizné
o tretinu. Vroce 2013 se vysoké Skoly podilely celou jednou ctvrtinou na podanych
patentovych pfihlaskach. Vysoké skoly si uvédomuji, Ze chranit své duSevni vlastnictvi je

dulezité a ze pozd¢ji je mozné mnoho napadu prodat piipadnym firmam.

Cesti prihlasovatelé stale jesté v plné mife nevyuZivaji vyhody systému mezinarodniho
podavani pfihlasek cestou PCT. Pocet mezinarodnich piihlasek PCT je znakem vypovidajicim
o vyspélosti zem& v prumyslové ochrané. Prestoze celosvétovy pocet podavanych
mezinarodnich piihlasek neustéle roste, v Ceské republice je stile ve vétsi mife vyuzivana

tuzemska forma ochrany, jak je uvedeno v Tabulce 7.

Tabulka 7: Pocet podanych narodnich patentovych piihlasek a PCT piihlasek v CR

2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Narodni
piihlsky 1252 830 | 836 | 908 | 854 | 881 | 982 | 880 | 973 | 1081
celkem
PCTpFihasky | oo | 117 | 107 | 132 | 155 | 183 | 136 | 147 | 163 | 197
celkem

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [42],[51]

Potencial ceskych technickych inovaci tak neni naplno vyuzivan. Obsah narodni ptihlasky je
poté k dispozici celému svétu, pfiCemZ ochrana plati jen pro Ceské Uzemi. Zahrani¢nim
konkurentiim to tak miize p¥inést vysoké zisky bez profitu pro piivodce vynilezu. Zadny
investor z ostatnich statd nekoupi fesSeni, které¢ bud’ neni chranéno viibec, nebo je chranéno jen
narodnim patentem s jiz exspirovanou moznosti podat piihlaS8ku kamkoliv do zahranici, tzn.
po uplynuti 12 mésict od data podani piihlasky. Cesti piihlasovatelé by tak méli usilovat
o narodni ochranu pouze pro ta feSeni, ktera jsou schopni chrénit i v zahrani¢i. Samotné
podani PCT pftihlaSky se nepoji s tak vysokymi ndklady, ndkladné je az usilovéani o ziskéni
patentu v zahrani¢i. To se vSak déje aZ v horizontu nékolika let. Systém PCT neni nutné
vyuzit pouze k ziskani mezinarodni ochrany vyndlezu, udé¢lovaci proceduru neni nutné
dotdhnout do konce. Béhem mezindrodni faze fizeni mizZe byt piihlasovatel osloven
pfislusSnym zdjemcem o dané technické feSeni, zvlasté pak, pokud piihlasovatel obdrzel
od mezinarodni reSerSni autority vyrok, Ze se jednd o feSeni, na kter¢ s velkou
pravdépodobnosti bude mozné ziskat patent. V zahranici je zcela bézny odkup daného feSeni
ve stadiu patentové prihlasky. Za relativné malou investici tak miize byt technicky napad

zviditelnén a béhem 30 mésici po dobu mezindrodni faze fizeni mlze byt uskutecnéna
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nabidka ze strany investora. Piesto, ze se aktivita tuzemskych piihlasovateli PCT
v poslednich letech zvySuje, je stile zapotiebi maximaln¢ zvySovat povédomi o vyznamu
systému PCT.

Ve srovnani s ostatnimi zemémi je aktivita ceskych piihlaSovatel vyrazné nizka. V roce 2013
byl pocet podanych PCT piihlasek 197. Nizkou aktivitu domécich ptihlasovateli doklada
pocet podanych PCT ptihlasek na 1 milion obyvatel za rok 2013, jak ukazuje Obrazek 19.

Pocet podanych PCT prihlaSek na 1 mil. obyvatel

v

Japonsko Korejskd Neémecko  USA Francie Velka Cina CR
republika Britanie

400
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50

Pocet podanych PCT piihlasek

Stat
Obrazek 19: Pocet podanych PCT ptihlasek na 1 mil. obyvatel

Zdroj: Vlastni zpracovani

Obdobna situace je u zadani o evropsky patent. Ceska republika je hluboko pod primérem
EU. Vroce 2013 bylo ¢eskymi ptihlasovateli podano 149 ptihlasek (viz Tabulka 6), coz
predstavuje zhruba 14 patentti na 1 milion obyvatel. Evropsky pramér je vSak 129 prihlasek
na milion obyvatel. V tomto ohledu je ale tfeba zdliraznit vysokou nakladnost evropského

patentu.

O poznani 1épe je na tom CR ve vyuzivani Madridského systému ochrannych znamek. V této
oblasti jsou vysledky v poctu podanych mezinarodnich pfihlasek velmi dobré, jak ukazuje
Obrazek 20. V roce 2013 bylo podano 479 piihlasek. V absolutni vysi je poCet podanych
ptihlasek v CR zanedbatelny, oviem s piihlédnutim k podtu obyvatel v jednotlivych zemich
Ize konstatovat, Ze aktivita Ceskych piihlasovatell je na velmi dobré urovni a CR se miize

rovnat s ostatnimi primyslové vyspélymi zemémi.
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Pocet podanych mezinarodnich prihlasek k ochrannym
znamkam na 1 mil. obyvatel

Némecko Francie CR Velka USA  Japonsko Korejska Cina
Britanie republika

Pocet podanych prihlasek

Stat

Obrazek 20: Pocet podanych mezinarodnich piihlasek k ochrannym znamkam na 1 mil. obyvatel

Zdroj: Viastni zpracovani

V prumyslové vyspélych zemich jsou jako zakladni informacni pramen vyuzivany patentové
informace. Problematikou u ceskych ptihlaSovateld je neaktivni vyuzivani pravé téchto
patentovych informaci. NejvyznamnéjSim zdrojem technickych informaci jsou dozajista
patentové databaze, do nichz je v pfevazné vétsing ptipadii mozno nahlédnout zcela zdarma
a online. Databéaze obsahuji vysledky vyzkumu a vyvoje za mnoho let nazpét, odrazeji tim
vyvoj a souasny stav techniky. Jednou z takto pfistupnych databazi je Espacenet
provozovana EPU, ktera obsahuje vice nez 90 mil. patentovych dokumentii véetné detailnich
informaci jako jsou vykresy a chemické vzorce z celého svéta a je nejhodnotnéjsim zdrojem
technickych informaci v soucasné dobé. Databaze byla spuéténa v roce 1998 a nejstaréi
aby kazdy zadkladné pouceny uzivatel byl schopen dané feSeni nalézt, poucit se z n¢j, Zjistit,
zda jeho vyzkum a vyvoj je na Spicce techniky a ziskat informace o tom, kde by se vyplatilo
investovat, kde je dané feSeni piihlaSeno k ochrané¢ a kde naopak neni. Mnoho ceskych
podnikatelti je napiiklad jistou zahrani¢ni firmou neprdvem obvinéno z porusovani prav
tretich osob. Po hlub$im prozkoumani patentovych informaci je v§ak mozné dojit k zavéru,
7e dana firma sviij vynalez nema na tizemi CR viibec pfihlaSeny k ochrané. Podniky tak
zbyteéné nakupuiji licence pro technicka FeSeni, ktera by mohla byt v CR vyrabéna a dale
1 exportovana bez poruseni prav jiné osoby. Technicka feSeni, pro ktera se patentova ochrana
nevztahuje, nebo plati pouze na urcitych uzemich, mize ptipadny uZzivatel kopirovat, nasledné
vylepsit a dale vyuzit pro své obchodni zdjmy. Na tizemi CR je chranéno pouze kolem 30 000
uvedenych technickych feSeni a dokonce az 80 % veSkerych feSeni z celé¢ databaze neni

chranéno vibec, at’ uz kviili nedostate¢nému zajmu trhu ¢i nedostatku financi ptihlasovateld.
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Databaze je tak zdrojem hodnotnych informaci pii provadéni reserSe. Je vhodnym nastrojem
pro vsechny vyzkumniky, vyvojaie i soukromé vynalezce. Cedti piihlasovatelé stale
nedocenili moznost inspirovat se z vysledkl jinych, legalné piebirat vysledky jejich prace,
které by posléze zdokonalili. To v§ak neni problém pouze CR ale obecné Evropy, ktera ma
dozajista vynikajici zdkladnu pro generovani novych népada a vynalezii, ale presto ma podle
Francise Gurryho - generalniho tfeditele WIPO: "probléem vyuzivat vysledkit vyzkumu a vyvoje
a meénit je v obchodovatelné produkty". Na rozdil od USA ¢i asijskych zemi evropské staty
nejsou zatim schopné v celé mife vyuzivat vyhody, které nabizi systém ochrany dusevniho
vlastnictvi. Zveiejnéné patentové prihlasky jsou cenné zdroje know-how, které je treba

vyuzivat.

S nedostatecnou osvétou se poji i dals$i problém, a to je ptihlaSovani jiz vynalezenych feseni.
Efektivnim vyuzitim databaze Espacenet, databazi narodnich nebo databaze Patentscope
spravovanou WIPO je mozné piedejit vynalezeni jiz vynalezeného. Cesti piihlagovatelé
se nedostateéné informuji o novosti svych vynalezii, coz vede Casto k zamitnuti patentové
prihlasky z diivodu nenovosti. Prostfedky vlozené do vyzkumu a vyvoje jsou tak vynalozené
zbytecné. Tomu vSemu by se mohlo predejit praveé aktivnim vyuzivani patentovych databazi.
Mnohdy ani ¢esti vyzkumnici nevédi o existenci takto rozsahlych patentovych databazi jako
je pravé Espacenet. Obecné patent ziskda 40 — 50 % piihlasovateld. Nejvétsi tispéch v tomto
ohledu maji vysoké skoly a vefejné vyzkumné instituce, kde patent ziska vice nez 80 %

zadatel. Opakem jsou fyzické osoby, kde je aZ 70 % piihlasek zamitnuto.

4.3 Navrhy protiopati'eni

V nizké aktivité ¢eskych piihlasovateld nelze spatiovat nedostatky na strané statu. Utad
primyslového vlastnictvi plsobi jako aktivni informacéni a vzdélavaci institut. Potfada
vzdélavaci kampané (napf. kampan "Patentuj"), Skoleni ¢i pfednéasky a jakékoliv osoba zde
najde ptislusnou pomoc v této oblasti. Informacni letaky z kampan¢ "Patentuj" jsou uvedeny
v Piiloze D. Utad nabizi fadu kurza, které jsou zaméfeny na informace o vyhodach ochrany
prumyslového vlastnictvi, na zdroje patentovych informaci a praci s databiazemi, feSeni
patentovych sporti apod. Déle zde pusobi Institut primyslové pravni vychovy, kde je
z4djemcim nabizeno dvouleté specializaéni studium pramyslovych prav. Je tedy zcela
nezbytné pokraCovat a zintenzivnit osvétové €innosti, usnadnovat podnikateltim, inovatorim
a vynalezclim pfistup k podstatnym a kvalitnim informacim, které jim pomohou pfi jejich
inovaénim podnikani a jejich nasledném rozvoji. Jedinou cestou je neustdlé zvySovani

povédomi o tom, co dany systém viibec nabizi.
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V prvé tad¢ je tieba zacit u samotné¢ho vzdélavani zaka a studenti na Skolach. Tématika
ochrany duSevniho vlastnictvi nepatii mezi zakladni oblast vzdélavani, coz je mozné
povazovat za prvotni pti¢inu dané¢ho problému. Méla by prolinat vSemi stupni vzdélavani -
od zédkladniho az po vysokoskolské. Povédomi o této problematice by méli mit uz zaci
druhého stupné zadkladnich skol a viceletych gymnazii, kterym by dané téma bylo vhodnou
formou podavano, napf. realizovanymi exkurzemi pfimo do centraly UPV spojené
s aktivitami ve form¢ kvizli ¢i tvorby praktického ukolu. Absolventi stfednich S$kol
o dusevnim vlastnictvi téméf nevédi a jejich predstavy jsou mlhavé. Soucasnym stavem je,
ze mnohdy se o dusevnich pravech dozvédi studenti az na vysokych Skolach a ani zde neni
této oblasti vénovan piiméfeny &as. Castym jevem je, ze bud’ vyuka tohoto tématu zcela
chybi, nebo je soucasti jiného ptedmétu, kde je problematice vénovéana pouze jedna prednaska
za semestr, at’ uz je to v ramci pfedmétu "Rizeni jakosti" &i "Management inovaci", nebo je
pfedmét ochrany duSevniho vlastnictvi zafazen mezi volitelné pfedméty. Je také mozné
konstatovat, ze problematice autorskych prav je vénovana daleko vétsi pozornost nez pravu
pramyslovému, a to napti¢ v§emi univerzitami. Ochranu dusevniho vlastnictvi je nutné zaradit
zejména na obory technické a ekonomické, kde by mél byt kladen diraz predevSim na prava
primyslova. Naopak umélecké vysoké Skoly by se mély zaméfovat a v soucasné dobé
se 1 zamétuji na pravo autorské. Obory zaméfené na informatiku ¢i prava by mély vzdélavat

studenty v obou oblastech prav.

Samoziejm& seznamovani studentl s touto problematikou vyzaduje pfislusné vzdélani
a orientaci v tématu samotnych vyucujicich. O ochrané¢ duSevniho vlastnictvi a zdrojich
informaci by méli mit pfehled 1 védecti a pedagogicti pracovnici vysokych Skol. Je proto
nutné organizovat co nejvice odbornych seminaii urcenych pro zaméstnance skol. Naptiklad
Vysoké uceni technické v Brné realizuje pii Centru transferu technologii systematické
vzdélavani doktorandl v prvnim roce studia zamétené na dusevni vlastnictvi. Neékteré vysoké
Skoly, jako je Univerzita Pardubice, Univerzita Karlova v Praze ¢i Univerzita TomaSe Bati
ve Zlin€ a mnoh¢é dal$i dale potfadaji seminafe a prednédsky, které jsou persondlné zajiStény

z fad pracovnikl Centra transferu technologii nebo externimi lektory.

Nicméné je pozitivni, Ze vétSina vysokych kol povazuje oblast ochrany dusevniho vlastnictvi

za aktualni a piinosnou a vitaji podporu vzdélavacich aktivit v této oblasti. Rada vysokych

.....

univerzita v Praze, kde je od roku 2002 zijemcim nabizeno tfileté bakalaiské studium
na oboru Primyslové vlastnictvi a akreditace byla v roce 2005 a 2010 rozSifena i na

magistersky a doktorsky obor Mezindrodni a regionalni vztahy v primyslovém vlastnictvi.
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Cast vyuky dokonce probihé i v prostorach UPV. Samoziejmé je tieba respektovat odli§nosti
mezi vysokymi $kolami. Naptiklad ekonomické obory jsou velmi rozmanité a podle toho je
tieba rozliSovat vyklad dusevniho vlastnictvi a zaméfit se alespoii na urCitou cast. Je tieba
si stanovit, zda tuto problematiku pojmout teoreticky ¢i prakticky, vyuku mit obecné
zaméienou €1 oboroveé zaméienou (zemédélstvi, doprava, mezinarodni obchod, vefejna sprava
atd.). Spolupréace s univerzitami a realizované projekty, jako je napf. projekt "Sifeni znalosti
o duSevnim vlastnictvi na univerzitach", by vSak do budoucna mohly piispét ke zvySeni
povédomi o nutnosti aktivniho vyuzivani systému ochrany dusevniho vlastnictvi, jelikoz tuto
problematiku lze oznaclit jako prifezovou. Vyskytuje se téméf v kazdém oboru, a proto je
nutnd vyuka v kazdém z nich. Je tedy tfeba neustale zdiraziovat potiebu ucit studenty, aby

chranili a vyuzivali své napady jak na univerzitach, tak pozdé¢ji na pracovistich.
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ZAVER

Inovace jsou hybnou silou ekonomiky a ekonomického pokroku zemé, zvysuji
konkurenceschopnost a nepiimo piispivaji k riistu hrubého domaciho produktu. Rika se,
ze pramysloveé pravni ochrana brani inovacim, ze je brzdou védeckého pokroku a ze patenty
slouzi predev§im k zablokovani konkurenc¢ni vyroby. Podle nékterych ndzora vede
pramyslové pravni ochrana pouze ke vzniku monopoll a protekcionismu. Opak je ale
pravdou. Bez tadné ochrany by zadné vynélezy neexistovaly, do vyzkumu by nikdo nebyl
ochotny investovat, pokud by védél, ze se mu prostiedky ¢asem nevrati. Kromé toho
patentova ochrana pfedstavuje pouze doCasny monopol svému majiteli, za ktery je tieba
zaplatit tu "nejvyssi" cenu, a to nasledné zvetejnéni podstaty dané¢ho feSeni. Po uplynuti urcité
doby je vysledek vyzkumu a vyvoje piedlozen vSem, celé spolecnosti, kterd ho posléze mize
dale vyuzivat, pretvaret a posunout stav techniky dale. Primyslové pravni ochrana se poji
se zvySovanim prestize firmy, zaujetim potencidlnich investori. Podnik s propracovanou
primyslovou ochranou ma lepsi vyjednavaci pozici vic¢i konkurenci. Nehmotné statky jsou

intelektudlnim kapitalem a klicem k dal$imu rozvoji, ktery je tfeba chranit.

Cilem diplomové prace bylo zachytit soucasné trendy ochrany dusevniho vlastnictvi
a zanalyzovat sou¢asny stav v Ceské republice v porovnani s ostatnimi primyslové vysp&lymi
zemémi. Systém ochrany primyslovych prav v Ceské republice je na velmi dobré tirovni a je
srovnatelny s ostatnimi pramyslové vyspélymi zemémi. PtihlaSovatel ma zde stejné moznosti
jako v ostatnich vyspélych zemich. Jedna se pouze o drobné odliSnosti, které jsou svou
podstatou dany tradicemi a historickym vyvojem v dané zemi. Lze vSak obecné tvrdit,

ze primyslove pravni ochrana dosahuje celosvétové harmonizace.

vvvvv

ochrana neni u ¢eskych podnikti prioritou, kde pfic¢inu lze spatfovat predevSim v neznalosti
systému a jeho aktivnim vyuzivani. Je tfeba zdiraznit, ze aplikace vyzkumu a vyvoje a jeho
financovani odpovida vétsing clenskych stati EU. Vyzkum, vyvoj a inovace povazuji ¢eské
podniky za prioritni. Potencial CR v oblasti inovaci je veliky, nicméné ochrana samotnych
vysledkit vyzkumu a vyvoje je véci jinou. V tomto ohledu podniky upfednostiiuji spiSe
udrzovat technicka feeni jako obchodni tajemstvi. CR tak neni na urovni ostatnich zemi co
do poctu podanych piihlasek k primyslové pravni ochrané. Pokud se jiz ¢esti piihlasovatelé
rozhodnou chranit sva technickd feSeni napt. formou patentu, ¢ini tak pouze na tizemi CR.
Dochazi zde k nizkému vyuzivani mezinarodnich systému, jako je napi. systém PCT

&i evropsky patent. Ceské technické inovace jsou tak zdarma predavany celému svétu. I kdyz
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naptiklad vynalezce nehodld expandovat na zahranicni trhy, je podani mezinarodni ptihlasky
cestou, jak byt osloven pfisluSnym zajemcem o dané feSeni a patentova ptihlaska mize byt
za prislusny obnos odkoupena. Obdobn¢ cesti vyndlezci stidle nedocenuji potencial
patentovych databazi, at uz narodnich ¢i mezindrodnich. Pfed samotnym vyzkumem
se nepresveédCi o novosti daného feseni a sou¢asném celosvétovém stavu techniky. Prostiedky
vlozené¢ do vyzkumu a vyvoje jsou tak vynalozené zbytecné. Podle reser$i v patentovych
databazich je mozné zjistit, kde se vyplati investovat, kde se nachdzi konkurence, jaka je jeji
inovaéni strategie a kde je dané feSeni piihlaseno k ochrané. CR stale nedokdze vyuZivat
vysledkil vyzkumu a vyvoje jinych a nasledné na tento vyzkum navazat. V ¢eském prostiedi

tak chybi znalost a povédomi o moznostech vyhledavani v databazich jiz existujicich patentii

nebo jiného chranéného prava.

Zakladni znalost o systému ochrany duSevniho vlastnictvi by se méla stat pfirozenou soucasti
vzdélani na Skoléach jako je tomu v zahranici, tzn. vedle samotné védecké a vyzkumné prace je
dal$i vyznamnou podminkou konkurenceschopnosti i dobrd orientace v moznostech
a zpusobech prace s nehmotnym majetkem. Nebot' nevédomi Ceskych piihlasovatel o tom,
co dany systém prumyslovych prav vibec nabizi, je prvotni pficinou vSech problémil,
od které se vSe odviji. To vSak obnaSi sezndmeni se s danym tématem nejlépe jiz
na zékladnich Skolach. Pravdou ovSem je, Ze vyuka duSevniho vlastnictvi v soucasné¢ dobé
chybi 1 na vysokych S8kolach, kde je zminovana pouze okrajové nebo viibec. Zavedeni
intenzivnéjsi vyuky zejména primyslovych prav na stfednich a vysokych skolach by mohlo
v kone¢ném dusledku pfispét ke zvySeni aktivity ¢eskych podnikil i jednotliveli v ochrané
svych tviréich napadi. CR ma zcela jisté vybornou zakladnu pro generovani novych napada

a vynalezl, nicméné v souc¢asné dob¢ neni jeji potencial naplno vyuzivan.
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Priloha A
NARODNI LEGISLATIVA UPRAVUJICI PRUMYSLOVA PRAVA V CR

- zékon €. 14/1993 Sb., o opatienich na ochranu primyslového vlastnictvi,

W

- zakon ¢. 221/2006 Sb., o vymahani prav z pramyslového vlastnictvi,

- zakon €. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach,

W

- zakon €. 452/2001 Sb., o ochran¢ oznaceni ptivodu a zemé&pisnych oznaceni,

W

- zékon ¢. 527/1990 Sb., o vyndlezech a zlepSovacich navrzich,

- zakon ¢. 206/2000 Sb., o ochrané biotechnologickych vynalez,

- zékon ¢. 173/2002 Sb., o poplatcich za udrzovani patenti a dodatkovych ochrannych

osvédceni pro 1é¢iva a pro piipravky na ochranu rostlin a 0 zmén¢ nékterych zakoni,
- zékon €. 478/1992 Sb., o uzitnych vzorech,
- zakon ¢. 207/2000 Sb., o ochrané priimyslovych vzort,
- zakon ¢. 529/1991 Sb., o ochrané topografii polovodicovych vyrobk,
- zékon 378/2007 Sb., o 1é¢ivech a 0 zménach nékterych souvisejicich zakont,

- vyhlaska ¢. 550/1990 Sb., o fizeni ve vécech vynalezii a primyslovych vzort ve znéni

vyhlasky €. 21/2002 Sb.,
- vyhlaska ¢. 97/2004 Sb., k provedeni zékona o ochrannych zndmkach,

W

- vyhlaska ¢. 243/2002 Sb., k provedeni zdkona o ochrané oznaeni plvodu a

zemépisnych oznaceni a o zméné zadkona o ochrané spotiebitele,

- vyhlaska ¢. 259/2012 Sb., o podrobnostech vykonu spisové sluzby.

- zékon ¢. 500/2004 Sb., Spravni tad,

- zékon 501/2004 Sb., kterym se méni n€které zdkony v souvislosti s pfijetim spravniho
fadu,

- zékon €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich,

- zékon €. 417/2004 Sb., o patentovych zastupcich,

- zékon €. 89/2012 Sb., obCansky zdkonik,

- zakon ¢. 408/2000 Sb., o ochran¢ prav k odridam rostlin,

- zakon ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné nékterych zakont.



Priloha B

VYBRANE POPLATKY ZA PATENT SPLATNE NA UPV

PATENT
TYP POPLATKU VYSE POPLATKU (KC)
Prijeti prihlasky vynalezu 1200
pokud je piihlaSovatelem vylu¢né ptivodce 600
Prijeti Zadosti o zverejnéni pred zakonem stanovenou 200
lhiitou
Prijeti Zadosti o provedeni tiplného pruzkumu prihlasky 3000
vynalezu
za 11. a kazdy dalsi uplatnény patentovy narok 500
Vydani patentové listiny
do rozsahu 10 stran 1 600
za kazdou dalsi stranu 100
UdrZovaci poplatky
za l.- 4. rok 1 000
za 5. - 8. rok 2000
za 9. rok 3 000
za 10. rok 4 000
za 11. rok 6 000
za 12. rok 8 000
za 13. rok 10 000
za 14. rok 12 000
za 15. rok 14 000
za 16. rok 16 000
za 17. rok 18 000
za 18. rok 20 000
za 19. rok 22 000
za 20. rok 24 000




Priloha C

VYBRANE POPLATKY ZA PATENT SPLATNE U JEDNOTLIVYCH

ZAHRANICNICH URADU
DPMA
TYPE OF FEE FEE (EUR)

Application Fee
Online filling including up to 10 claims 40

Extra fee for each additional claim 20
Paper filling including up to 10 claims 60

Extra fee for each additional claim 30
Prior search without examination 300
Examination Fee
After prior search 150
Without prior search 350
AnnualFee
for the 3rd patent year 70
for the 4th patent year 70
for the 5th patent year 90
for the 6th patent year 130
for the 7th patent year 180
for the 8th patent year 240
for the 9th patent year 290
for the 10th patent year 350
for the 11th patent year 470
for the 12th patent year 620
for the 13th patent year 760
for the 14th patent year 910
for the 15th patent year 1 060
for the 16th patent year 1230
for the 17th patent year 1410
for the 18th patent year 1590
for the 19th patent year 1760
for the 20th patent year 1 940




Others

Opposition procedure 200
IPO
TYPE OF FEE FEE (GBP)

Application Fee

Apply online 20

Apply by post 30
Examination Fee
Search fee

Apply online 130

Apply by post 150
Request for substantive examination

Apply online 80

Apply by post 100
Annual Fee
for the 5th patent year 70
for the 6th patent year 90
for the 7th patent year 110
for the 8th patent year 130
for the 9th patent year 150
for the 10th patent year 170
for the 11th patent year 190
for the 12th patent year 210
for the 13th patent year 250
for the 14th patent year 290
for the 15th patent year 350
for the 16th patent year 410
for the 17th patent year 460
for the 18th patent year 510
for the 19th patent year 560
for the 20th patent year 600




INPI

TYPE OF FEE FEE (EUR)
Application fee
Paper filling 36
Electronic filling 26
Examination fee
Request for substantive examination 500
Annual fee
2 to S years 36
for the 6th patent year 72
for the 7th patent year 92
for the 8th patent year 130
for the 9th patent year 170
for the 10th patent year 210
for the 11th patent year 250
for the 12th patent year 290
for the 13th patent year 330
for the 14th patent year 380
for the 15th patent year 430
for the 16th patent year 490
for the 17th patent year 550
for the 18th patent year 620
for the 19th patent year 690
for the 20th patent year 760
Others
Patent issue fee 86




USPTO

FEE (USD)
TYPE OF FEE Small Entity | Micro Entity
Fee
fee fee
Application Fee
Paper filling 280 140 70
Electronic filling 280 70 70
Each independent claim in excess of 3 | 420 210 105
Each claim in excess of 20 &0 40 20
For each additional 50 sheets that
400 200 100
exceeds 100 sheets
Provisional application filling 260 130 65
For each additional 50 sheets that
400 200 100
exceeds 100 sheets
Reissue 280 140 70
Each reissue independent claim in
420 210 105
excess of 3
Each reissue claim in excess
80 40 20
of 20
For each additional 50 sheets that
400 200 100
exceeds 100 sheets
Examination fee
Patent search fee 600 300 150
Reissue search fee 600 300 150
Patent examination fee 720 360 180
Patent reissue examination fee 2160 1 080 540
Annual fee
Due at 3.5 years 1 600 800 400
Due at 7.5 years 3600 1 800 900
Due at 11.5 years 7 400 3700 1 850
Others
Patent issue fee 960 480 240
Reissue issue fee 960 480 240
Request for ex parte reexamination 12 000 6 000 3 000




SIPO

TYPE OF FEE FEE (CNY)

Application Fee
Filling fee 900

Application publication fee 50
Additional filling fee

for each sheet of description in excess of 30 sheets 50

for each sheet of description in excess of 300 sheets 100

for each claim in excess of 10 150
Examination Fee
Request for substantive examination 2500
Re-examination fee 1 000
Annual Fee
Application maintenance fee (per annum) 300
1 to 3 years 900
4 to 6 years 1200
7 to 9 years 2000
10 to 12 years 4 000
13 to 15 years 6 000
16 to 20 years 8 000
Others
Patent certificate fee 255

KIPO
TYPE OF FEE FEE (KRW)

Application Fee
Patent Application (Electronic) 46 000
Patent Application (Paper)

a. Basic fee 66 000

b. Additional fee for each page when the total of the 1 000

description, drawing, and abstract exceeds 20 pages
Application for an extension of the term of a patent right, for 300 000

each application




Examination Fee

Application for a priority claim

a. Basic fee

18 000 (electronic)
20 000 (paper-based)

b. Additional fee for each priority claim

18 000 (electronic)
20 000 (paper-based)

Request for substantive examination

a. Basic fee 143 000

b. Additional fee for each patent claim 44 000
Request for reexamination

a. Basic fee 100 000

b. Additional fee for each patent claim 10 000
Request for a preferential examination 200 000
Annual Fee
1 to 3 years

a. Annual basic fee 15 000

b. Annual additional fee for each claim 13 000
4 to 6 years

a. Annual basic fee 40 000

b. Annual additional fee for each claim 22 000
7 to 9 years

a. Annual basic fee 100 000

b. Annual additional fee for each claim 38 000
10 to 12 years

a. Annual basic fee 240 000

b. Annual additional fee for each claim 55000
13 to 15 years

a. Annual basic fee 360 000

b. Annual additional fee for each claim 55000
16 to 25 years

a. Annual basic fee 360 000

b. Annual additional fee for each claim 55000




Others

Converted application fee

a. Patent application into utility model application 38 000
b. Utility model application into patent application 17 000
JIPO
TYPE OF FEE FEE (JPY)
Application Fee
Patent application 15 000
Application in foreign language 24 000
Examination Fee
Request for substantive examination 118 000
Additional fee for each patent claim 4 000
Annual Fee
1 to 3 years 2300
Annual additional fee for each claim 200
4 to 6 years 7 100
Annual additional fee for each claim 500
7 to 9 years 21 400
Annual additional fee for each claim 1 700
10 to 25 years 61 600
Annual additional fee for each claim 4 800




Priloha D

INFORMACNI KAMPAN "PATENTUJ"

OCHRANTE

SVUJ NAPAD
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