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1. Pfistup diplomanta k zadanému itkolu a zvoleny postup reSeni
z hlediska souc¢asnych metod:

Student se v pfedloZzené diplomové praci zabyva konstrukénim navrhem podvozku pro
tazeni automobilovych navést za zemédélskymi stroji. Prace méd teoretickou a praktickou
¢ast. V teoretické Casti je rozebran legislativni stav feSené problematiky a provedena
reSerSe dostupnych konstrukénich feseni téchto specifickych privési. Prakticka ¢ast prace
je zaloZena na vlastnim konstrukénim feSenim a je doplnénd o vypocty.

Pii feeni diplomové prace student vyuziva modernich vyvojovych metod a nastrojt, kdy
pouziva analyticky pfistup v kombinaci s numerickymi simulacemi. Tyto metody jsou
v dnesni dobé bézné pii vyvoji silni¢nich vozidel.

2. Posouzeni dosazenych vysledkii:

Student v teoretické ¢asti prace za pomoci literatury uvedené v seznamu pouZzitych zdroji
zpracoval teoreticky nahled na problematiku legislativy, kdy se zaméfil predeviim na
hledisko nejvysSich povolenych hmotnosti a problematiku jizdnich souprav a podal
teoreticky nahled na jiz pouzivané konstrukce. Na zdklade ideového ndvrhu rliznych
konstrukci podvozku zvolil vychozi feSeni pro sviij navrh. V praktické Casti prace se
student zabyva zejména pevnostnimi vypocty.

Samotny ndvrh rdamu v grafickém softwaru v praci neni metodicky zpracovén.
V simulaénim prostfedi programu Pro/ EGINEER Wildfire student provedl pevnostni
analyzu navrhované konstrukce metodou koneénych prvki. Vysledky simulace naméahani
nejsou dale diskutovany a rozebrany. Souéésti prace jsou také analytické vypocty pevnosti
svarovych spoji. Ostatni prvky pfivésu jsou zvoleny na zakladé rozmérii a koncepcni
studie ramu. Tyto student zvolil na zékladé reserSe. Dalsi ¢ast analytickych vypocti
student provedl pro Sroubové spojeni ramu podvozku a to¢ny. VSechny analytické
vypocCty povazuji za vyhovujici.

V préci postraddm metodiku tvorby vypocetniho modelu, kdy okrajové podminky jako
kontakty, smérové posuny aj. zasadné¢ ovliviiuji vysledky vypoctu a vyhodnoceni
numerickych vypoétii také nebylo vénovano dosti prostoru. V praci uplné chybi
ekonomické zhodnoceni vyroby navrhovaného feSeni. Prace muze slouzit jako podklad
pro realizaci rdmu taZzeni automobilovych naveési za zemédélskymi stroji.



3. Jak prace odpovid4a normam, zakonnym ustanovenim a pfedpisim:

V praci jsem neshledal zasadni nedostatky z hlediska pouzitych predpisi a norem.

4. Formalni ndlezitosti prace:
Prace o rozsahu 53 stran v&etné priloh je ¢lenéna do kapitol, jez na sebe logicky navazuji.
Teoretickd a praktick4 ¢ast je vhodn& vyvazena. V praci je v nékterych pfipadech
nevhodné voleno odborné néazvoslovi. V nékterych piipadech bych volil vhodné&jsi
uspofadani obrazku, u kterych by bylo pro ptehlednost vhodné pouZit ohraniCeni. Jinak
az na drobné jazykové nepresnosti a odchylky od normy nemam k formalni strance
vyhrady.

5.Zda prace obsahuje originalni FeSeni vhodné pro autorské osvédceni,
patent apod.:

V piipadé vlastniho ndvrhu jsem v praci nenaSel feSeni vhodné pro patentové fizeni.
Pokud doslo k vyrobé dané konstrukce, mohla by byt moznost ochrany dusevniho
vlastnictvi formou primyslového vzoru, funkéniho vzorku aj.

6. Otazky k obhajobé diplomové prace:

- Definujte co je torzni tuhost ramové konstrukce, a co ndm ovliviiuje?
- Jakou bezpe¢nost vzhledem k meznimu stavu pruznosti ma vas navrhnuty ram?

Student v piedlozené diplomové praci prokazal odborné znalosti a schopnosti z
oblasti konstrukce ramt vozidel. Bylo splnéno zadani a cil prace. PredloZenou
praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni 2 — Velmi dobre
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