Posudek oponenta doc. ing. Jana Fischera, CSc. na diplomovou praci Be. Lucie Dubnové
nazvanou
Analyza vybranych polyfenolickych slouéenin v plodech ¢erného bezu.
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V predlozené diplomové praci nas diplomantka Be. Lucie Dubnova na 43 stranich textu
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avdoprovodne a bohaté prilohové ¢asti s nckierymi teoretickymi aspekuy a hlavné s vysledky
dosazenymi pii analyze vybranych skupi lyfenolickych latek v kv |

osazenymi pri analyze vybranych skupin polylenolickych latek v kvétech bezu cerného
(Sambucus nigra L.). Diplomantka se zaméfila na stanoveni antioxidaéni aktivity, stanoveni
celkoveho obsahu fenolickych litek a na stanoveni anthokyanint v celkem 30 vzorcich
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zmrazenych, resp. suenych plodt a v jednom koncentratu z bezovych plodd. Posledni
planovana cast prace, totiz detailni identifikace fenolickych latek pomoct HPLC, viak u?
nebyla divodu poruchy instrumentace dokonéena.
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Diplomova prace je psana velice konzistentné a nenadel jsem v ni 2adné zbyteéné oddily,
L :
které nemajl pfimou souvislost s FeSenou tematikou, coz nebyva vdy pravidlem. Dosazené
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sledky jsou doklado ek d hové fst s odnovldaitclm ron.
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Na tomto misté¢ bych rad vyzdvihl uméfené pouziti pokrodilych statistickych metod
diplomantkou k hodnocent a statisticke anal}"'xc dosazenvch vysledkl, coZ dava moznost
nahlédnout detailnéji na vypovidaci hodnotu ziskanych vysledka.
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I pres vyse uvedené pochvalné hodnoceni jsem v textu nael nékolik

k drobnych chyb ¢
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neptesnostl, z nichz bych chtél poukazat zejména na nasledujict:

m str. 10, kap. 1., 1. odst. a dale: spravny nazev kete je bez ¢erny, nikoliv ¢erny bez, co? by
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meélo byt v textu dodrzovano;
m str. 11, kap. 2.1, 1. odst.: rod Sambucus ma byt psan kurzivou;
® st 11, kap. 2.1, 2. odst.: bez &erny neni odritdi ale druhy;
® st 13, kap. 2.1.1.4.: nazev kapitoly je nevhodny;
® str. 13, kap. 2.1.1.4.: kultivar neni totéz co druh, je to podjednotka druhu;
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m st 15, kap. 2.2, posl. odst.: anthokyanin nent pigment, je to barvivo rozpustné ve vodé;
B str. 29, tab. 1: proc jsou v tabulee uvedeny 1 dalsi kolony (kromé kolony ¢ 1), kdyZ nebyly
pouzity k analyze, resp. nejsou ani citovany v diskuzi?;
® obr. P5 az P35 v priloze: na zakladé ¢eho se diplomantka domniva, Ze latka (1), t
kyanidin-3-O-sambubiosid-5-O-glukosid, se cluuje spolu s latkou (2), 1. kyanidin-3,5-O-
diglukosidem?;
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® obr. P5az P35 v pfiloze: jakym zplsobem byl integrovan ziznam analyz extrakil ze
suSenych plodd bezu Cerného, na nichz se vyskytuje velky neidenufikovany pik
nedokonale rozseparovany od cilového piku oznacencho 1+22
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® literatura: pti zvoleném zpUsobu citacl je zvykem psat nazvy neperiodickych zdrojt



(knihy, sborniky) kurzivou; zkratky x plny nazev dasopist ((42], [53]); u odkazu [23]
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schazi vrocent.
K diskuzi jiz neuvadim Zadné dalsi dotazy, nebot nékteré jiz uvedené pfipominky jsou
dobrym zakladem pro jejich ptipadné rozvedeni v nasledujici diskuzti.
Zavérem mohu konstatovat, Ze diplomantka Be. Lucie Dubnova splnila (s ¢astecnou
vyjimkou bodu 3 z objektivnich pri¢in) zadani diplomové prace a shora uvedeni pfipominky
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a poznamky jsou prevazne pouze 101 ITJLLI}lhO (ll(liL‘;l&lCI U a ntjax podstatne nesnizujl k\'ahtu
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V Pardubicich, 27. kvéina 2015.




