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Piipominky a otazky k obhajobé:

V praci je analyzovana problematika odpovédnosti statu a uzemnich samospravnych celkt za
Skodu zplisobenou nezdkonnym rozhodnutim a nespravnym ufednim postupem, V piipad¢, ze
tato Skoda byla zptsobena spravnim organem. V rozsahlej$im teoretickém tvodu se studentka
vénuje vymezeni piedpokladi vzniku obecné odpovédnosti za Skodu, nahradé Skody a
promlceni narokd, jak jsou upraveny novym obcanskym zakonikem. Navazuje specifickou
upravou odpovédnosti statu za nezédkonna rozhodnuti obsaZenou V zdkoné ¢. 82/1992 Sb.,
v platném znéni. Samostatna kapitola je veénovana regresnim narokiim statu a Uzemnich
samospravnych celkll vic¢i ufednim osobam, které skodu zpusobily. Zde studentka poukazuje
na nejvetsi nedostatky aktualni pravni Gpravy. Proto se rozhodla v praktické casti zkoumat




miru, v jaké se dafi jednotlivym ministerstviim ziskat zpét od ufednich osob prostredky, které
stat vyplatil poskozenym osobam na nahradé Skody. Na reprezentativnim vzorku tdaji
ziskanych na zaklad€ né€kolika Zadosti o poskytnuti informaci podle zédkona ¢. 106/1999 Sb.,
V platném znéni, demonstruje selhani spravnich organii, kdyz vymozena ¢éstka se ve vétSing
ptipadi pohybuje v fadech desetin procenta. Praktickou c¢ast zavrSila poznatky z kontrol
provedenych Nejvyssim kontrolnim ufadem a Vefejnym ochrancem prav, jenz zaroven
vypracoval Desatero dobré praxe k posouzeni narokti o nahradu $kody. V zavéru v souladu se
zadanym cilem prace doporucuje nékolik opatfeni k zefektivnéni pravni upravy, napiiklad
zavedeni jednotného postupu vyfizovani zadosti, kontrolnich systémii, ndhrad nemajetkové
ujmy a zejména zékonem vyslovné stanovené povinnosti regresni narok uplatnit.

Prace je zpracovana ptehledné, logicky a vycerpavajicim zptisobem. V teoretické ¢asti pracuje
s dostupnou c¢eskou literaturou, mimo jiné i s aktualni judikaturou Nejvyssiho soudu.
Pozitivné hodnotim zejména praktickou Cast, ve které studentka prokazala schopnost ziskat
data a zobecnit zavéry z nich vyplyvajici. V zavéru vyjadiuje vlastni nazor na nedostatky
stdvajici pravni tpravy a navrhuje konkrétni proveditelna opatteni. Cil prace byl tedy naplnén.
Prace netrpi zadnymi zasadn&jSimi gramatickymi ani stylistickymi chybami, a po formalni
strance je tedy rovnéZz vpotadku.

Vzhledem k vyse uvedenému hodnotim praci stupném vyborné.

Pfi obhajob¢ navrhuji, aby se studentka vyjadiila k témto otazkam:

1. Prestoze zakon 82/1998 Sb., v platném znéni, upravuje pouze moznost uplatnit regresni
narok vac¢i chybujicim ufednikiim, u tUzemnich samospravnych celkii se dovozuje
povinnost ¢astky vymahat z ustanoveni § 38 odst. 6 zakona &. 128/2000 Sb., o obcich, podle
néjZ je obec povinna v¢as uplatiiovat pravo na nahradu skody, a z ustanoveni § 38 odst. 2 zdkona o
obcich, podle néjz je obec povinna peCovat o zachovani a rozvoj svého majetku (u kraji pak
z obdobnych ustanoveni zakona o krajich). Lze podobnou povinnost dovodit pro organiza¢ni
slozky statu ze zdkona &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovéani v pravnich
vztazich? Kdo a jak by mél byt sankcionovan, v ptipad€, ze narok neni uplatnén?

2. Vysvétlete, zda je mozné se cestou zakona ¢. 82/1998 Sb., v platném znéni, domahat
nahrady Skody zptisobené moci zékonodarnou (napt. takovou zmeénou zakona Vv disledku
niz by podnikatelsky subjekt pfisel o pravidelné dotace, se kterymi kalkuloval pfi své
pocatecni investici, a ta se tudiz stala nerentabilni). Odpovéd’ zduvodnéte.

Prace je doporucena k obhajobé.
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