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Oponentsky posudek diplomové prace

Jméno diplomanta Bc. Petr Brutar
Téma prace Ekonomické stranky trvale udrzitelnéavoje nést
Vedouci diplomové prace prof. Ing. Jaroslav Ma&etha CSc.
naroénost tématu na Urovei
nadpiimérna pamerna podpiimérna

teoretické znalosti X
praktické zkuSenosti X
podkladové materialy (vstupni data) a jejich X
zpracovani
kriteria hodnoceni prace Grovei

nadpiimérna | pfamérna podpitmérna nelze hodnotit
stupei splreni cile prace X
logicka stavba prace X
prace geskou literaturou detré citaci X
prace se zahrahii literaturou vetns citaci X
adekvatnost pouzitych metod X
hloubka provedené analyzy X
stupei realizovatelnostieSeni X
formalni Uprava prace (text, grafy, tabulky) X
stylisticka urové X
naroky DP na podkladové materidly, vysoké ptmérné nizsi nejsou
konzultace, pizkumy ... X
pouziti analyz, matem. statistickych a jinych | ve velké mie gimérené Casténé absentuje
metod, komparaci apod. X
vyuzitelnost narétt, navrhi a dopordeni ve WtSi mie gasténa nizsi nevyuZzitelnost
k reSeni problému X
obsah a relevantnostilph v textuci pfil. vysoce funkni funkeni mérg funkéni neuspokojivé
¢asti DP (tabulky, grafy, progty apod.) X
Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek azaa | X |

Pripominky a otazky oponenta k obhajols:

Diplomant si pro zpracovani své prace zvolil zajitna aktuélni téma. Problematika trvale
udrzitelného rozvoje, ipstoZze neni nijak novym tématem, je zejména naniln@giori a
obci stéle aktualni. Cil prace Ize zhodnotit jakim@rné obtizny.

Samotna diplomova prace se tématu trvale udrzibelm®zvoje ¥nuje v @ti kapitolach,
z nichz vice praktickych informaci lze nalézt v kale ¢tvrté a péaté.

Autor se v diplomové praci zatifuje zejména na teoreticka vychodiska zvolené proatiky

a samotna analytick#st postrada&si aktivitu ze strany autora.gi8ina vysledi analyzy je
zaloZena na udajich ziskanych zejména z webovyéhedt nésta. Aplikani ¢ast prace by
rovréz obohatilo vyuziti grafického aparatu pro analyavoje hodnocenych ukazatel
Naopak ®které obrazky jsou pro praci n@&posné a v praci zbytee (viz nap. obrazek 6).
V aplikacni ¢asti prace by bylo rowz vhodné pokusit se uplatnigtéi nadhled a zformulovat
obsahlejsSi zhodnoceni situace ve zvolenéastimz pohledu trvale udrzitelného rozvoje a
akcentovat vlastni praktick&d dopoeni autora.



Z pohledu formalnich néleZitosti a Upravy textu Engtorovi prace vytknoutipis casté
pouzivani slovniho obratu ,co secey, absenci zdroje ze zadavaciho listu v Kowen
seznamu literatury (viz Moldan, 2006) a slabé vijudizojazynych zdrofi pii zpracovani
diplomové prace.

Na zéklad vySe uvedeného hodnoceni pratiplomovou praci doporuéuji k obhajobé a
navrhuji ji hodnotit znamkouelmi dobife minus

V ramci diskuse doporutuji polozit nasledujici dotazy:

1) V diplomové praci se objevuje termin ,trvale udehity rozvoj“ i pojem ,udrZitelny
rozvoj“. Maji tato ozné&eni v kontextu novych studii teorii ekonomickéhagi&lniho
a enviromentéalniho rozvojejaky vyznam nebo se jedna o synonyma?

~

2) MuZete strdané vymezit, v ramci kterého pi# udrzitelného rozvoje, jez v praci
zminujete mj. na strah21, spatujete nej¥¢tsi potencial Hradce Kralové?

Prace je - =neni doporéena k obhajol® (nehodici se Skrite)

Navrzeny klasifikaéni stupai: \ velmi dobie minus

Do rameku vypsat slovni hodnoceni z této Skaly: vyligprrelmi dolie, dolie, nevyhoel/a
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