Mgr. Dita Jelinkova: Slechta v proméndch. Transformace socidlnich, politickych a
ekonomickych struktur v letech 1918 ai 1948. Disertacni prace. 1. a Il. dil. Fakulta
filosoficka University Pardubice, Pardubice 2015. 402 s., v¢. textovych a obrazovych
priloh.

Ve své rozsahlé disertacni praci si Mgr. Dita Jelinkova vytkla nesnadny cil: analyzovat
promény postaveni Slechty v ceskych zemich vletech 1918 — 1948, tedy v jednom
z nejslozitéjsich obdobi vyvoje Ceského statu, poznamenaného rozsahlymi strukturalnimi
zménami odrazejicimi se v socialni, hospodaiské i politické sféfe, projevujicimi se v kultufe a
kazdodennim zivoté. Je to soucasné obdobi akcentovaného a adorovaného ¢eského plebejstvi,
nivelizace a rovnostaistvi, tedy zmén, které pro slechtu znamenaly zpochybnéni jeji kolektivni
identity a namnoze tragicky a nezménitelny zvrat: zneviditelnéni ve state, ktery jeji ,.piedkové
pomahali budovat a po tisic let udrzet™, abychom pouzili slov z prohlaseni ¢eské Slechty ze
17. zati 1938 (autorka ho uvadi v ptiloze na s. 385). Prictéme k tomu demagogicky vedenou
dehonestaci (Stvava kampan viaci Slechté po komunistickém puci roku 1948, s. 312an.),
perzekuci a (Casto vynucenou) emigraci, jimz byla Ceska Slechta vystavena po roce 1945, a

obraz Patoc¢kovy ..doby noci, valky a tmy™ je dokonaly.

Vyzkum D. Jelinkové mél komplikovany start, nebot’ chybi rozsahlejsi puvodni domaci
literatura tykajici se nejen ,.Ceské™ Slechty v uvedeném obdobi, ale i strukturalnich zmén
nahlizenych z pohledu téchto nové .,urazenych a ponizenych™. Metodicky ptinosné prace
Zdenka Bezecného konéi vétSinou rokem 1914, nicméné autorka se s mimofadnou akribii
orientuje v literatufe zahranicni, predevsim némeckojazyéné zaméfené na ,.nové™ kulturni a
socialni déjiny. V némeckém piekladu vyuzila nosné koncepty Pierra Bourdieuho a dalsi
némecko- a anglicko-jazy¢né prace, nejen historické, ale i politologické a antropologické.
Pozoruhodny svym rozsahem a dobfe uvazeny je vybér prament. Autorka studovala
vdomacich 1 zahrani¢nich archivech, pracovala svydanymi memoary (okrajové se
sledovaného obdobi tyka také ediéni ,hybrid tykajici se Zivota Norbertiny Kinské' ¢i paméti
Tatiany Metternichové?). Vzhledem ke stanoveni nize uvedenych analytickych rovin vénovala
pozornost pfedevSim pramentum osobni povahy, jejichz zustavitelé nalezeli do tii po sobé
jdoucich generaci, jakkoli takovych prament po roce 1945 radikalné ubylo. Prameny osobni
povahy pak Mgr. Jelinkova komparovala s rozsdhlym korpusem prament tiedni povahy a
dobovym tiskem.

Prace je clenéna do sedmi rozsdhlych celkt strukturovanych podkapitolami; uz na prvni
pohled ptisobi toto déleni logicky a nazvy kapitol a podkapitol jasné definuji piislusny obsah.
Autorka stanovila tfi analytické roviny, od kterych se jeji narace odviji. Jsou jimi analyza
promén vnéjsich struktur po padu monarchie, a to z pohledu Slechty, analyza strategii, jichz
Slechta v této situaci vyuzivala, a jejich typu, analyza vnimani a interpretace transformaénich
procest samotnymi piedstaviteli Slechty.

V prvni ¢asti se autorka vénuje teoretickym a metodickym vychodiskim svého spisu.

Hlavni otazka, kterou si polozila, zni: jak se transformace, jimiz prosla spole¢nost v ¢eskych
zemich v letech 1918 — 1948, projevily na slechté, tedy na socialni skuping, ktera v minulosti
nékolikrat prokazala zna¢nou schopnost adaptability? Charakterizovaly ji i nadale atributy,
které byly s jeji existenci spojen po cela staleti a které platily i v éfe obCanské spolecnosti
Rakouska-Uherska? Jak se vyrovnala se ztratou ekonomického, politického, socialniho i
symbolického kapitalu? Z této zakladni otazky pak autorka generuje sumu podotazek, které
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vytvareji strukturu prace. V metodické casti své prace definuje kategorie, s nimiz hodla
pracovat: mentalita, Slechtictvi, habitus, individualni a kolektivni identita, individualni a
kolektivni pamét’, individualni a kolektivni habitus. Stejné systematicky postupuje pii analyze
ego-dokumenti. M4 pfitom na paméti ¢etna uskali jejich vypoveédi i fakt, ze je tfeba je
konfrontovat s jinym typem pramenu. Upfesnéni zakladnich kategorii (ale i casovych
mezniki) umoznujicich zkoumani individualnich i kolektivnich postoji zabranilo kandidatce
utonout v nesporn¢ bezbiehém informa¢nim toku deniki a korespondence a umoznilo ji
soustiedit se skute¢n¢ na to podstatné: na postoje a vzorce chovani, které predstavitelé Slechty
k nové realit¢ zaujimali, a na strategie, které¢ jim umoznovaly dustojné piezit v nepfiznivych
ekonomickych podminkach a v ¢asoprostoru, jenz devalvoval vSechny hodnoty, na nichz
Slechtictvi stalo.

V této casti autorka rovnez zdivodnuje strukturu prace, jeji chronologické a teritorialni
vymezeni. Najdeme zde rovnéz biogramy zkoumanych osobnosti a kritéria vybéru praveé
téchto predstavitell ,,ceské™ Slechtické obce.

Na metodickou ¢4ast navazuje zhodnoceni stavu vyzkumu dé&jin Slechty 20. stoleti. Bezpecné
zvladnuti sekundarni literatury, jeji promysleni a vybér vhodnych postupti usnadnil Dité
Jelinkové kritickou fazi prace srozsdhlym s typologicky rozmanitym korpusem prament:
védéla, na jaké otazky chce hledat odpoved’ a s jakymi kategoriemi bude pracovat.

Jadro prace tvori 3. — 6. kapitola; jejich chronologické ¢lenéni (1918-1938, 1939-1944, 1945-
1948, pricemz roku 1938 je vénovana samostatna kapitola) je dano periodizaci obecného
historického ramce. Pro strukturalizaci zkoumaného tématu se ukazalo byt vhodné zvoleno.

Slechta ¢eskych zemi netvotila integralni celek, coz je mj. patrné zrozsahu pozemkového
majetku jednotlivych rodi, jemuz se autorka, v souvislosti s pozemkovou reformou, vénovala.
Rada faktorii jeji predstavitele spojovala, nicméné piedev$im v zaujeti vztahu
k ¢eskoslovenskému statu (,.komplex ztracené vlasti™ na jedné a ..od¢inéni Bilé Hory* na
druhé stran€) , a tim 1 ve vybéru strategii pouzivanych vici realit¢ nové republiky se jeji
jednotlivi predstavitelé¢ vyrazné lisili. Na historika odchovaného jednoznacné pozitivnim
narativem vzniku samostatné Republiky ¢eskoslovenské pusobi néktera autenticka svédectvi
(s. 65an.) véru nezvykle, nicméné po zvazeni faktu bleskové ztraty symbolického i
ekonomického kapitalu, jemuz byla Slechta vystavena, pochopitelné. Uvedenda svédectvi
osvetluji z diametraln¢ jiného uhlu pojeti spravedlnosti a svobody projevu v Masarykove
staté. Ruzné cilené a formované strategie (neskryvané, skryvané — zakulisni — strategie
vrovine pravni, zde zvlast propracované strategie némecky smyslejici Slechty), jimiz se
Slechta pokousela uhgjit své ,,misto nahote™ (s. 120 an.), se zdaji byt vtomto kontextu
pochopitelné a snad i legitimni.

V jednotlivych kapitolach autorka kombinuje komparativni s chronologickym pfistupem:
postoje Slechty se skutecné wvyvijely a ménily v case, v souvislosti sproménami
mezinarodniho postaveni prvni i druhé republiky a nakonec i1 se vznikem protektoratu, kdy
Slechta (zdanlive) nabyva zpét svého neékdejsiho kapitalu symbolického a politického (nikoli
ekonomického; na jiném misté autorka presvédéiveé doklada ekonomické zruinovani Slechty
béhem némecké okupace). Posledné jmenované obdobi lze povazovat — pokud se tyce
promén postojii nékterych prvorepublikovych ,.zemskych™ Cechii’- za mimoiadné zajimaveé,
mj. 1 diky autor¢in¢ dusledné analyze kofent a projevu Slechtického antisemitismu.

Po celou sledovanou dobu se nazory jednotlivych slechticti definovaly a redefinovaly, v zadné
sledované fazi nebyly jednotné a pohybovaly se na skale od piimé kolaborace k odboji ¢i jeho
podpote. Man¢ nas napada, ze absence fenoménu ,,stadnosti™ u této socialni vrstvy mohla byt
jednim z divodu, pro¢ s ni bylo obtizné, ne-li nemozné, jakkoli manipulovat. Slusi se jesté
dodat, ze obratna prace s ego-dokumenty umoznila autorce dat novy rozmér a plasticitu jinak
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uz nekolikrat podrobné analyzované Runcimanové misi (s. 172- 192) ¢i prohldSeni ceské
Slechty ze zati 1938 (s. 202-211).

Zéaverecna sedma kapitola ma syntetizujici podobu, po ni nasleduje vlastni zavér prace. Obé
casti dokladaji, ze autorka vSechny otazky, které si polozila v ivodu prace, odpovédela, ze se
ji podafilo naruSit panujici stereotypy (napi. onen o protikladu ..Ceské-vlastenecké™ a
»~hémecké-kolaborantské™ Slechty) a ze zaplnila n¢kolik bilych mist, které odborna literatura
az dosud vykazovala.

Diserta¢ni spis Dity Jelinkové se vyznacuje kvalitni stylistickou trovni: text, byt bohaty na
informace, pusobi plynule, diky pribéznému kladeni otazek a jasnym formulacim je
dynamicky a ¢tivy. Logicky a vyvazen¢ pusobi uzivani citata.

Vyhrady, které mam, jsou skute¢n¢ okrajové: nékteré podkapitoly by bylo Iépe, vzhledem
k jejich rozsahu (napft. 3. 3. 4., zaujimajici 15 stran , 3. 4. majici 13 stran, 5.2. o 16 stranach
atd.) ¢lenit mezititulky; takto se v nich obcas ¢tenaf ztraci.

Stylistické ..lapsy™ jsou skute¢né vyjimec¢né, stejn¢ jako ojedinéld pochybeni v interpunkei,
privlastnovacich zajmenech ¢i preklepy.

Domnivam se, ze obsahova i formalni stranka spisu odpovidaji vSem narokiim kladenym na
tento druh kvalifikacni prace. Pii jejim ¢teni me napadly tyto otazky:

L. Na s. 2 se autorka odvolava na koncept Slechtické mentality Heinze Reifa, kde jednim
z atributi je zpusob zivota zalozeny na velkém pozemkovém vlastnictvi. Ptam se tedy, jaka
byla strategie rodu, které disponovaly mensim ¢i dokonce malym pozemkovym majetkem ?
N¢jak tento nedostatek kompenzovaly?

2. Bylo pro Slechtice vyrovnani se s novou situaci totéz, co ztotoznéni se
s demokratickym rezimem (nepiedpokladam, ze se nékdo z nich ztotoznil s komunistickou
diktaturou...)?

3. [ kdyZ neni prace zaméfend (az na vyjimky) na nové nobilitace, mohla byt adaptabilita
,druhé spolecnosti* (nobilitovanych v 18. a 19. stoleti) schudnéjsi, nez tomu bylo u prvni
spole¢nosti, zv. créme de créme?

4, Lze skute¢n¢ na zakladé depesi Laurence Steinhardta soudit, ze ,,zminéni piedstavitelé
Slechty necitili zahy po skonceni druhé svétové valky akutni obavy z vitézstvi komunismu®, s.
3167 Prece jen Slo a maly a svym zplsobem ,specificky” vzorek Slechty, s niz se L.
Steinhardt béhem své ¢eskoslovenské mise stykal.

Na zavér rada konstatuji, ze disertaéni prace Dity Jelinkové je vyznamnym veédeckym
piinosem nejen k déjinam Slechty prvni poloviny 20. stoleti, ale i dé¢jinam zemé, kterou po
staleti jeji prislusnici obyvali a kterou se snazili — navzdory nepfiznivym okolnostem —
povazovat za svou vlast. Praci bez vahani doporucuji k obhajobé.

V Hradci Kralové, 24. dubna 2015




